OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E
BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU-I

FIKIHTAN HUKUKA
Q@ﬁgxgw&

o



fa
A
ensar

ENSAR NESRIYAT TIC. A.S.

ISBN: 978-625-6132-87-0
Sertifika No: 50201

Kitabin Ad1
Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bilgide Otoritenin Doniigiimii—|

Fikihtan Hukuka

Koordinator
Prof. Dr. Bekir KUZUDISLI
Istanbul Universitesi Islam Tetkikleri Enstitiisii Miidiirii

Editorler
‘Muharrem MIDILLI - Memduh ERDOGAN
Istanbul Universitesi Islam Tetkikleri Enstitiisti

Dizin Hazirhg }
Muharrem MIDILLI — Seyit Ali TUZ

Sayfa Tertibi
Ismail KURT

Bask, cilt:

Matsis Matbaa Hizmetleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
Tevfikbey Mah. Dr. Ali Demir Cad. No: 51 Sefakdy-Istanbul
Tel: 0212 624 21 11 pbx Faks: 0212 624 21 17
Sertifika No: 40421

1. Basim: Istanbul, Kasim 2025 / 500 adet basilmustir.

Iletisim Adresi:
Ensar Nesriyat Tic. A.S.
Diigmeciler Mah. Karasiileyman Tekke Sok. No: 7 Eyiipsultan / Istanbul
Tel: (0212) 491 19 03 - 04 — Faks: (0212) 438 42 04
WWWw.ensarnesriyat.com.tr — siparis@ensarnesriyat.com.tr



OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E
BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU-I

FIKIHTAN HUKUKA

O .,(% GNGY
L

[Im{ Ihtisas Toplantist

Istanbul, 30 Kasim 2024

Istanbul Universitesi Islam Tetkikleri Enstitiisii
Kuyucu Murat Pasa Medresesi

[stanbul 2025



© Biitiin haklar1 mahfuzdur. Kaynak gosterilerek iktibas yapilabilir. Bu kitap Islami
Ilimler Arastirma Vakfi ve Istanbul Universitesi Islam Tetkikleri Enstitiisii isbirligi
ile yayina hazirlanmus olup tebliglerin ilmi ve fikri muhteva ile dil bakimindan sorum-
lulugu teblig sahiplerine, te’lif haklar1 ISAV’a, basim organizasyonu ise anlagmali
olarak ensar nesriyata aittir.

ISLAMT ILIMLER ARASTIRMA VAKFI
\ de! eJJaJ‘ QL«\JD LY
Sosimuvsn  THE FOUNDATION FOR RESEARCH IN ISLAMIC SCIENCES

Tartiymali ilmi Toplantilar Dizisi: 122
Tartigmali ilmi ihtisas Toplantilar1 Dizisi: XXIII

i. U. islam Tetkikleri Enstitiisii Yaym No: 03

Toplantiy1 Tertipleyenler

iSLAMI iLIMLER
ARASTIRMA VAKFI

I- ISTANBUL UNIVERSITESI iSLAM TETKIKLERI ENSTIiTUSU
Balabanaga Mahallesi, Vezneciler Caddesi, No: 11 Fatih/istanbul
+90 212 440 03 30/13264 — Faks:+90 212 440 03 30
islamtetkikleri@istanbul.edu.tr

11- iISLAMI iILIMLER ARASTIRMA VAKEFI (iSAV)
Kiztasi, Kimil Pasa Sokak, No. 5; Fatih—34080/istanbul
Tel: +90 (0212) 523 54 57 — 523 74 36 Faks: 523 65 37
Web Sitesi: http://www.isavvakfi.org — isav.org.tr
e—posta: isav@isavvakfi.org — isav@isav.org.tr

Kiitiiphane Bilgi Karti:

Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bilgide Otoritenin Doniigiimii—I Fikihtan Hukuka, 1. bs— 2025,
216 s.; 16x23,5 cm.

ISBN: 978-625-

(islami Ilimler Arastirma Vakfi, Tartismali {lmi Toplantilar Dizisi: 114.

. Fikih, 2. Tarih, 3. Ictimai hayat 4 . flimler 5. Kurumlar 6. Ulema.

Dizin ve kaynaklar var.


mailto:islamtetkikleri@istanbul.edu.tr
mailto:isav@isav.org.tr

TAKDIM oottt ettt ettt ettt ettt e ettt neeens 9
SUNUS oottt ettt ettt es et en st s s s ten st ananens 10
ACILIS KONUSMALARI
Bekir KUzudiShi ....oovviiiiiiiiiiieiiiie s 11
MENMUE KKBY&. ...c.ccveeeiiie e 14
BIRINCi BOLUM
TEBLIiG SUNUMU

Mesihattan Diyanete Kanun, Fetva ve Degisim

Hatice Kiibra KaNYa........ccoceiviiiiiieiiieesee e 19

GENEL MUZAKERE

‘Mesihattan Diyanete Kanun, Fetva ve Degisim’ Bashkh Teblige flis-
kin Baz1 Miilahazalar

Kagif HAmdi OKUT .......cccoiviiiieiee st sne s 49

‘Mesihattan Diyanete Kanun, Fetva ve Degisim’ Bashkl Teblige
Dair Notlar

Muharrem Midilli.........ooooeiii e 61



SERBEST MUZAKERELER

Miirteza Bedir .......cccoviiiiiiiiiiic 69
MENMUE KKBY&. ...c.ccvieeiiiiieee e 70
AYSE ZiSaN FUAt ..o 71
Stleyman Kaya ........ccooveriiiiiiiiicnicneeee e 72
Hamdi CIlINGIT ..ovveviiiiiiccie e 74
Sami Erdem.......ccooiiiiiiiiii 74
TIknur Yasar BiliCiOZIU.........cceviveriiecieiieeieseee e s 77
SUMEYYE SAITEAS .....crvviiiiiiiiiiiiiei e 86
11 e a1 I 025 TN 86
Fethi GEAIKI ......cvvvieciec s 91
MUIteza BEIr ....c.vevviiiiiiiiciiiicee e 91
Abdullah Kahraman ... 92
Omer Faruk OcakOBIU........c.ccvrueiiireiieeieseeecieese e esse e 93
Vahdettin ISIK ....c.oeiiiiiiie e e 95
NUTUIAN ATAIG vvviiiiiiiiie e 96
Al AdemM YOTITK......cooiiiiiiiicn i 99

ISTNATL KATA v evteee ettt ettt ettt et ettt e e e et eteeae et e e eteeeane 101



IKINCi BOLUM
TEBLIG SUNUMU

Megsihattan Diyanete Ilmiye Sinifinin Déniisiimii: M. Serefettin Yalt-
kaya’nin Biyografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi

MaNMUE DIIDAZ ..ot 105

GENEL MUZAKERE

Megsihattan Diyanete iIlmiye Sinifinin Déniisiimii: M. Serefettin Yalt-
kaya’nin Biyografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi’ Adh Tebligin

Miizakeresi
Zeynep AITUNTAS .......cocooiriiiiiieice e 153

‘Mesihattan Diyanete Ilmiye Simifinin Déniisiimii: M. Serefettin Yalt-
kaya’nin Biyografisi Uzrinden Bir Okuma Denemesi’ Adh Tebligin
Degerlendirilmesi

Al Aem YOTTK....c.verviiviiiieieiccc e 159
SERBEST MUZAKERELER
Mustafa GUNAUZ ..o 165
ATZU GUIAOSUIEIN ...ttt 175
Kagif Hamdi OKUL .....ccvviiiiiiiiiiieeiie e 181
AYSE ZISAN FULAL ..o 181
ADAUITANMAN NUF ... 183
Hasan Sabri Celiktas .......coccviiiiiiiiiieiiee e 186
ISMATL KATA .1.vocviiee s 197
Fethi GEATKI ....oveiiiiicc e 199

MANMUE DIIDAZ ...t 199



KAPANIS KONUSMALARI

BeKir KUZUAISIT 1.vvevveiieieeie e 201
ISINATL KATA vttt ettt et et ettt et et e et et e et e e e e e e 201
MUrteza BEIr .....cooiviiiiiiiii it 203
Kagif Hamdi OKUT .......cccoiiiieiecie e 204
D T4 ] P 207



TAKDIM

Dariilfiinun flahiyat Fakiiltesinin lagvedilmesinin ardindan dogan bos-
lugu bir 6l¢iide doldurmak iizere 1933 yilinda faaliyete basglayan ve ¢esitli
kesintilere ragmen giiniimiize kadar ulasan IU Islam Tetkikleri Enstitiisii,
“Osmanli’dan Cumbhuriyet’e Bilgide Otoritenin Doniisiimii” {ist baslig1 al-
tinda diizenlemeyi planladigi ¢alistaylar dizisinin ilk kitabiyla karsinizda. Ca-
listay dizimizin merkezinde, basliga da yansidigi lizere ii¢ kavram yer almak-
tadir: bilgi, otorite ve doniisiim. Osmanli’dan Cumbhuriyet’e geciste doniisii-
miin en belirgin bigimde hissedildigi alanin fikih/hukuk olmasi nedeniyle ilk
calistayin alt basligi “Fikihtan Hukuka” olarak belirlendi. Bu baglamda Os-
manli modernlesmesinin etkisiyle fikhin hukuka doéniisiim siirecinin fetva,
yargl ve egitim alanlarindaki yansimalarinin tespit edilmesi amaglandi. Tarihi
Kuyucu Murat Pasa Medresesinde gergeklestirilen bu ¢alistay, konularin
mimkiin oldugunca daraltilarak uzmanlar tarafindan derinlemesine tartisil-
masina imkan tanimasi yonilyle benzerlerinden temayiiz etmistir. Sabah ve
Ogleden sonra gergeklestirilen iki oturumda yetkin arastirmacilar tarafindan
sunulan birer teblig ikiser akademisyen tarafindan miizakere edildikten sonra
gesitli disiplinlerden on arastirmacinin degerlendirmelerine konu olmus ve di-
ger katilimeilarin goriisleri de alinmustir. Elinizdeki kitap bu planlamanin bir
yansimasi olarak viicuda gelmistir. Calistayin gergeklestirilmesinde ve kita-
bin hazirlanmasinda emegi gecen pek ¢ok kisi bulunmaktadir. Oncelikle, ku-
rulusundan itibaren arastirma ruhunu miiessesenin siar1 haline getiren Islam
Tetkikleri Enstitiisiiniin kurucularini, sabik miidiirlerini ve aragtirmacilarini
stikranla aniyor, vefat edenlere rahmet diliyorum. Calistay dizisinin planlan-
masina kiymetli goriisleriyle katkida bulunan bagta ismail Kara ve Miirteza
Bedir olmak iizere tim hocalarimiza tesekkiir ederim. Akademik bir ciddi-
yetle hazirladiklari tebligleri, miizakereleri ve katkilariyla toplantinin asli un-
surlarini teskil eden hocalarimiz ve katilimcilar da tesekkiirii hak etmektedir.
Calistaymn maddi yoniinii {istlenen ve bu kitabin basilmasini saglayan Islami
Aragtirmalar1 Vakfi’na (ISAV) miitesekkirim. Calistayin planlanmasina ciddi
emek veren Mehmet Akif Kayapinar’a; hem planlamadaki katkilar1 hem de
calistay kitabinin editorliiglinii iistlenmesi dolayisiyla Muharrem Midilli’ye;
kitabin editorliigiinii paylasan Memduh Erdogan’a ve bu siirecte desteklerini
esirgemeyen Enstitii calisanlarina 6zel olarak tesekkiir ederim.

Gayret bizden, basar1 Allah’tandir.

Bekir Kuzudisli
Islam Tetkikleri Enstitiisti Miidiirii



SUNUS

Istanbul Universitesi [slam Tetkikleri Enstitiisii olarak, “Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Bilgide Otoritenin Doniislimii” {ist baslig1 altinda, 30 Kasim
2024 tarihinde gergeklestirdigimiz “Fikihtan Hukuka” calistayini, Allah’in
lutfu ve keremiyle kitaplastirmis olmanin mutlulugunu yasiyoruz. Toplantida
sunulan tebliglerin, yapilan genel ve serbest miizakerelerin bir kitapta toplan-
masi, bu verimli ¢alistaydan elde edilen faydanin kalic1 hale getirilmesi ve
daha genis bir kitleye ulastirilmasi bakimidan énemliydi. Ayrica katilimei-
lara nceden verilen bir galistay kitab1 hazirlama s6ziimiiz de vardi. Bu saik-
lerle viicut bulan elinizdeki kitapta sadece tebligler ve genel miizakereler de-
gil, serbest miizakereler ve diger katilimcilarin katkilart da yer almaktadir.
Metin talep edilmeyen veya talep edilmesine ragmen gonderemeyen katilim-
cilarin sozlii katkilar titizlikle desifre edilerek yaziya aktarildi. Bazi kayitlar
defalarca dinlendi ve konusmalar miimkiin oldugunca aslina sadik bigimde
metinlestirildi. Oturumlarin akisim1 muhafaza etme hassasiyetimiz metinlerin
ve desifre edilen konugmalarin yer yer ardisik olarak siralanmasini gerektirdi.
Bu nedenle okuyucular serbest miizakereler boliimiinde yer yer kitabi iisliipla
sohbet iisliibu arasinda gegisler yaptiklarini fark edeceklerdir. Kitabin genel
tertibi ¢alistayin oturum diizeni ve akisi esas alinarak yapildi. Agiligta gergek-
lestirilen konusmalar kitabin basma konuldu. ISAM baskan Prof. Dr. Miir-
teza Bedir tarafindan yonetilen sabah oturumunda Dr. Ogr. Uyesi Hatice
Kiibra Kahya’nin sundugu “Mesihattan Diyanete Fetva, Kanun ve Degisim”
adl1 teblig ile Prof. Dr. Kasif Hamdi Okur ve Dog. Dr. Muharrem Midilli’nin
miizakereleri birinci boliimde yer aldi. Ardindan serbest miizakereler basligi
altinda diger katilimcilarin katkilar1 zikredildi. Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Fethi Gedikli bagkanliginda gergeklestirilen 6gle-
den sonraki oturumda Dr. Ogr. Uyesi Mahmut Dilbaz tarafindan sunulan
“Mesihattan Diyanete Ilmiye Smifimn Déniisiimii: M. Serefettin Yalt-
kaya’nin Biyografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi” baslikli teblig ile Dog.
Dr. Zeynep Altuntas ve Dr. Ogr. Uyesi Ali Adem Yériik’iin miizakereleri
ikinci boliimde yer aldi. Akisa uygun olarak hemen pesi sira serbest miizake-
reler getirildi. Kitabin sonuna da kapanis konusmalar1 eklendi. EK boliimiine
konulan ¢aligtay fotograflariyla okuyucularin toplantinin atmosferini yillar
sonra dahi hissedebilmeleri amaglandi. S6zii daha fazla uzatmadan sizleri ¢a-
listayin zengin icerigiyle bas basa birakiyor ve hayirli istifadeler diliyoruz.

Editorler
Muharrem Midilli - Memduh Erdogan



ACILIS KONUSMALARI

Mehmet Akif Kayapinar*

“Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bilgide Otoritenin Doniigiimii” tist
baslikli “Tartismal1 Ilmi Toplantilar” serisinin ilki olan “Fikihtan Hu-
kuka” konulu toplantimiza hos geldiniz. Ilk oturumumuz birazdan bas-
layacak. Fakat oturumumuzdan 6nce hem Enstitiimiiz adina hem de
birlikte programimzi diizenledigimiz ISAV adina birer selamlama ko-
nusmas1 yapilacak. Ik konusmay1 yapmak iizere Enstitii miidiiriimiiz
Prof. Dr. Bekir Kuzudisli hocama simdi mikrofonu uzatryorum.

Bekir Kuzudisli*

Bismillahirrahmanirrahim. Degerli hocalarim, degerli katilimci-
lar programimiza hepiniz hos geldiniz. insallah bereketli bir program
olmasini diliyorum. Simdi biz bu programi “Osmanli’dan Cumbhuri-
yet’e Bilgide Otoritenin Doniistimii: Fikihtan Hukuka” diye ifade ettik.
Malumunuz isldim diinyas1 bagindan beri bir¢ok tehditlerle, meydan
okumalarla karsilasti. Ama bu son meydan okumalar, yani modern-
lesme Ve batililasma ile karsilasma esnasinda biiyiik bir problem ortaya
¢ikti ve hala bunun izleri giiniimiizde devam ediyor. Bazen degisim
herkesin kabul ettigi bir seydir fakat degisimin belirli tehlikeleri de var.
Yani benzetmek gerekirse bir jaguar gibi uzaktan giizel, aliml fakat
yaklagtigimiz zaman tehlikeli bir duruma benziyor sanki. Degisimi yo-
netmek belirli bir problem. Bir de doniisiim, disaridan miidahaleler
var. O zaman kar zarar dengesi yapiyoruz. Acaba ne oldu, ne bitti?
Gilinlimiizde de devam ettigi i¢cin bu degisimin, doniigiimiin izlerini de
cok hissediyoruz. Ben hem biraz da ge¢ basladigimiz i¢in, konular da
malumumuz oldugu i¢in aslinda bu konulara ¢ok girmek istemem, bii-
ylik oranda zaten bugiin bunlar tartigilacak. Ama bu program hakkinda
iki sey sOylememe izin verin. Bunlardan birincisi, biz bunu bir sem-
pozyum formatinda diisiinmedik. Ciinkti 6zellikle miizakeresiz olan
sempozyumlarda meselelerin ¢ok icine girilmedigini diisiiniiyorum
sahsen. Istisare ettigim hocalarimdan da bu yonde cok geri doniisler

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Islam Tetkikleri Enstitiisii, [slam Arastir-
malar1 Anabilim Dall.
* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, flahiyat Fakiiltesi, Hadis Anabilim Dals.
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aldim. O a¢idan herkesin katilacagi, bir meselenin derinlemesine ince-
lenecegi bir konu olmasini da 6zellikle istedik. Ve bunu bir seri olarak
diisiindiik. Tabii doniisiimiin en ¢ok hissedildigi alanlardan birisi fikih
ve fikhin cevresi. Oyle olunca ilk olarak fikihtan basladik ama &nii-
miizdeki oturumlarda, senelerde muhtemelen tefsir, hadis, Siyaset dii-
stincesi, kelam; artik ekibin el verdigi dlciide, yapabildigimiz dlciide
buralardan devam etmeyi diisiiniiyoruz. Bu agidan bu toplantinin bir
calistay serisinin ilki oldugunu belirtmek isterim. Ikinci olarak prog-
ramda da gordiigiiniiz iizere geng hocalarimizin, hem bir firsat hem de
tartismaya yeni bakiglarin nasil oldugunu gostermek i¢in bir firsat ol-
dugunu diislinliyorum. Buraya tebligci olarak gercekten alanda ¢ok iyi
hocalarimizi da davet edebilirdik, bizleri kirmayacaklarini tahmin edi-
yorum. Ama biz bu yolu tercih ettik. Bu programin ingallah hayirlara
vesile olmasini diliyorum.

Programin Enstitiide olmasim istedik. Ciinkii buray1 gérmeniz
acisindan, havasini teneffiis etmeniz agisindan 6nemli oldugunu diisii-
nityorum. Daha 6nce bir¢ok program yaptik, bunlari tiniversitede yap-
tik. O yiizden burasi biraz yetim kaldi, 6yle diisiniiyorum sahsen. Ama
hocalarimizin buralarin havasini teneffiis etmesini de isin dogrusu is-
tedik. Cok ¢ok kisa olarak Enstitiiniin tarih¢esini arkadaslar hazirladi-
lar. Simdi degerli hocalarim, 1933’te Dariilfiinun kapatilinca bu Ens-
titii kuruldu. 1941°de tekrar kapandi. 1953’te asil bundan sonra Zeki
Velidi Togan ve Fuat Sezgin’in katkilariyla Islam Arastirmalar1 Ensti-
tiisii adiyla faaliyete geciyor. 1982°de Islam Arastirmalar1 Merkezi
(ISAMER) kuruluyor. Ve bu uzun siire devam ediyor aslinda, daha
sonra kesintilerle beraber varligini siirdiiriiyor, hatta 2020'den 6nceki
zamanda konferanslar diizenleniyordu. Miidiirlerimizin hemen sura-
daki sergi dolabinda fortograflar1 var, oradan da goriilebilir. 2022°de
Islam Tetkikleri Enstitii olarak kuruluyor ve ondan sonra devam edi-
yor. Kiitiiphanemiz, buradaki kiitliphane, ben ¢ok yasamadim ama
Miirteza hocamdan da dinledim. Mahmut hocam c¢ok iyi bilir,
ISAM’dan &nce buras1 merkez olarak gérev yapiyor aslinda. Yani in-
sanlarin ulagmaya calistiklar1 bir yer burasi. Kitaba gidip bakalim de-
dikleri burasi. Biz hep ISAM’1 biliriz. ISAM’da var m1 yok mu diye
bakariz. Bu kitaplar Fuat Sezgin Hoca, Salih Tug, Zeki Velidi Togan
gibi 6ncii hocalarla kurulmaya baslanmis. Dergilerin falan yazigmalari
iceride, mesela iste dergi istemisler, sizin su derginiz var diye talepte
bulunulmus, gonderelim demisler. Onlarin yazigsmalari i¢eride koruma
altinda. Yusuf Ziya Kavak¢i hocamiz, Mehmet Akif Aydin hocamiz,
Mustafa Bilge hocalarimiz ger¢ekten 6nemli katkilarda bulundular.
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Ozellikle Dogu’da ve Batr’da yazilan kitaplarin ve siireli dergilerin ta-
kibi ¢ok giizel yapilmis o donemde. 2021°de buraya tasindi. Kuyucu
Murat Pasa Medresesine tasindi. Buras1 1610°da kurulmus, I. Ahmet
devrinde kurulmus. Aslinda kiilliye olarak ge¢iyor. Muhtemelen sa-
dece burasi kalmis. 9330 kitap ve 6599 siireli yayin var. 15938 envan-
tere sahibiz. Tabii 6zellikle 2020’lerden sonra yapilan proje ve faali-
yetlerimizi, sizlere ¢ok kisa bir sekilde tanitip nihayete erdirecegim.
Burada gerceklestirilen projeler arasinda “Ortagag islam ve Roma Hu-
kuku Serh Geleneklerine iliskin Karsilastirmali Bir inceleme”, “Istan-
bul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Arap¢a Yazmalarmin Ye-
niden Kataloglanmasi Projesi” var ki bu prestijli bir ¢aligma oldu ger-
cekten. Rahmetli Hamdi Furat Hoca’nin gerek kiitliphanenin buraya
gelmesinde gerekse bu projelerde emekleri biiyiik. Bu vesileyle rah-
mete vesile olsun diye anmak istiyorum. Son olarak da “Istanbul Uni-
versitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Koleksiyonlarinda Bulunan
Yazma Eserlerdeki 500 Miihriin Yazma Eserler Kurumu Veritabanina
Aktarilmasi Projesi” Yazma Eserler Baskanligiyla beraber yaptigimiz
bir proje. Bunlari nihayete erdirdik Allah’a siikiir. Sempozyumlar; “III.
Uluslararasi Prof. Dr. Fuat Sezgin Islam Bilim Tarihi Sempozyumu”,
“Uluslararas1 Memliikler Dénemi Sempozyumu-I1: ilim, Diisiince, Sa-
nat ve Kurumlar”, “Memliikler Dénemi ilim Gelenegi-I, XI11. — XIV.
Yiizyillar Sempozyumu” olmak iizere gergeklestirdik. Bu da onun bir
devamu olarak belki diisiiniilebilir. Burada her ay bir defa olmak {izere
bazen birden fazla konusmalar diizenleniyor. Bunlar gercekten ¢ok ¢e-
sitli, usul konusmalari serisi, Is1dm tarihi nasil ¢calisilir, bugiin nasil ¢a-
lisilir, yani menheg ¢alismalarina dair bir projemiz siiriiyor, konugsma
serimiz. Bir de biraz bdyle firsat¢1 davranip, bir hocamiz geldiyse, Tiir-
kiye’de istifade edilmesi i¢in uluslararasi hocalarimizla ortak faaliyet-
ler diizenlemeye ¢alisiyoruz. Bizim faaliyetlerimiz bu sekilde. Bir de
dergimiz var. 1953’ten 1995’e kadar zaten ¢ikmis, 14 say1 ¢ikmis ama.
2020 itibartyla bagliyor. Bu dergi Scopus'ta taraniyor, TRDizin’de za-
ten taraniyoruz. ESCI’ye girmeye gayret ediyoruz. Bu arada giizel ya-
zilarimzi bekliyoruz hocalarim. Onu da firsattan istifade soylemis ola-
yim. Yiksek lisans programimiz var, bu sene dgrenci kabul etmeye
basladik. %30 Ingilizce. Cok dilli bir programimiz var. Bu arada sunu
ifade edeyim. Biz ilahiyatlarin devami1 olmamak igin, 6zellikle yiiksek
lisansta, ilahiyatlarin bir devamu, ilahiyatlarin bir benzeri olmamak
i¢in, onlarin yaptiklar isleri tekrar yapmamis olmak igin, 6zellikle
Tanzimat Donemi sonrasina yogunlastigimizi belirtelim. Ayrica 6zel
alanlar, kitap kiiltilirli, yazma eserler, 6zellikle Tanzimat Donemi son-
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rasindaki degisimler, yakin Cumhuriyet donemi, bu alanlara yogunlas-
mak istiyoruz. ilahiyatta yapilanlar, tefsir, hadis, fikih galigmalart
belli; Tirkiye'de yliz tane ilahiyat varsa yiiz birinci de biz olmayalim
diye. Enstitiiniin mantig1 da zaten bunu gerektiriyor diye diistiniiyo-
rum. Beni sabirla dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Tekrar hos
geldiniz.

Mahmut Kaya*

Muhterem geng ilim adamlari, degerli 6grenciler, hepinizi Al-
lah’in selamiyla selamliyorum. Hos geldiniz, sefa geldiniz. Bekir
Hoca, sag olsunlar, bu Enstitiiniin ge¢misinden kisaca bahsettiler. Ha-
kikaten 1953’te kurulan bu Enstitii, 1982’ye kadar Enstitii olarak va-
zifesini slirdiirdii. Bu Enstitiiniin kurulmasinda ve bu kiitiiphaneye
secme nadir eserler kazandirilmasinda Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi
Bey’in unutulmaz emegi vardir. 1946’dan itibaren baslayan miicade-
leden sonra nihayet 1953’te Enstitii olarak kurulmustur. Hoca, eski-
den, 82’den itibaren Isldm Arastirmalari Merkezine déniistiiriildi.
YOK Kanunu ¢ikmadan dnce ana bilim dali deyimi yoktu, kiirsii vard.
Her kiirsiiye kitap alma fonu tahsis edilirdi. Fakat baz1 kiirsiiler, tini-
versite tarafindan tahsis edilen bu paray1 harcayamazlardi, kitap ala-
mazlardi, ilgilenmezlerdi. Hoca onlarin hepsini toplar, rektorle, de-
kanla goriisiir, o paralarin hepsini toplar ve buraya kitap alirdi. Boy-
lece, Arap diinyasi basta olmak iizere, Bat1 da dahil, her taraftan kitap-
lar getirtti ve bu zengin kiitiiphaneyi olusturdu. Arastirma merkezi ha-
line gelince, tabi o tahsisatlar da gitti, kadro tahsisati da gitti. Bendeniz
de 30 yila yakin bagkanligimi yaptim bu aragtirma merkezinin. Fakat
aragtirma, kiminle aragtirma arastirma yapacaksiniz, kadro yok. Sa-
dece bir kiitiiphane memuremiz vardi, onu da aldilar, sadece bizim
{izerimize kald1. Bizim dénemimize kadar Islam Tetkikleri Dergisi 9
say1 olarak ¢ikmisti. Oyle zannediyorum ben, 10. sayry1 cikardim,
hepsi 0 kadar. Zira o kadar yaziy1 toplamak bir meseleydi. Daha dog-
rusu bizim alanda ilmi arastirma yapan insanlar bulmak ¢ok zordu.
Ciinkii Islam Enstitiileri yiiksekokul konumundaydi. ilmi arastirma
yapma imkan1 taninmamisti. Burada bir hususun duyulmasini isterim.
Hulusi Kili¢ hocarmzi taniyanlar vardir aramizda, Diyarbakirli. Ken-
disi Konya Islam Enstitiisii mezunudur. Bursa ilahiyat Fakiiltesinde
Arap Dili ve Edebiyat1 boliimiinde profesordiir. Islim Enstitiilerini ta-
niyan bir hoca, diyor ki, birkag islam Enstitiisii hocastyla bir araya gel-
dik, dedik ki, islam Enstitiisiinde bugiin uygulanan bu programlar,

* Prof. Dr., Islami ilimler Arastirma Vakfi.
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Islam alimi yetistirmiyor. Kendimizce bir ders programi hazirladik.
Bunu ¢esitli arkadaslarla goriistiik, bir miifredat programi haline getir-
dik. Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskan1’yla goriiselim diye Ankara’ya
gittik. Din Egitimi Genel Miidiirii, ismet Parmaksizoglu diye biri
vardi. O bizi dinledi diyor, programa bakt1, “Ha, siz Tiirkiye’de Islam
alimi yetistirmek istiyorsunuz.” dedi. “Evet, efendim.” dedik. “Olmaz”
dedi. “Bu devlet Tiirkiye’de Islam alimi yetismesine miisaade etmez.”
dedi. Yani nereden nereye geldik. Cok siikiir simdi karginizda sizi gor-
diik¢e boyle diinyalar benim oluyor. Evet, simdi 30 sene sonra 82’den,
2022’ye kadar, yine arastirma merkezi olarak devam etti. Ondan sonra
cok siikiir, “Kiilli seyin yerci‘u ila aslihi.”, her sey aslina riicu eder,
derler. Cok siikiir tekrar enstitiiye kavustu. Simdi Enstitiideki arkadas-
lar, Tanzimat’tan sonra yapilan ¢alismalarin iizerinde yogunlasacagiz
diyorlar. Herhéalde bu yelpazeyi ¢ok daha genis tutmak lazim. Bizim
yapmamiz gereken ¢ok dnemli seyler var arkadaglar. Bakiniz, 19. yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren, giiniimiize kadar oryantalistler Islam
dini kaynaklarim, islam kiiltiiriinii, biitiin Islam milletlerini, tarihini,
edebiyatini her seyini ¢alistilar. Bunlarin birgogu hakikaten objektif,
ilmi nitelik tagtyor. Ama birgogu da art niyetli olarak maalesef Islam’1
tahrif etmek igin yazilan eserlerdir. Biz bunlarla hesaplasmadik. Bun-
larla yiizlesmedik. Bu gibi enstitiilerden yetisen geng¢ bilim adamlari
bunlarin lizerinde ¢aligmasi lazim. Biz hakki yenen bir iimmetiz. Diin-
yaya bir medeniyet, islam medeniyeti diye bir medeniyet armagan et-
tik. Fakat bizim degerimiz bilinmedi. Medeniyetler arasi rekabette
veya dinler arasi rekabette boyle seyler olur ama ilimde bagnazlik ol-
maz. Dolayisiyla ben inan1yorum ki bu Enstitii kendinden beklenenden
daha fazlasin1 verecek. Buradan yetisen geng arastirmacilar skolastik
diinyayla hesaplasacak. Oryantalizmle hesaplasacak. Bakiniz bugiinkii
Bat1 medeniyetinin ii¢ ayagi vardir: eski Yunan, Latin ve Hiristiyanlik.
Haddizatinda eski Yunan’in yerine Islim’i koymak lazim. Ciinkii
Islam’la tanismadan &nce Batililar Yunan ilmi ve felsefesi mirasini bi-
liyorlardi. Ancak ispanya ve Sicilya ayag1 var. Bati’da tam 17 iilkede
Arapgadan Latinceye yapilan terciime okullar1 vardi, bu iki yliz sene
devam etti. Bunun iizerine Ronesans’1 gergeklestirdiler. Biz bununla
hesaplagmadik, yiizlesmedik, bunlar1 ortaya ¢ikarmadik. El yorda-
muyla bir seyler yapildi ama bunlar1 biz ortaya ¢ikarmak zorundayiz
arkadaslar. Bakimz bir sey sdyleyeyim, basit bir konudur ama biiyiik
oglum Eyyiip Said Kaya ilkokula gidiyor. Yavrukurt defterleri vardi o
zaman cocuklar i¢in. Defterin ikinci sayfasinda bir siir Ispanyolcadan
terciime diyor. Allah Allah okudum, “Yahu ben bu siiri biliyorum.”
dedim. Ben bu siiri, bu muhtevada bir siiri hatirliyorum dedim. Hemen
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Endiiliislii Ibn Abdiirrabbih’in el- Tkdii I-ferid’i hatirima geldi. Aras-
tirdim, baktim ve o siiri buldum, onu Ispanyolcaya ¢evirmisler, bizim-
kiler de Ispanyol siiri diye almislar. Arkadaslar bunlarin bakiniz bin-
lerce 6rnegi var. Tesadiifen buna rastladim. Onun i¢in biz bu diinyayla
hesaplagsmak, karsilasmak zorundayiz. Bu enstitiilerin bir amaci da bu
olmal1 diye diisiiniiriim. Vaktinizi aldim ¢ok tesekkiir ederim. ISAV
Vakfi olarak size elimizden gelen imkani hazirlamaya amadeyiz. Se-
nede ii¢, dort tane sempozyum, biri milletler aras1 olmak {izere, tertip
ediyoruz. Yeter ki sizden talep gelsin. Hepinize basarilar diliyorum.
Bu toplantinin verimli gegmesini Cenab-1 Hakk’tan niyaz ediyorum.
Tesekkiir ederim.

Mehmet Akif Kayapmar*

Metinlerimiz hazirland1 ve miizakerecilerimizle paylasildi za-
ten. Her bir tebligcimizin iki tane de miizakerecisi olacak. Onlar da
tebliglerin akabinde miizakerelerini sunacaklar. Ondan sonra serbest
tartisma boliimii baslayacak. Ozellikle bu masa etrafindaki hocalari-
miz, onlar ikinci halka miizakereci olarak diisiiniildii. Onlara 6ncelik
vermek iizere bir tartisma boliimii olacak. Saat 12.30’a kadar devam
edecek bu birinci oturumumuz, 12.30°da sona erecek. Biitiin tebligler,
miizakereler, burada dile getirilenler ve masa etrafindaki ikinci halka
miizakerecilerimizden talep edilecek metinler kitaba donustiirtilecek.

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Islam Tetkikleri Enstitiisii, Islam Arastir-
malar1 Anabilim Dali.



BIiRINCi BOLUM
TAKDIM

Miirteza BEDIR* (Oturum Baskant)

Bismillahirrahmanirrahim.
Elhamdiilillah, vessalatu vesselamu ala rasalillah.

Istanbul Universitesi islam Tetkikleri Enstitiisii miidiirii ve ho-
calarina, Islaimi Arastirmalar Vakfi (ISAV) yoneticilerine bizleri
Oonemli bir toplantida bir araya getirdikleri i¢in tesekkiir ediyorum.
Gergekten son zamanlarda ilmi derinligi ve kalitesi ile dikkat ¢eken
toplantilar yapiyor Islami Arastirmalar Vakfi. islam Tetkikleri Ensti-
tiisti ile de giiclerini birlestirmis olmalar1 ve is birligiyle bir toplantiya
yonelmis olmalart da gercekten takdire sayan. Tesekkiir ediyorum.
“Fikihtan Hukuka” diye, bilmiyorum bu basligin benimle higbir ala-
kas1 yok ama 2002 yilinda bdyle bir sey yazmistim. “From Figh to
Law” (Fikihtan Hukuka) diye bir makale yazmistim. Sonra Tiirkceye
de cevrildi. Gergi ilmi bir dergide yayimlanmadi1 ama daha popiiler bir
dergide yayimlanmisti. Fikihla baglamis olmalar1 da Tanzimat calig-
malarina odaklanmalar1 da ilging bir tesadiif. Belki de dogru yerden
bagladilar. Ciinkii Osmanli’nin doniisiimleri de pratikten baglamustir.
Teorik tartigsmalar tabii ki yaptilar ama pratigi oncelediler. Zaman,
sartlar boyle gerektiriyordu. Cok hizli adim atmalar gerekiyordu. D6-
niisiimlere 1800’lerin basinda pratikten bagladilar. O pratigin temel
¢iktilarindan birisi hukuk alanindaki doniisiimse, digeri de okullagma
alanindaki doniisiimler. Siyasi doniisiimlerin disinda hukuk alaninin
doniisiimii bash basina ele alinmasi gereken bir konu. Tanzimat calis-
malarina odaklanilmasi ¢ok giizel bir sey. Enstitliniin buraya odaklan-
mis olmasini duymak ayrica beni de sevindirdi. Ciinkii Tanzimat ¢a-
lismalar1 daha ¢ok 1920 sonrasindaki tarih yazicilifinin etkisi altinda
tek tarafli olarak okundu. Halbuki 1920 sonrasindaki anlatiya sigdiri-
lamayacak kadar 6zgiin, genis bir reform hareketiydi. Bu hareketi bi-
zim camiamizin ilim insanlar1 da yeterince analiz etmedi. Belki de hep
teolojik olarak disiiniildii, bu is sekiilerlesmenin zirveye ulastigi bir
siirecin alt kirilmalar1 gibi okundu. Tanzimat aslinda tirnak iginde, 6z-
giin Islam geleneginden kopup, bir laiklesme, sekiilerlesme tarihinin

* Prof. Dr., TDV {slam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Baskan.
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yavas yavas hayata gegirildigi ve nihayetinde 1920’lerde de bunun tag-
landirildig: bir siirecin baslangicidir diye bakildi. Halbuki bagska tiirlii
de bakmak miimkiindii. Hep unutulan seyler, son yillarda bazi arastir-
macilar buna 6zellikle dikkat ¢ekiyorlar, Tanzimat projelerinin hemen
hemen biitiiniiniin bas aktorleri arasinda ulema sinifi var. Ulema sinifi
bunlarin igerisinde, bu projelerin bizzat tasarlayicisi, uygulayicisi ve
benzeri. Hukuk alaninda bagka tiirlii diisliniilemezdi zaten. Hukuk ala-
ninda reform yapacak olan ya da ilim, gelenek, ilmi kurumlar alaninda
reform yapacak olanlar Osmanli’nin ilimle ugrasan, hukukla ugragan
kesimleri olacaktir. Onlarin da kim oldugu belli, ayr1 kisilerden bah-
setmiyoruz. Dolayisiyla bu projeleri baslatanlar da yiiriitenler de ilmi-
yedendir. Belki de projelerin degisik asamalarinda eger kirilmalar
varsa, kirilmalari da bizzat tasarlayan, diisiinenlerin arasinda ulemanin
hi¢ de azzmsanmayacak oranda yer aldigin1 hep unutuyoruz. Bunu
unuttugumuz i¢in de Tanzimat’a bakisimizi 1920 sonrasindaki bakis
acistyla sinirlamig olduk. Burada bu galismalarin bu bakis agisini bii-
yiik ol¢lide degistirecegini, doniistiirecegini ve yeni bir perspektifin de
miimkiin oldugunu gosterecektir diye disiiniiyorum. “Fikihtan Hu-
kuka” kelimeler anlatiyor zaten. Fikih, islim toplum ve medeniyetinin
¢ok temel bir kurumu. 1870’1lerden itibaren hukuk kelimesi ile yer de-
gistirilerek yavas yavas dnce elbise sonra igerik, tek bir zihniyet donii-
simiiniin devreye girdigi ve hukukun daha fazla basat bir rol oyna-
maya basladig1 bir siireg, bu fikihtan hukuka doniisiimiiniin en agik go-
riilebilecegi yerlerinden birisi. Acaba ne yaptilar, ne yapmak istiyordu
Tanzimat’in hukuk reformcular1? Belki bunlar1 burada miizakere etme
imkan1 bulacagiz. En 6nemli seylerden birisi tabii ki siireklilik ve de-
gisim. Biz Tanzimat’in pek ¢ok uygulamasini siireklilik igerisinde ele
alabiliriz ya da bir kirilma olarak ele alabiliyoruz. Iki tiirlii bakis ag1s
da var ya da belki de bu tiir dikotomik yaklagimlar: bir tarafa birakip
belki hem siireklilik hem degisim i¢ ige mi bilmiyoruz. Bunlar1 konu-
sacagiz. Ben ¢ok fazla korsan teblige ¢evirmeden siireyi baslatayim.
Dr. Hatice Kiibra Kahya fetva miiessesesi iizerinde siireklilik ve degi-
sim baglaminda bu dénemdeki zihniyet degisimine 11k tutacak dnemli
bir galisma yapti. Once bunu dinleyecegiz, arkasindan da miizakereci-
lerimize s6z verecegiz. Yarim saat teblig, on beser dakika da miizake-
recilerimize verecegiz insallah.



1. TEBLIiG
MESIHATTEN DiYANETE KANUN, FETVA VE DEGIiSiM
Hatice Kiibra Kahya*

Giris: Bireysel Fetvadan Kurumsal Fetvaya Dogru

Mesihatin ve Diyanetin kurumsal tarihi ve siyasetle iliskisi bu-
giine kadar pek ¢ok ¢alismaya konu edilmistir. Esra Yakut, Seyhii-
lislamlik kitabu ile Mesihat, Adliye, Maarif ve Hilafet (1918-1922) adli
diger kitab1 ve cesitli calismalarinda Seyhiilislamlik kurumunun, Os-
manli Imparatorlugu’nun yikilisina kadarki uzun soluklu seriivenini
son asra odakl1 bir bigimde ele alir. Bu ¢aligmalarda kurumun yapisal
doniisiimleri, yeni orgilitlenme bicimleri ve bu degisimin idari, adli,
egitim ve askerlik gibi hususlarda kurumun yetki kapasitesi tizerindeki
etkileri donemsel bir duyarlilikla takip edilir. Talip Ayar, Osmanl
Devleti’'nde Fetva Eminligi (1826-1922) adli eserinde Fetvahanenin
kurumsal yapisi ve i¢ isleyisi hakkinda 6nemli bilgiler verir. ilhami
Yurdakul, kendisinden 6nceki ¢aligmalarin pek ¢ogunun aksine 1826-
1876 yillar1 arasinda yasanan reform siirecinde, Seyhiilislamin yetki
ve sorumluluk alaninin genigledigini, Mesihatin ilk kez Seyhiilislamin
basinda bulundugu hiyerarsik bir teskilat yapisina kavustugunu ve
Seyhiilislamin bu dénemde de fetva almak igin bagvurulan pasif bir
onay mercii degil adli birtakim yetkileri haiz ve merkez biirokrasisinde
onemli yere sahip bir biirokrat oldugunu savunur. Esra Yildiz, yakin
zamanda kaleme aldigi Megsihat Arsivi Belgelerine Gore Seyhii-
lislamhigin Biirokratik Yapuisi adli kitabinda kurumun idari orgiitlen-
mesi, evrak sistemi, ilmiye sinifinin 6zliik isleriyle ilgili faaliyetleri,
ilgili birimleri ve imparatorlugun son asrinda kuruma dahil edilen yeni
birimleri ile Mesihat kurumunu, kurumun kendi arsivi tizerindeki ba-
sarili calismasiyla tasvir eder. Islam Demirci de Osmanli Mesihat ma-
kamina bagh Te’lif-i Mesail Subesi iizerine yazdig1 yiiksek lisans tezi
ve ilgili makalesiyle, ileride bahsi gececek bu sube ve fikhi iiretimle-

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, islam Hukuku Anabilim
Dal

! fslam Demirci, ‘‘Osmanli Seyhiilislimlik Kurumunun Bir Birimi: “Te’lif-i
Mesail” Subesi”’, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 9, 143-170.
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rine iliskin 6nemli bilgiler verir. Istar B. Tarhanl’nin Miisliiman Top-
lum Laik Devlet: Tiirkiye’de Diyanet Isleri Bagkanlig adli calismasi
bu defa Diyanetin idari tarihini ve ilgili hukuki diizenlemeleri inceler.
Ismail Kara, basta Cumhuriyet Tiirkiyesi 'nde Bir Mesele Olarak Islam
kitab1 olmak tizere diger pek ¢ok kiymetli calismasinda Diyanetin Tiir-
kiye’deki rolii tizerine miilahazalarim1 Osmanli Mesihatindan bugiine
kalanlar ve yitirilenler kurgusu {izerinden basarili bir tasvirle ortaya
koyar. Mehmet Aksoy’un Seyhiilisldmliktan Bugiine Seyhiilislamlik-
tan Diyanet Isleri Baskanhigina Gegis kitabi ve Ramazan Boyaci-
oglunun Hilafetten Diyanet Isleri Baskanligi'na Gegis adli galismasi
da Osmanl ile Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin din pratigini bu iki kurum
tizerinden mukayese eder. Emir Kaya ise Secularism and State Reli-
gion in Modern Turkey (Law, Policy-Making and the Diyanet) adli ki-
tabinda devlet, din ve toplum etmenleri karsisinda Diyanetin uzlasi
arama ve otonomisini koruma yo6niindeki miicadelesini anlatir. Ancak
bu ¢aligmalarin higbiri kurum biinyesinde iiretilen fetvanin mahiyetine
iliskin kapsayici herhangi bir analiz icermez. Dolayisiyla Mesihatin ve
Diyanetin fetva {iretimi yoniiyle derin bir analizini i¢ceren kapsamli bir
calisma heniiz ortaya konmanustir. Zira Ismail Cebeci tarafindan ya-
yima hazirlanan Ceride-i Ilmiye Fetvalar: disinda Fetvahane-i Ali’nin
fetva birikimini ortaya koyan kitap diizeyinde herhangi bir ¢aligma ya-
pilmamistir.? Kurumun Cumhuriyet dénemi muadilleri {izerine yapi-
lan galigma sayis1 da oldukg¢a azdir. Hicret K. Toprak’m Mihrap Min-
ber ve Devlet: Tek Parti Déneminde Diyanet Isleri Baskanhg calis-
masi1, Miisavere Heyeti kararlarini etkin bigimde kullanimiyla digerle-
rinden ayrilsa da bu kararlar1 fikhi/hukuki kiymetinden bagimsiz ola-
rak laik bir sistemde Diyanetin nasil konumlandirildigi ya da kullanil-
dig1 sorunsalina cevap vermek i¢in kullanir. Halil Altuntas da Diyanet
Isleri Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu adli calismasinda Ifta He-
yeti, Miisavere Heyeti ve Din Isleri Yiiksek Kurulunun idari yapilan-
masi lizerine kiymetli bilgiler verir. Daha da 6nemlisi bu ¢alisma i¢in
oldukca 6nemli olan karar defterlerinin her birini birkag¢ ciimleyle ta-
nitir. Ancak kararlar iizerine herhangi bir analizde bulunmaz. Mehmet
Bulut’un yakin zamanda yayimlanan Tarihimizde Din Hizmetleri Tes-
kilatlart ve Diyanet Isleri Reisligi (1924-1950) adl iki ciltlik eseri de
hem Diyanetin kurulusu hem de Miisavere Heyeti kararlarina iliskin

2 Simsek’in yiiksek lisans tezi bunun istisnalar arasindadir. Siimeyye Simsek, fla-
veli Mecmua-i Cedide ve Dénemin Yeni Meselelerinin Fikhi A¢idan Degerlendi-
rilmesi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Li-
sans Tezi, 2016).
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tamtici bilgiler verir. Ismail Kara ve Rabia Giindogdu’nun Diyanet Is-
leri Bagkani Ahmet Hamdi Akseki: Hayati, Eserleri, Miicadelesi adli
caligmasi, 6nce Miisavere Heyeti azasi, sonra bagkan yardimcisi ve ni-
hayet Diyanet Isleri Baskan1 olarak gérev yapan Aksekili’nin eserleri
ve fikhi goriislerine de isaret ettigi i¢in galigmanin miiracaat kaynaklari
arasindadir. Oniiniizdeki ¢aligmay1 digerlerinden ayiran 6zelligi ise
“fetvanin kurumsallasmas1”?® seklinde ifade edebilecegimiz olguyu,
Osmanli-Hanefiliginin son dénemi ve erken Cumhuriyet dénemi fetva
pratigi lizerinden, bir siireklilik anlatis1 igerisinde, degisenlere ve de-
gismeyenlere odakla sunmasidir.

Osmanli 6ncesi Hanefi mezhebi, herhangi bir normun iiretimi
ve bu normun mezhebin kurumsal normatif biitliniiniin bir parcas1 ha-
line gelis siireci yoniiyle incelendiginde sdyle bir tablo ile karsilagilir:
Mezhebin kurucu imamlarina ait asillar kiimesinde ¢6ziimii yer alma-
yan mesele, mezhebin herhangi bir otorite figiirii tarafindan verilen
fetva ile ¢oziimlenir. Ancak bu fetvanin Hanefi mezhebinin kurumsal
biinyesinin kalic1 bir parcasi haline gelisi bir anda gerceklesmez. 11k
asamada goriis Hanefl mezhebine miintesip olan sahibine nispetle Ha-
nefi’dir. Goriigiin otorite isimlerce benimsenip tekrar edilmesiyle, Ha-
nefi mezhebinin kurumsal kimligine nispeti gii¢lenir. E§ zamanli ola-
rak goriistin sahibine nispeti zayiflar. Nihayet Bedir’in Buhara Hukuk
Okulu adl kitabinda ortaya koydugu tizere ilgili goriis tamamen ano-
nimleserek mezhebe ait hale gelir.* Bir 6rnek iizerinden agiklamak ge-
rekirse, hayatta olup olmadigi noktasinda kendisinden higbir haber ali-
namayan mefkld kisi i¢in 90 yasina gelene kadar hakkinda hiikmi
oliim karar1 alinamayacag seklindeki gortis, zahiru r-rivayede yer al-
maylp Hanefi mezhebinin tesekkiil doneminin otorite figiirleri ara-
sinda yer alan Muhammed b. Fadl ve Ebu Bekir Muhammed b. Hamid
tarafindan ortaya atilmistir.> Ancak sonraki siiregte iiretilen metinlerde
bu goriisiin sahibine nispeti neredeyse yok olarak, goriis Hanefl mez-
hebinin kurumsal normatif biitiiniiniin anonim bir pargasi haline gelir.

% Kurumsal fetva kavrami Fetvahane fetvasimi tamimlayici bir fetva tiirii olarak
Kagif Hamdi Okur tarafindan da kullanilmigtir. Kagif Hamdi Okur, Fetvada Dil
ve Uslup (Ankara: Anadolu Ay Yay., 2018), 19.

* Miirteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu: Vakif Hukuku Baglaminda X-XI. Yiizyil
Orta Asya Hanefi Hukuku Uzerine Bir /nceleme (istanbul, ISAM Yay., 2014).

® Hatice Kiibra Kahya, “Careyi Baska Mezhepte Aramak: Osmanli Aile Huku-
kunda Mefkid/Gaib Kocanin Evliligi Problemi”, Isldm Tetkikleri Dergisi 12/2
(2022), 702.
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Mezhebin Osmanli-Hanefi dénemine gelindiginde, Muhammed b.
Fadl ve Ebu Bekir Muhammed b. Hamid’in ad1 hi¢ anilmaksizin, Ha-
nefl mezhebinin miiftdbih goriisii olarak Seyhiilislam fetvalarinda sik-
likla tekrar edilen goriis de budur.

Bu kurumsallagma 16. ylizy1l Osmanli-Hanefi pratigiyle baska
bir boyuta taginir. Bu asir fikih dilinin tarihte ilk defa sistematik olarak
bagka bir dile yani Tiirk¢eye aktarildigi kurucu bir asirdir. 16. Yiiz-
yilda sistematik olarak derlenen Tiirk¢e Seyhiilislam fetvalariyla Os-
manli Hanefiliginin bir anlamda yeni asillar1 olusmaya baslar.® Zeyd-
Hind temsiliyle olay orgiisii anonim olarak sunulan fetvalarin kendisi
heniiz anonim olmayip fetvalar Seyhiilislamin zatina nispet edilmek-
tedir. Ayni1 zamanda kullanilan dil heniiz yeterince inceltilmemistir.
Ancak bir sonraki asirda, Ahmet Faruk Celik’in doktora tezi ve niha-
yete eren TUBITAK projesinde ortaya koydugu iizere dil itibar1yla ol-
dukea inceltilmis ve farkli Seyhiilislam derlemelerinde kendini tekrar
eden azimsanmayacak sayida fetva ile karsilasilir. Hala Seyhiilislamin
zatia nispet edilen bu fetvalardaki “tekrar” olgusu, ilgili fetvalarin
Seyhiilislamin zatina nispetinin bir yoniiyle zayiflayarak temsil ettigi
makama nispetinin de giiclendigine isaret olarak okunabilir. Bir diger
ifadeyle Osmanli-Hanefiligi kendi Tiirkce asillarina son seklini ver-
mektedir.

Osmanli’nin son asrma gelindiginde, siirecin bir adim daha
Oteye tasindigini goriiyoruz. Fetvahanenin iirettigi fetvanin Seyhii-
lislamin zatina nispeti zayiflamistir. At¢il’in 16. asirda biirokratlagti-
gindan bahsettigi ulemanin’ bu yiizyilda, iirettigi fetva da kurumsalla-
sarak biirokrasinin daha belirgin bir sekilde parcasi haline gelmistir.
Fetvadaki bu kurumsallasmanin, ser‘l hukukun kodifiye edildigi bir
doneme denk gelmesi de tesadiif olmamalidir. Zira Mecelle ile ilk 6r-
negi ortaya konulan kod formundaki ser‘? hukukun en 6nemli niteligi
baglayiciligini ilgili kuralin kaynagi olan muteber bir eser veya meshur
bir miictehidden degil devletten almasidir. Fetvahanenin fetva usuli
de bir anlamda Seyhiilislamin bireysel tercihlerinin Oniine ge¢mistir.
Bu usule gore (II. Mesrutiyet donemi Oncesindeki haliyle) Fetvahane,
ilgili karar ve fetvalarinda Hanefi mezhebinin miiftdbih gériisiine gore

® Bu konuda detayli bilgi igin Prof. Dr. Miirteza Bedir’in yiiriitiiciiliigiinde 2023
yilinda tamamlanan Osmanli Hukukunu Kurmak: 16. Yiizyil Fetvalari ve Risale-
leri Isiginda Klasik Osmanl Hukuku adli TUBITAK 1001 proje sonug raporuna
bakiniz.

" Abdurrahman Atgil, Scholars and Sultans in the Early Modern Ottoman Empire
(Cambridge: Cambridge University Press, 2017).



MESIHATTAN DiYANETE KANUN, FETVA VE DEGISIM 23

hareket etmekle ylikiimliidiir. Hatta fikhi problemlere ¢6ziim arayisi-
nin ilk bagvuru kaynaklar1 olarak Fetdva-yi Ali Efendi, Behcetii’l-
fetavd, Fetavd-yi1 Feyziyye Ve Neticetii’l-fetava adli fetva eserlerini
kullanir. Yalnizca bu eserler yetersiz kaldiginda, Hanefi mezhebinin
diger muteber kaynaklarina miiracaat eder.® Ornegin zikri gegen mef-
kud 6rneginde Catalcali Ali Efendi’ye ait fetva derlemesinde gegen
ifade soyledir: “Zeyd-i mefkiid doksan yasinda oldukda mevtine hiik-
molunup terekesi veresesi beynlerinde taksim olunur mu? EI-Cevap:
Olunur.”® Bu ¢alismanin inceledigi ddnem olan Osmanli’nim son gey-
rek asrina gelindiginde, bir Fetvahine miisevvidi tarafindan kurum
biinyesinde mevcut bulunan fetvalarla derlenen Ilaveli Mecmiia-i
Cedide’de ilgili fetvanin neredeyse birebir aymi haliyle Seyhiilislam
Omer Liitfii Efendi’ye (1818-1897) nispet edildigi goriiliir.*® Hatta bi-
rey ve kurumlardan gelen fetva talebine verilen cevaplarda, ilgili fet-
vanin Fetvahanenin dogrudan kendisine nispet edildigi goriilmektedir.
Cevdet Paga’nin bu siireci anlatan bir mektubunda kullandig: ifadeler
su sekildedir:
Halen Fetvahane bu dort kitaptan aynen nakil ile fetva verir. Bu kii-
tiib-i erbea Fetvahdnenin me’hazi olup Ali Efendi Fetdvds: ctimlesinden
mevsuk ve muteberdir. Fakat mesail-i kalilede fetvalari 1tlaki {izere nak-

8 Haci Resid, Rihu’l-Mecelle (Istanbul: Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye, 1326), 1/16.
“Fetvahane-i Ali’den istifta olunan mevad hakkinda Makam-1 Mesihat: ihraz eden
bazi zevat-1 fekahetsimatin Arabi kiitiib-i mutebere-i fikhiyyeden terceme ve ifta
ile cem ve tertib etmis ve sihhati fukaha-y1 miiteahhirin canibinden tasdik kilinmis
olan Fetava-y1 Ali Efendi, Behce, Feyziyye, Netice nam dort kita Tirkce fetva
kitaplarina tatbik-i havadis edilerek fetva verilmesi ve sayet bu kitaplarda matliiba
muvafik mesele bulunamaz ise zat-1 ali-i Mesihatpenahi’nin re’y ve tensib ve
tasdiki ile kiitiib-i mitebere-i Arabiyyeden bulunacak meselenin bi’t-terceme
iftds1 ve boyle miitercem mesail bir mecmiaya kaydedilerek kiitiib-i mezbire gibi
mer‘i ve miteber tutulmasi ustl ittihaz ve simdiye kadar bu siretle terceme ve ifta
edilen mesail-i fikhiyyeden miirekkep bir mecmtia dahi tab ve nesredilmistir. Su
ustil-1 miistahsenenin fevaidindendir ki usiil-i mevzia-y1 fikhiyye ve mesail-i se-
riyye-i ilmiyye hiisn-i siiretle muhafaza ve telhis edildiginden Fetvahanenin geref
ve kadri enzar-i umiimiyyede kemaliyle ve layikiyla tedli eylemistir”.

® Catalcali Ali Efendi, Fetava-y: Ali Efendi (Istanbul: ISAR Yay., 2021), 1/236.
10 Ali el-Miirteza, Ilaveli Mecmiia-i Cedide (Istanbul: Matbaa-y1 Hayriye, 1326-
1329), 191. “Zeyd-i mefkid doksan yasinda oldukta mevtine hitkmolunup tereke
ve veresesi beynlerinde taksim olunmak cdiz olur mu? el-Cevap: Olur. Kete-
behu’I-fakir Omer Liitfii afiye anh”.
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lolunmay1p diger kiitiib-i ifta ve onun tasrihatiyla ifta olunur. (...) Mev-
cut olan Tiirk¢e fetdvada bulunmayan bir mesele istifta olundukta Fet-
vahane kiitiib-i Arabiyyeden sifahen cevap verir ise de tahriren fetva
yazmaz. Zira bi’t-terceme fetva yazabilmek i¢in fukahadan miirekkep
bir enclimen yapilip da orada terceme olunmak usil-i meriye iktizasin-
dandir. Bu usil Ebussuiid Efendi’den sonra teessiis etmistir. Ciinkii bu
terceme yolunu sahran eden Ebussuid Efendi’dir. Ve miitekelliminin
hatimesi Kemalpasazade oldugu gibi fukaha-y1 Rim’un hatimesi de
Ebussuid Efendi’dir. Ondan sonra bu terceme isi Fetvahaneye kalmistir.
Fetvahanede pek mitkemmel ve ilm-i fikihta mahir miisevvidler yetisip
lisan-1 Osmani de bir mertebe daha kesb-i nezaket eylemis oldugundan
Fetvahane heyeti dleme merci olmustur. Verilen fetvalar ise bagsmiisev-
vidin ceridesinde mukayyed olarak lede’l-icab ondan nakil ile fetva ve-
rilegelmistir. Iste bu vecihle mukayyet olan fetvalar1 Ali Efendi cem*
etmistir. Ve diger kiitiib-i selase dahi o yolda tertip olunmustur. Bunlarin
fazl ve... Fetvahane heyetine ait olup cem‘ine himmet eyleyen zevat-1
kiramin namlar1 da hayr ile yad olunagelmistir.

Gorildiigi tizere Tirkce yeni bir fetvanin iiretimi daha Ebus-
sulid Efendi zamaninda bir enclimene havale edilmistir. Sonrasinda bu
vazifeyi devralan kurum Fetvahanedir. Tam da fetvalarin birbirini sik-
likla tekrar ettigi doneme gelindigini sdyledigimiz Catalcali Ali Efendi
zamaninda, lisan-1 Osmani’nin kesb-i nezédket eyledigi ve fikihta mahir
miisevvidlerin yetistigi, bir diger ifadeyle Tiirk¢e fetva yazma nokta-
sinda kemal seviyesine ulagildigin1 soylemektedir. Bu Osmanli’nin
Tiirkge fetvada asillarinin son sekillerini aldigini gostermektedir. El-
bette bu, fetvanin kurumsallagmasi olgusu bir siireklilik anlatisi igeri-
sinde sunulmak istendiginde yapilacak bir okuma bi¢imidir. Kirilma
anlatis1 tercih edildigi takdirde, Osmanli’nin son déneminde gergekle-
sen Seyhiilislam fetvasi ile Fetvahane fetvasinin ayrismasi hadiseleri,
Mesihatin ve Fetvahanenin yapisal anlamda kurumsallagsmasina, fet-
vanin ise bu kurum biinyesinde olusturulan bir heyetce verilisine vur-
guyla anonimlesmesine odakla alternatif sekilde okunabilir. Ancak son
doneme has bu yapisal kurumsallagma bile Seyhiilislamlik kurumuna
ve gecmisine dair bilgimiz arttig1 takdirde belki de yine bir stireklilik
olarak goriilecektir. Nitekim heyet fetvasi denilen olgunun bile yuka-
ridaki alint1 dikkate alindiginda, Ebussutid’un enciimeni iizerinden bir
stireklilik anlatisina oturtulabilecegi goriiliir. Dolayistyla arkasinda bir
enciimen bulunmasina ragmen Ebussulid’a nispet edilmeye devam
edilen fetvalar karsisinda, Osmanli’nin son asrinda Seyhiilislamin za-
tina nispeti zayiflamis bir Fetvahane fetvasiyla kars1 karstya kaliyoruz.
1882 yilinda yayimlanan Mecmiia-i Cedide’nin mukaddimesinde yer
alan su ifadeler de yukarida sdylenenleri dogrulamaktadir:
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Ma‘liim ola ki miiddet-i vefireden beri peyapey ittisal ve tetebbu ede-
rek rlizmerre zuhtira gelen havadis haklarinda Fetvahane-i Celile’den is-
tiftd vukiunda muteberat-1 fikhiyyeden Tiirkiyyili’l-ibare miitedavile olan
fetdvada istifta olunan hadiseye muvafik stret-i fetva bulunmadigi halde
hadise-yi istiftdiyyenin meselesi nukil-i Arabiyye-yi mevsiikadan teharri
ve iftihds olunup aynina zaferyab olunduktan sonra nukil-i mezk{ireden
Tirkgeye terceme olunarak hadise-yi istiftdiyyeye miinasip bir stret-i
fetva kaleme alinip makdm-1 Mesihat-i ulyaya bi’t-takdim canib-i Mesi-
hattan dahi ziri imza ve Fetvahdnede mahfiiz ve yeniden tertib olunan
fetava kaydina mahsts (Mecmiia-i Cedide) ile ndmdar olan mecmiiaya
sebt ve kaydolunmak ez kadim Fetvahanece miiltezem ve mer’1 bir iisliib-
i kadimdir. Ve hayli zamandan beri bu {iisliiba riayet olunmakta oldugun-
dan simdiye kadar lisdn-1 Tiirkiyle pek cok fetdva stiretleri cem® olup hatta
mecmiia-i mezkire kendiyt kiitiib-i fetdvadan azim bir kitap seklinde gos-
termistir.

Seyhiilislamin zat1 ile Fetvahane arasindaki ayrigmaya isaret
eden bir diger detay, Fetvahanenin usuliine uygun olarak bu daireden
c¢ikmamig bir fetvanin, bizzat Seyhiilislam tarafindan verilmis olsa
dahi Fetvahaneye nispet edilememesidir. Bunun en etkileyici 6rnegi,
1. Abdiilhamid’in hal fetvasinin kopyasi talep edildiginde, ilgili fetva-
nin Fetvahanede tiretilmedigi gerekge gosterilerek talebin reddedilme-
sidir.*2 Halbuki bu fetva bizzat donemin Seyhiilislimi Cemaleddin
Efendi tarafindan verilmistir.* Bu Osmanli-Hanefiliginin kurumsal
normatif biitliniiniin anonimlesmede veya fetvanin kurumsallagsma-
sinda geldigi noktaya isaret etmektedir. Nihayet Mesihat tarafindan
1914-1922 yillar1 arasinda yayimlanan Ceride-i Ilmiyye’de, Fet-
vahaneden ¢ikan fetvalar Seyhiilislam imzasi ile ancak kurumun bu
resmi yayin organi vasitasiyla kamuyla paylasilacaktir.

Bir birey olarak Seyhiilislamin sahsinin 6tesine gecen bu ku-
rumsallagma, ayn1 zamanda, Fetvahanenin siyasi miidahalelere karsi
bagisik olmasina firsat verir. Ciinkii kurumun usulii, kurum biinyesin-
deki bireylerin tercihlerinin iistiindedir. Tam da bu sayede Fetvahane,
hiikiimetin en st idari organi olan Sadaret’ten gelen tekliflere dahi
devlet-i ebed miiddet Osmaninin hin-i tesisinden bu ana kadar Hanefl
imamlarin kavilleriyle hiikiim ve iftd edilmekte oldugunu ve muhafa-

1 Mehmed Nuri, Mecmiia-i Cedide (Istanbul: Matbaa, 1299), 2-3.
12 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 395/66.
13 Sirat-i miistakim, 20 Nisan 1325.
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zas1 ehem ve elzem bulunan (bu) usuliin tegayyiirii(niin) caiz olmadi-
g1 rahatlikla soyleyebilecektir.’* Gergi kurumsallasmanin sagladig
bu bagisikligin, Seyhiilislamin sahsinda tezahiir eden ilmiyenin epis-
temik otoritesi sayesinde modern 6ncesi donemde de var oldugu rahat-
likla s6ylenebilir. Ancak siyasi taleplere kars1 gosterebildigi direng ka-
biliyetinin, Seyhiilislamin temsil ettigi makamdan ziyade bireysel oto-
ritesi ile dogru orantili oldugu da tarihi bilgiler 1s181nda yadsinamaya-
cak bir gercektir.

Kurumsallasmanin ve kurum usuliine gecisin bu gibi olumlu
bazi sonuglar1 olmakla birlikte fetvanin fikhi esnekligi iizerinde olum-
suz bir etki yarattig1 da diigiiniilebilir. Bu nedenle imparatorlugun son
asrinda, modern ¢agin hizli doniisiimlerinin dayatmalar karsisinda
beklendigi kadar hizli aksiyon alamadigi diisiiniilen Fetvahane, ken-
dini miiftabih kaville baglayan usuliinden taviz vermesi i¢in hiikiimet
organlari, entelektiieller ve hatta ulemanin tazyikine maruz kalir. Zira
Osmanli toplumu siyasi, hukuki, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel an-
lamda etrafl1 bir doniisiim yasamaktadir ve bu doniisiim pek ¢ok mes-
ruiyet sorununu da beraberinde getirmistir. Bu mesruiyet sorununa fi-
kih diliyle tatmin edici ya da en azindan belli bazi1 gruplari tatmin edici
bir ¢ozlimiin iiretilememis olmasi, artik kanun {ireten bir parlamento-
nun dahil oldugu Mesriti donemde tepkilerin daha yiiksek sesle dile
getirilmesine sebebiyet verir. Fetvahane, zikri gegen dort fetva eserinin
kisitindaki ¢dziime kendini mahk(im etmesiyle elestirilir.'® Elestiri sa-
hiplerinden birisi olan Aksekili’ye gore ihtiyag, maslahat ve menfaat
her seyin 6niinde olmali ve en azindan dort mezhebin sundugu hareket
alaninda, zamana en uygun ¢6ziim neyse o alinmalidir. Ona gore bu
secmece ¢Oziimlerin bir araya getirilmesiyle olusturulan bir eserin ha-
lifenin irade-i seniyyesi ile birlestirilmesiyle Fetvahanenin bu yolda
hareket etmesi saglanabilir. Ne de olsa miictehediinfih olan mesele-
lerde halifenin emrine itaat vaciptir ve boylece ihtilaf noktalar1 da or-
tadan kaldirilmig olur.'® Bu elestiri bir mezhebe miintesip olan Seyhii-
lislamin zatindan ayrismig ve mezhepli olmasi gerekmeyen Fetvahane
algis1 iizerinden makul goriiliiyor olmalidir. Yine de sahislarin da siki
sikiya bir mezhebi takibinin gerekli olmadig1 yoniindeki diisiincelerin

14 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 386/146.

15 Elmalili M. Hamdi Yazir, Megsrutiyet 'ten Cumhuriyet’e Makaleler (Istanbul:
Klasik Yay., 2011), 62.

16 Aksekili Anmed Hamdi, Mezahibin Telfiki ve Islammn Bir Noktaya Cemi (Istan-
bul 1332), 14-15.
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yavas yavag dillendirilmeye baslandig1 hatirlandiginda, bu izah yeter-
siz kalabilir. Her ne olursa olsun zaten tek mezhebe baglilik karsiti
elestiriler yalnizca Fetvahineye ve fetvaya yonelik de degildir. Ser‘q
alanda yapilan yasama faaliyetlerinin de Hanefi mezhebi sinirlarinin
disina taginmasi istenir. Nihayet 23 Temmuz 1914 tarihinde, Seyhii-
lislam Mustafa Hayri Efendi’nin teklifi ve Sultan Mehmed Resad’in
onay1yla Fetvahanenin Heyet-i iftdiyye Kismima “Fetva Odasima” Ait
Nizamname ylirlirliige girer. Bu nizamname ile birlikte Osmanli hukuk
tarihinde ilk defa Hanefi mezhebi digindaki {i¢ siinni mezhebin de Os-
manli mevzuatina (kaza ve iftdya) temel teskil edebilecegi kabul edi-
lir.*" Tlgili madde soyledir:

Madde 6: Te’lif-i Mesail subesi, mezheb-i Hanefi’de gayri miiftabih
addolunan bir kavli maslahat-1 asra evfakiyyetinden nasi ihtiyar eder veya
ilca-y1 maslahatla eimme-yi selase mezahibine ait bir kavli tercihan mu-
vafik goriirse bu babda miidellelen bir mazbata tanzim ve fetva eminine
tevdi eder. Mazbatanin muhtevi bulundugu kavil, Makam-1 Iftd’nin bi’t-
tasvib arzi lizerine irdde-i seniyyeye iktiran ettikten sonra esas-1 ifta olur.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, Fetvahanenin esasinda
bu kanun maddesiyle dahi Hanefi mezhebini takip etme usuliinden ay-
rilmamis olmasidir. Ciinkil ilgili maddeye gore Fetvahane, yalnizca
irade-i seniyye ile 6zel olarak yetkilendirildigi takdirde diger ti¢ siinni
mezhebin kavliyle fetva verebilecektir. Yani bir heyet de olsa aslinda
Fetvahanenin hala bir mezhebi vardir. Hanefl mezhebini takibi zorunlu
kilan ve yer yer bu zorunluluktan styrilmasina imkan veren yeni yetki
alaninin tanimlayicisi ise nihai kertede Sultan/Halife’dir. Bu ¢ok mez-
hepli yetkilendirme salahiyetini, Sultan, temsil ettigi makamdan ve o
makamin temsil ettigi farkli mezhep miintesibi bireylerden alir. En
azindan Seyyid Bey’in usul-i fikha dair eserinde yaptig1 izah bu sekil-
dedir. Ayrica bu yetkilendirmeyi de kiilli degil ciiz’1 mahiyette yaparak
her bir meselenin kendine arzini gerekli gortir. Cumhuriyet donemin-
deki esas degisim, yetkilendirmenin bu ciiz’1 niteliginde yasanacaktir.

Cumbhuriyet’e gecis doneminin hukuki-fikhi goriiniimii daha
da karmasiktir. Zira artik Istanbul-Ankara ayriminda iki ydnetim iki
fetva dénemi baslayacaktir. Bir yanda Istanbul’un Fetvahanesi 6te ta-
rafta ise Ankara Miiftiiliigli ve sonra Ser‘iyye ve Evkaf Vekaletinin bu-
lundugu iki bash doneme gecilecektir. Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti

17BOA, IMMS., nr. 186/15, 1332.



28 OSMANLI'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU -1 FIKIHTAN HUKUKA

1338/1922 Biit¢e Kanunu ile vekalet biinyesinde iftd Heyeti kurulur.'®
12 Kasim 1922 tarih ve 1980 sayil iftd Heyeti Talimatnamesi’nin 1.
maddesinin d bendi heyetin vazife-yi asliyesini sdyle tanimlar:

Ahval ve adatin tegayyiir ve tebeddiilii ile vuku bulan hadisatin nasin
ihtiyAcatini nazar-1 dikkate almak stiretiyle eimme-i miictehidin akvéline
tevfikan halli cihetinin temini.

Goriildigii tizere Fetvahanenin geldigi son noktada, genisleyen
yetki alan1 dort siinni mezhep ile siirl iken, iftd Heyeti miictehid
imamlarin herhangi birinin goriisiiyle fetva verebilecektir. Bu daha
ileri seviyede bir yetki genislemesi olmakla birlikte, Hanefi mezhebi
disina ¢cikmak i¢in her bir mesele dolayisiyla daha {ist bir otoritenin
izin veya onayina da ihtiya¢ birakmamaktadir. Yine de verecegi fetva-
nin bir miictehid imamin goriisiine “tevfikan” verilmesi yiikiimii de-
vam etmektedir. Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti kapatilip yerine bugiinkii
Diyanet kurulduktan sonra Iftd Heyeti yerini bugiin Din Isleri Yiiksek
Kurulu olarak bildigimiz Miisavere Heyetine birakacaktir. Kurul’u il-
gilendiren ve giiniimiizde yiiriirliikkte olan 6002 Sayili Diyanet Isleri
Baskanligi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 4. maddesi, Din
Isleri Yiiksek Kurulunun gérevini “islam dininin temel bilgi kaynak-
larin1 ve metodolojisini, tarihi tecriibesi ile giincel talep ve ihtiyaglar
dikkate alarak dini konularda karar vermek, goriis bildirmek ve dini
sorulari cevaplandirmak” seklinde olduk¢a genis bir bicimde tanimlar.
Kurul, kendi fetva usuliinii Kur’an ve Siinnet’e dayali bir usul olmakla
birlikte sahabe kavillerinden, icma ve miictehid imamlarin ictihadla-
rindan da yararlanilan, geleneksel mirasi diglamayan ancak onunla da
kendini sinirlamayan bir usul olarak tasvir eder. Dini konularda bazi
miinferit ya da saz goriisleri giindeme getirmekten kagindigini da hu-
susiyetle belirtirken, bu saz goriisle neyi kastettigine dair bir agiklama

18 Kanunun eshab-1 mucibe layihasinda heyetin fetva konusundaki yetki smirlari
ise dort siinni mezhebin de dtesine taginarak “Bu itibarla Heyet-i Iftdiyye, muk-
tezd-y1 hale muvafik ahkami takrir, havadis ve havdic-i ictimaiyyemiz icinde
husiile gelen miidrikdt-1 cedidemizin aheng-i ittisalini te’'min ve mezdahib-i muhte-
life erbabi arasinda neset eden fukahanin akvalini cem ve telfik ederek bu akval
icinde maslahat-1 nasa ve usil-i seriata tevafuk edenleri temyiz ve tefiik edecek
bir kuvvet ve kudrette olmak iktiza eder.” ifadesiyle biitiin fukahay1 kugatan daha
genis bir ¢ergeveye tasinir. (Mehmet Bulut, Tarihimizde Din Hizmetleri Teskilat-
lar: ve Diyanet Isleri Reisligi, Diyanet Yay., Ankara 2024, I, 215) 16 Aralik
1922’de Mehmed Rifat (Bérekgi) bu heyetin azaligina getirilecektir. Bulut, Diya-
net Isleri Reisligi, 1, 279.
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yapmaz.'® Kurul’un bu agiklamas1 Hanefi mezhebinin ¢oziimler kii-
mesini Onceleyen higbir ifade icermez. Hatta Iftd Heyeti Tali-
matndmesi’ndeki “miictehid imamlar” kaydi dahi burada yer almaz.
Yani Kurul’un serbest ictihadda bulabilmesi de bu usule gére miim-
kiindiir. Ancak Kurul kararlari/fetvalari incelendiginde -Dadas’in da
katildig1 tizere- 1914 sonras1 Mesihatin fetva verme usuliinden ¢ok da
farkli olmayan bir usulle kars1 karstya oldugumuz anlagilir.?° Yiicel’in
katilmadigi ancak Dadas’in iddia ettigi husus ise Kurul’un kendine has
bir fetva usulii olmadigidir.! Yaman da Yiicel’e yakin durdugu 6nemli
makalesinde, ilkesel olarak Hanefi mezhebini takip eden Kurul’un,
mesakkat, bilginin glincellenmesi, mezhebi delilin zayifligi, 6rflin de-
gismesi, goriisiin toplumsal problemi ¢ézmede yetersizligi, zaruret, ih-
tiyag, goriisiin tatbikinin imkansizlagmasi veya anlamsizlasmasi gibi
gerekcelerle Hanefi mezhebi disina ¢iktigini, diger siinni mezheplere
miiracaat edebildigini veya mezhepler listii bir yontemle ¢oziim {iretti-
gini tespit eder. Kendini, taklidi ictihadla sinirlamayan Kurul’un
tahrici hatta gerektiginde insai ictihadla bile goriis istinbatinda bulun-
dugunu da ekler.?? Bu galisma da fetva verme noktasinda ictihadda ser-
bestiyete dogru giden bir mevzuat degisikligi yasansa da Mesihattan
Diyanete fetva verme usuliinde marjinal bir doniisiimiin yasandigini
savunmaz. Hatta bu ¢alismanin edindigi ilk izlenim, tam aksi iddiay1
dogrulayacak niteliktedir. Zira Hanefi mezhebi disindaki mezhep ve
goriislere referansla alinan Kurul kararlarmin bile pek ¢ogunun Os-
manli donemine kadar uzanan bir tarihi ge¢misi oldugu, yani Hanefl
mezhebinden sapmalarin bile, tabiri caizse, gelencksellesmis bir
sapma oldugu goriilecektir. Asagidaki basliklar iste bu degisen fetva-
larin degisim seriivenini ve agamalarini, degisimi gergeklestiren Heyet

19 https://kurul.diyanet.gov.tr/FetvaYontem, 9.6.2025.

2 Mustafa Biilent Dadas, “Kurulusundan Giiniimiize Din Isleri Yiiksek Ku-
rulu'nun Fetva Siyaseti”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 13/25-26
(2015), 47-48, 50-51.

2LE, Yiicel, “Fetvanmn Degisim Gerekcelerine Giincel Bir Bakis -Din Isleri Yiik-
sek Kurulu Karar ve Fetvalart Ornekligi-”, Diyanet [Imi Dergi 58/3 (2022), 1132-
33.

2 Ahmet Yaman, “T.C. Diyanet Isleri Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun
Fetva Yontemi/Riasetii’s-Sutini’d-Diniyye Fi Tiirkiya Turuku Ve Esalibu Is-
dari’l-Fetava Min Kibeli’l-Meclisi’l-A ‘14 1i’s-Suiini’d-Diniyye”, el-Mecelletii I
Iimiyyetii’I-Muhakkemetii li-Ridseti’s-Suiini’d-Diniyyeti 't-Tiirkiyye 1/1, 62-98.
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ve Kurul iiyelerinin mutabakat ve muhalefetlerini, kaleme alinan fet-
valarda hangi bireylerin goriislerinin etkili oldugunu, yani degisimi bir
anlamda y6netenleri ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Kolonya Fetvasi: Necaset-i Galizanin Tahire Doniisiimii

Bugiin halk arasinda kolonya siiriilen eli namazdan 6nce yika-
mak seklinde bir uygulama vardir. Halbuki Din Isleri Yiiksek Kurulu,
“Alkol igeren maddelerin temizlikte kullanilmasi caiz midir?” seklin-
deki soruya bugiin “Ispirto, kolonya vb. sivilarla, temizlik amaciyla
tiretilen alkollii maddelerin icilmesi haram olmakla birlikte temizlikte
kullaniimalari caizdir. Namaz kilmadan énce bu iirtinlerin siiriildiigii
yerlerin yikanmasit da gerekmez.” diye cevap vererek boyle bir gerek-
liligin olmadigim agikca sdylemektedir.?® Peki, bu pratigin tarihi bir
arka plan1 var midir? Bu uygulama muhtemelen son asrinda kolonya
ile tanigan Osmanli’nin ve Fetvahanenin kolonyanin necisligi nokta-
sindaki yerlesik tavrindan kaynaklanmaktadir. Zira Fetvahane, 1914
tarihli bir fetvasinda kolonya, ispirto gibi maddelerin kullaniminin hig-
bir surette caiz olmadigini ve bunlarin hepsinin necaset-i galiza hiik-
miinde olup, belli miktar1 astig1 takdirde namaza da engel olacagini ve
kilinan namazlarin iadesini gerektirecegini agikga sdylemistir. ?* 1
Temmuz 1922 tarihine gelindiginde, Fetvahane hala ayni fetvay: ver-
mektedir.?® Bu fetvalardan anlasildigi kadariyla, kolonyanin necisligi,
herhangi bir suretle kullaniminin yasakligi ve namaza engel olusu, sa-
rap veya sarap benzeri sarhosluk verici maddelerden {iiretilmesiyle ge-
rekgelendirilir.?® 12 Eyliil 1933 tarihine gelindiginde ise Cumbhuri-
yet’in Diyaneti ve Miisavere Heyeti, artik, ispirtonun ugucu 6zelligi
dolayisiyla bunu iceren kolonyanin beden ve elbisede kullanilmasinin
namaza engel olmadigin1 disiinmektedir. Eskisehir Miiftiiliigiinden
gelen ilgili soruya Miisavere Heyeti tarafindan verilen yanit sdyledir:

2 https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/67/alkol-iceren-maddelerin-temizlikte-
kullanilmasi-caiz-midir, 9.6.2025.

24 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 389/87.

% Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 399/65b.

% Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 399/68. “Lavanta ve kolonya ve bunlarin
emsali itriyatta ispirto denilen madde sarab ve sarabin gayri her neden istihsal
olunursa olunsun arak nevinden oldugu surette bu gibi itriyatin istimali ve bundan
higbir vecihle intifa olunmasi mukarin-i cevaz-1 ser-i ali olmaz ve bunlar necaset-
1 galizadan olmakla cevaz-1 salata miinafi miktarda musallinin gerek viictid ve
libasinda ve gerek namaz kildig1 mahalde bulunursa bu hélde kilinan namazlarin
ser‘an iadesi lazimdir”. 6 Zilkade 1340 (1 Temmuz 1922).
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Hamrdan miadd mevadd-1 muhtelifeden imal olunan ispirto bir
mayi‘ ve ravh olup istimalinde buhar ve havaya inkilap ettigi ve ecza-y1
asliyesinden higbir seyi kalmadigi goriildiigii cihetle dertinunda ispirto bu-
lunmas1 zaruri olan kolonya suyunun beden ve elbiseye dokiip siiriildiigii
takdirde cevaz-1 salata mini olmayacaginm.?’

Hamrdan {iretilen ile hamr dis1 bir maddeden {iretilen kolonya
arasinda keskin bir ayrim yapan bu fetva, bir siire Heyet’in kolonyaya
iligkin yerlesik fetvasi olmayi siirdiiriir. Ancak kolonya fetvasinin de-
gisim seriiveni burada nihayet bulmayacaktir. Zira bu fetvadan yal-
nizca iki y1l sonra Mardin Miftiligiinden gelen benzeri bir soruya He-
yet aym yanit1 tekrar etmisken, Din Isleri Yiiksek Kurulu tarihinin
belki de en etkili ismi olan Aksekili “hamrdan maada” kaydi i¢in bir
serh diiser. Aksekili’nin ifadeleri ayniyla sdyledir: “Ispirto herhangi
maddeden yapilirsa yapilsin ravh ve ugucu bir maddedir. Esasen is-
pirto demek ravh demektir. Ve ravh olmakta hamrdan yapilan ile
baska bir seyden yapilan arasinda fark yoktur. Bu nokta-i nazardan
ispirtoya verilecek hiikmiin her ne suretle olursa olsun bir olmasi icap
eder fikrindeyim.”?® Miisavere Heyetinin 1938, 1942 ve 1943 yilla-
rinda gesitli miiftiliiklerden gelen sorulara verdigi yanitlara bakilirsa,
aralarinda Kamil Miras ve Yusuf Ziya Yoriikan gibi isimlerin yer al-
dig1 diger aza Aksekili’den farkli diistinmektedir. Zira verilen fetva-
larda hakkinda nas olan sarap ile diger miiskirat arasinda hiirmet ve
necislik noktasinda kesin bir ayrimin yapilmasi gerektigine 6zel olarak
isaret edilerek yerlesik fetva siirdiiriiliir.?® Din Isleri Yiiksek Kurulu-
nun yukaridaki fetvasinda ise bu ayrim artik yoktur. Gelinen noktada
Aksekili’nin yillar 6nceki fikrinin artik Kurul’un yerlesik tavrimi tem-
sil ettigi goriilmektedir.

Radyo Fetvasi: Gramofondan Sakinip Radyo ile Secde Etmek

Gramofon ve fonograf gibi ses kayit cihazlarinin 19. yiizyilin
son ¢eyreginde icadinin pesi sira, gramofon plaklarina ezan, salat-1 se-
lam ve Kur’an-1 Kerim surelerinin kaydedilmesinin cevazi da tartisil-
maya baglanir. Hatta Seyh Said el-Miinyalavi adl1 bir kimsenin tilave-
tiyle doldurulan plagin Kahire ve Avrupa’da ¢oktan iiretime gectigi ve
merkez Osmanli’ya da girdigi, Sultan Hamami’ndaki Cosmos Ticaret-
hanesinde ezan ve salat kayith plaklarin satista oldugu goriiliir.

21 Diyanet Isleri Baskanlig1 Ktp., no. 186/93.
% Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/100.
2 Diyanet sleri Baskanligi Ktp., no. 186/187; 186/191; 186/113.
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Hiikimet, “Kur’an-1 Kerim’e mukabil her Miislim igin goézetilmesi
ayni farz olan seref ve hiirmetle miitenasip olamayacagina binden bu
gibi plaklarin furuhtuna ve hi¢bir mahalde istimaline katiyyen meydan
verilmemesi” karar1 alir.*® Dénemin Kibris Miiftiisii Mehmed Ziyaed-
din Efendi de “Aldt-1 meldhiden ma diid ve eyddi-i néasta miitedavil
olan ve mevazi-yi lehv ve mecadlis-i fiskta istimal olunan gramofon
plaklarina Kur’an-1 Azimii ’s-Sdn 'dan bazi dydt veya siire-yi serife ver-
mek hiirmet-i Kur’an-1 Kerim’e miigayir oldugundan ser‘an caiz ol-
madig1 gibi aldt-1 mezkiire vasitasiyla Kur’an-1 Azimii ’s-San istima et-
mek ve aldt-1 mezkireyi cami-i serifte istimal ve istima eylemek dahi
cdiz olmaz ve bunlarn fdilleri ser ‘an dsim olurlar.” fetvasim verir.3!
Degisim Diyanet Isleri Reisi Rifat Borek¢i’nin 26 Haziran 1927 yilin-
daki fetvastyla baslayacaktir. Bu tarihten sekiz giin 6nce Konya’dan
Hadimizade Avukat Mehmed Efendi adl1 bir kimse Riyaset’e su ii¢ so-
ruyu yoneltir:

Gramofon plaklarina ayn-i kariinin edas1 ve elfaz ve hurifat ve ke-

limat-1 tilaveti vecihle muayyen bir strette aksettirilmis olan Kur’an’in
Kur’an kasdiyla hiirmeten istimai caiz midir?

Caiz oldugu takdirde manevi ecir var midir?
Gramofondan secde ayeti istimainda secde 1lazim gelir mi?

Rifat (Borekgei) asagidaki uzunca fetvasinda, gramofona Kur’an
tilavetinin kaydedilmesini caiz gordiigii gibi bu yolla Kur’an’in dinle-
nilmesinin sevap oldugunu séyler. Ikinci adimda, bu tip kayitlardan
dinlenilen secde ayetinin tilavet secdesi gerektirip gerektirmedigi de
sorgulanir. Boyle bir gereklilik olmadigin1 sdyleyen Reis, ihtiyaten
secde yapilmasini onerir. Son adimda Kur’an kaydedilen plagin ab-
destsiz tutulmasinin caiz oldugunu ancak ihtiyaten yine tutulmamasi-
nin daha dogru olacagini ekler.

(Kur’an-1 Kerim) taraf-1 ilahiden Cibril (a.s.) vasitasiyla Hz. Muham-
med (s.a.) Efendimize inzal ve bi’t-tevatiir bize 1sdl olunan nazm-1 mah-
stis-i Arabidir.

(Nazm-1 mahsis) fevkaldde miitendsibii’t-tertib ve miitenasikii’d-
delale olup halkin mislini itydndan &ciz oldugu elfiz-1 muayyene-yi
maltmedir.

% BOA, DH.HMS, 10/56; DH.MUI, 160/55.
31 BOA, KB.MAA FE, 2/18
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(Lafiz) da fi’l-asl meharic-i hur@ifa itimad ile insanin agzindan ¢ikmak
kabiliyetini haiz olan savttir ki bu savta lafiz 1itlakinda bilfiil insan agzin-
dan ¢ikmak ve fem-i insdniden mesmi‘ olmak sart degildir.

Binaenaleyh mezkir nazm-1 mahsitisa Kur’an 1tldki ne bir sahs-1 mu-
ayyenin ve ne insanin ve ne melegin ve ne cinin kiraatiyla mukayyed ol-
madig1 gibi z1 rihtan sddir olmakla da mukayyed degildir. Belki o nazm-
1 mahsis nazil ve mazbit oldugu vecih iizere hangi bir mahalden sadir ve
mesmi‘ olursa ona Kur’an 1tlak olunmak ve onun hakkinda ahkam-1
nazm-1 Kur’ani icrd olunmak icap eder. Bu hilde fonograf denilen alet-
ten mesmii‘ olan elfiz-1 Kur’iniyeye Kur’an itlik olunmak ve hak-
kinda ahkdm-1 nazm-1 Kur’ani icra olunmak icap eder Ki:

Kur’an-1 Kerim’e yakigan tazim ve ihtiram ve ddabla istimainda ecir
ve sevap olacagl gibi ta‘zim ve ihtiramimna miinafi harekat icrast ve kah-
vehaneler gibi nd miinasip mahallerde istimali cdiz de olamaz. Ancak
secde ayeti istimad olundukta secdenin viicubu bazi fukahaya gore talide
idrak ve temyiz viiciduyla mesrit oldugu i¢in alet-i mezkiireden secde
ayetinin istimdinda secde 1azim gelmeyecegi miistefad ise de ihtilaftan
cikilmak miildhazasina mebni ihtiyiten secde olunmalidir.

Kezalik alet-i mezkirede mahall-i savt olan ve plak denilen sahife-i
ma‘didede elfaz-1 Kur’aniyenin miintekis oldugu siiphesiz ise de mus-
hafta intikds1 gibi olmayip hafizin dimaginda intikdsi gibi oldugundan
mezkiir plagi abdestsiz tutmanin ciiz olacag fehm olunmakta ise de
tenezziihen ve ihtiyaten abdestsiz tutmamak elbette evla ve tazim-i
Kur’ana akrabdir. Zira Kur’an-1 Kerim’e ta‘zimi ihlal edecek bir hal
hicbir vecihle mahziir-i diniden salim degildir. Binaenaleyh bu babda her
vecihle ihtiyata riayet lazimdir.%?

Yukaridaki fetva Diyanet Isleri Reisi Rifat imzasini tagisa da
ifadelerin sahibinin Aksekili Ahmed Hamdi oldugu kesindir. Zira yu-
karidaki {i¢ soruyu alintilayarak kaleme aldig1 Kur’an-1 Kerim ve Gra-
mofon adli risalesinde, yukaridakilerle neredeyse birebir ayni pasajla-
rin yer aldig1 goriiliir.®® Bu Aksekili’nin heyet i¢indeki énemli konu-
munun fetvaya yansiyan cihetidir. Ancak Reis Rifat’tan farkli olarak,
risalede, Kur’an-1 Kerim kayitli plaklara abdestsiz dokunulmamasi ge-
rekli goriiliir.3* 1931 yilinda izmirli Avukat ibrahim Halil de benzeri
bir soru sordugunda, Miisavere Heyeti benzeri bir cevap verip ilave

% Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/63-64; 190/94.

3 Aksekili Ahmed Hamdi, Kur’an-1 Kerim ve Gramofon, Diyanet Isleri Bagkan-
l1ig1 Ktp., no. 6537, 1-15.

3 Aksekili, Gramofon, 12.
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olarak gramofondan ism-i serif-i nebevi isitildigi takdirde de salavat-1
serife getirmenin caiz hatta lazim oldugunu sdyler.*® 1939 yilinda bu
sorular artik “radyo ve gramofon” ikilisi {izerinden sorulmaya basla-
mir. %

1942 yilinda emekli bir alay miiftiisii olan Celaleddin adli bir
kimse, mahalli miiftiiliige radyodan isitilen secde ayeti iizerine tilavet
secdesinin gerekli olup olmadigini sorunca, Miisavere Heyeti fiiru-i fi-
kihta yer alan ictihada dayandigini sdyledigi yukaridaki kararini degis-
tirerek, ustl-i fikha istinad eden yeni bir ictihadda bulunur. Yeni karar
tilavet secdesinin ihtiyaten degil asli bir hiikiim olarak gerektigi yo-
niindedir. Karar ayniyla soyledir:

Fikih kitaplarinda suursuz mecniin, dudu gibi hayvanin agizindan isi-
tilen ve sada-y1 miinakisten duyulan secde ayeti lizerine secde edilmek la-
zim olmadig1r musarrah olduguna gore buna kiyasen radyodan miinakis
secde ayeti lizerine secde edilmesi 1dzim olmayacagi anlasilmakta ise de
usil kitaplarimizda Kur’an manaya delalet eden nazimdan ibaret olup la-
fiz ise agizdan ¢ikan savttir diye tarif olunduguna gére dogrudan dog-
ruya agizdan veya radyo gibi bir vasita ile inikas eden secde ayetinin
isitilmesi iizerine secde edilmesi icab eder. Usul-i fikha istinad eden bu
ictihadflirG-i fikhimizdaki ictihaddan Kur’an-1 Kerim’e hiirmet husisunda
daha kuvvetlidir. Binaenaleyh radyo ile isitilen secde ayeti lizerine secde
edilmesi ve dinlerken ta‘zim ve ihtiram gosterilmesi 1dzim oldugun ma-
halline cevaben bildirilmesi kararlastirildi.®’

Din Isleri Yiiksek Kurulu bugiin verdigi fetvasinda da radyo, te-
levizyon, internet ve diger teknolojik arag¢ ve platformlardan Kur’an-1
Kerim’i dinleme esnasinda secde ayeti gectiginde tilavet secdesi ya-
pilmasi gerektigini soyler.®

Dis Dolgusu Fetvasi

Caligmamizin odaklandigi donem olan Osmanli’nin son ¢eyrek
asr1 ve erken Cumhuriyet dénemi boyunca dis dolgusunun cevazi ve
gusle engel teskil edip etmedigine iliskin onlarca fetva verilmistir. Bu-
rada dis dolgusu fetvasi fikhi bir mesele olarak incelenmeyecek, bunun
yerine bugiin verilen fetvanin olusum seriiveninin Mesihattan Diya-
nete ilk yarim asr tasvir edilecektir. Hizl1 bir 6n inceleme neticesinde

% Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/83.

% Diyanet Isleri Baskanhg Ktp., no. 190/123.

% Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/173, 195.

% https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/336/radyo-televizyon-ve-internet-gibi-
araclardan-Kur’an-i-kerim-dinlerken-secde-ayeti-gecerse-tilavet-secdesi-yap-
mak-gerekir-mi, 9.6.2025.
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oldukga ilging detaylara rastlanir. Kasimpasa’dan Mustafa Efendi adli
bir kimsenin, “Zeyd abdestli oldugu halde dislerini macun veya altin
ve giimiig ile doldurtmak hakkindaki hiikm-i ser i ne vecihledir?” soru-
suna, Fetvahane, 24 Eyliil 1918 tarihinde “Diglerini doldurmamak ah-
sen olur.” cevabm verir.* Ertesi giin Bogazi¢i’nden Hasan Hamid
Efendi, bos dislerin doldurulmasi ve kaplanmasinda cevaz-1 ser‘i olup
olmadigini sordugunda ise kayitsiz ‘‘yoktur’” cevabini alir.** Yakin
zamanda ayni soru tekrar soruldugunda Fetvahane bu defa “Doldur-
mamak efdal ve ahsendir” der.** 25 Eyliil 1918 tarihinde “yoktur” fet-
vast verildigi sirada Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’dir. Musa Ka-
zim, 8 Ekim 1918 tarihine kadar yani yaklasik iki hafta daha bu go-
revde kalacaktir. Halbuki onun konuya iligkin bireysel fetvasi su sekil-
dedir:

Zeyd dislerini hacet ve zarurete binaen giimiis veyahut altin gibi
mevad-1 madeniye ile doldurtmak veyahut kaplatmak caiz olur mu? el-
Cevab: Hiivellahu alem olur.*?

Hatta onun ilk Seyhiilislimhigi zamaninda basilan Zldveli
Mecmiia-i Cedide’de, 1876-77 yillar arasinda son Seyhiilislamlik va-
zifesini icra eden Hasan Hayrullah Efendi’ye nispetle su fetvaya yer
verilecektir:

Uzerine gusiil farz olan Zeyd’in miicevvef olan disleri altin veya gii-
miis ile doldurulmus olup dislerinin cevfine yapismakla altin veya glimiigii
ihracda harac ve mesakkat oldugu miitehakkik olmakla guslederken ol
dislerin cevfine su vaail olmayip bu vecihle zaruret olsa suyu ol dislerin
cevfine 1sal etmek vacib olmayip zéhirini gusiil kifayet etmekle tahir olur
mu? Cevap: Olur.*

Gorildigi tizere her ne kadar onceki Seyhiilislamligi done-
minde bastirilan mecmuada tercih edilen fetva ile donemin Seyhii-
lislamiin fetvasi uyumlu olsa da 1918 yilindaki Seyhiilislamligi do-
neminde Fetvahanenin fetvasi ile Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin
fetvasi birbirinden ayridir. Ilerleyen siiregte Fetvahaneye bu konuyla
ilgili pek cok soru gelmesine karsin bunlarin biiyiik boliimii yanitsiz

% Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 400/88.
%0 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 400/89.
“1 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 400/100.
42 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 396/36.
 Jlaveli Mecmiia-yi Cedide, 11-12.
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kalacaktir. Mesela irfan ve Kadibeyzade Mehmed adli kimselerin so-
rular1 bunun sadece iki 6rnegidir.* Nihayet bir mektebin bas mualli-
minden gelen ve dislerin doldurulmasi veya kaplanmasinin gusle mani
olup olmayacagi hakkindaki soruya, 8 Agustos 1919 tarihinde Fet-
vahane “Doldurulmus veya kaplatilmis olan dislerin altina su vasil ol-
masa bile gusiil sahih olur” cevabini verir.* Bu fetva yerel miiftiiliik-
lerce pek benimsenmemis olmali ki bir y1l sonra, Afyonkarahisar’dan
Ali Nazmi, “dis taktirmak ve doldurup kaplamaya mesag olup olma-
digina dair defeatla miiftiilere miiracaat edilmiy ise de kati bir cevap
verilmemekte oldugundan” sikayetle Fetvahaneden bir cevab-i ser T
talebinde bulunur. 30 Mart 1920 tarihli yanitinda Fetvahane “Miislii-
manlar dislerini altin yahut giimiis ile doldurtmamali ve kaplattirma-
malidir” der. Ancak bu cevap dis dolgusunun gusle engel olup olma-
dig1 noktasinda bir sey sdylemez. Anlasilan o ki Fetvahdne miimkiinse
dis kaplama ve doldurma yapilmamasini, dolgu malzemesi altin-gii-
miis ise bunun daha gii¢lii bir sakinma alan1 oldugunu, ancak yapil-
migsa gusle mani olmayacagini diisiinmektedir. Kesin olan husus Fet-
vahanenin hicbir fetvasinda Musa Kazim Efendi kadar net olmadigi-
dir. Hatta Hanefl mezhebine mensup bir kimsenin dis dolgusu ve kap-
lamasi ile gusiillerinin gegerli olmayacagini ve gusiilde agiz yikamay1
gerekli gormeyen diger mezhepleri taklit etmesi gerektigini savunan
H. Hilmi Isik, yillar sonra bu fetvasindan dolay1 elestirdigi Musa Ka-
zim Efendi’nin fetvalarinin delil olmayacagini, onun bir mason olup
fikih kitaplarina miiracaat etmeksizin kendi mantigina goére pek ¢ok
yanlis fetva verdigini sdyleyecektir.*® Ali Fethi Okyar’n 15 Nisan
1923 tarihinde kurmus oldugu Ankara’daki hiikkiimette Ser‘iyye ve Ev-
kaf Vekili olan Musa Kazim (Onar),*” 16 Temmuz 1923 tarihinde il-
ging bir tasarrufta bulunarak, Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin yu-
karidaki fetvasma gore hareket edilmesi igin tamim yayimlar.*®

4 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 398/14, 45.

% Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 396/71.

% Hilmi Isik, Isldm Ahlaki, 517.

47 Seyhiilislam Musa Kazim Efendi 1920 yilinda vefat etmis olup ad1 gegen sahis
Ali Fethi Okyar hilkiimetinde vekalete getirilen Musa Kazim Onar’dir.

“8 BCA, 51/3/15/5.
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Bu tamime ihtiya¢ duyulmasi, muhtemelen yukarida resmedilen
belirsizlikten kaynakli kafa karisikligidir. Vekalet, fetvada birligi sag-
lama gayretinde olmalidir. Sonraki yillarda devam eden dis dolgusu
sorular1 gbz Oniine alindiginda, bu kafa karisikliginin uzun bir siire de-
vam etmis oldugu da siiphesiz gibi goriiniiyor. Seyhiilislam Musa Ka-
zim Efendi’nin ilgili fetvasinda islemin cevazi, hacet ve zarurete bag-
landi1 igin sonraki siiregte, vekalet biinyesindeki Ifta Heyetine hacet
ve zaruretin derecesinin ne oldugu sorulur. Agustos 1923’te hacet ve
zaruretin Miisliiman bir tabib-i hdzikin ihbartyla tahakkuk edecegi ce-
vabi verilir. Gergi azadan Mehmed “Isbu istiftandmede bahsolunan
fetvamin tahririne muhalif bulundugum cihetle kardr-i mezkirda
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v 3

re’yim bulunmadigi” ifadesiyle alinan karara, bir yoniiyle de Seyhii-
lislim Musa Kazim’1n fetvasma muhalefet serhi diiser.*® Bu basit or-
nek Istanbul-Ankara hattinda tercih farkliliklarryla kars1 karstya kali-
nabilecegini gosterir. Nihayet artik Ankara hiikiimetine ve Diyanet Is-
leri Reisligine bagli olan Istanbul Miiftiiliigii de buna yakin bir fetva
verecektir. 10 Mart 1925 tarihine denk diisen “Dislerini hacet ve zaru-
rete binden giimiis ve altin gibi mevddd-1 ma ‘deniyye ile kaplatmasi ve
doldurtmasi cdiz olup yikamak lazim degildir” seklindeki yanitiyla, ta-
mime uydugu gibi yapilan islemin gusle engel olmadiginm agikca be-
lirtmistir.%°

Bu sorunsal, giiniimiiz Diyanetinin ve Din Isleri Yiiksek Kuru-
lunun Istanbul Fetvahanesinin mi yoksa Ankara’nm mu izinden gitti-
gine iliskin ikinci bir soruyu da ihdas eder. Belki de kendi yolunu ¢i-
zecektir ki asagida bunun 6rnegi de verilecektir. Yapilan 6n inceleme
neticesinde elde edilen 6ngorii, siirdiiriilen ¢izginin meselelere gore
farklilasabilecegi yoniindedir. Zira dis dolgusunda Ankara ¢izgisini -
gerci bir Istanbul Seyhiilisliminin fetvasina dayanarak- siirdiiren Di-
yanet, kabir nakline karsit olan tercihinde cevaz veren Ankara’nin ak-
sine Istanbul gizgisini siirdiirmektedir. Erken Cumhuriyet dsnemi Mii-
savere Heyeti kararlarini inceleyen Bulut, aslinda tarihi Osmanli’ya
kadar giden dis dolgusu sorusunun Miisavere Heyetine ilk defa 1940
yilinda yéneltildigini tespit eder.®* Heyet’in 1942 ve 1943 yillarinda
cesitli miiftiiliklerden gelmeye devam eden dis dolgusu sorularina ver-
digi yanitlarda, dis doldurma ve kaplatmanin sthhi bir liizum hélinde
caiz oldugu, bu liizumu ya da “hacet ve zarureti sanatinda hazik ve
emin olan Miisliiman dis doktorlari’nin tayin edecegini sdyler. 6 Ara-
lik 1943 tarihli karardaki en 6nemli detay ise sudur: “Saglam dislere
hacet ve zaruret yok iken suyun dislere varmasina mani olacak surette
tiirlii madenler ve maddelerle kaplamaya Hanefi fikhinca ser ‘i mesag
yoktur.”®? “Hanefi fikhinca” kaydinin gerekgesini bir diger karardaki
detay acikca ortaya koyar. Bu detayda Imam Malik ve Imam Safii’ye
gore gusiilde agiz iginin yikanmasi zaten farz olmadigindan dolgunun
zaruret aranmaksizin mutlak surette caiz oldugu kaydedilir.%® Bugiin
verilen asagidaki fetvada hacet ve zaruret detay1 yerini “tedavi ama-

“ Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 190/16.

5 Fetvahane-i Ali Tezkire Defteri, no. 399/181.

5L Bulut, Diyanet Isleri Reisligi, 1, 465.

52 Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/62, 209; 190/93.
5 Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/191.
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ciyla” kaydina birakmus, ayrica fetvaya kaplama ve dolgunun dis kis-
minin dis hitkmiinii alacagi detay1 eklenmistir. 2017 yilindan bu yana
Mesihat-Diyanet fetva geleneginin dis dolgusu meselesine iliskin son
aslin1 asagidaki fetva temsil etmektedir.

Dis dolgusu yaptirmak, kaplatmak veya dise tel taktirmak abdest ve
gusle engel olur mu? Bu islemler ciiniip veya adetli iken yapilabilir mi?

Tedavi amaciyla dis dolgusu yaptirmak veya kaplatmak caizdir.
Dolgu, kaplama, tel taktirma, implant yaptirma veya sabit protez, abdest
ve gusliin sihhatine engel olmaz. Ancak ¢ikarilip takilabilen/sabit olma-
yan dislerin gusiil abdesti esnasinda agz1 yikarken (mazmaza) gikarilmasi
gerekir. Dis dolgusu yapildiktan ve dolguyu korumak igin {istii de kaplan-
diktan sonra, dolgu ve kaplamanin disi, disin dig kismu hitkmiinii alir. Bu
sebeple, ag1z yikaninca, kaplama yapilan disler de yikanmig sayilir. Dola-
yistyla kisi, tedavi amagl olarak dislerine dolgu veya kaplama yaptirabilir
ve abdest ya da gusiil alip, ibadetlerini yapabilir. S6z konusu tedavinin
abdestsiz, ciiniip veya adetli iken yapilmasi da caizdir.>

Tek Mecliste U¢ Talak: ittifaktan ihtilafa

Tek mecliste ii¢ talak, diyaneten haram oldugu héalde kazden her
ticii de gecerli bir talak tiirii olmasi yoniiyle kazai-diyani hiikiim ayris-
masinin tipik bir 6rnegini sunar. Tek mecliste {i¢ talakin {i¢ talak ol-
dugu goriisii, tarih boyunca Siinni fikih mezheplerinin hakim goriisii
olmay siirdiirmiis, bu yoniiyle Ibn Teymiyye ve 6grencisi ibn Kayyim
el-Cevziyye gibi aksini iddia edenler Siinni gruplarca Rafizilik gibi
agir ithamlara muhatap olmustur. Zira ilk defa Hz. Omer’in hilafeti
doneminde ortaya c¢iktigi kabul edilen “tek mecliste ¢ talak = iig
talak” denklemi, sahabe icmainin tipik bir O6rnegi kabul edilir.
Imamiyye’nin bu noktada aksi goriiste olmasi tesadiif olmamalidr.
Giiniimiize gelindiginde ise bu denklemin, pek ¢ok islam iilkesinin
ser‘ hukuk kaynakli mevzuatinda, sekiiler hukuk sistemini benimse-
yenlerin ise resmi fetva kurumlarinda terk edildigi, bunun yerine “tek
mecliste ti¢ talak = bir talak” denkleminin hakim goriis haline geldigini
goriiyoruz. Tiirkiye ve Diyaneti de bunun bir érnegidir. Zira Din Isleri
Yiiksek Kurulunun 28.12.2022 tarihli son karar1 agagidaki gibidir:

5 https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/46/dis-dolgusu-yaptirmak-kaplatmak-
veya-dise-tel-taktirmak-abdest-ve-gusle-engel-olur-mu-bu-islemler-cunup-veya-
adetli-iken-yapilabilir-mi#:~:text=Dolayisiyla%20kisi%2C%20te-
davi%20amagli%20olarak,adetli%20iken%20yapilmas1%20da%20caizdir.


https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/46/dis-dolgusu-yaptirmak-kaplatmak-veya-dise-tel-taktirmak-abdest-ve-gusle-engel-olur-mu-bu-islemler-cunup-veya-adetli-iken-yapilabilir-mi#:~:text=Dolayısıyla%20kişi%2C%20tedavi%20amaçlı%20olarak,âdetli%20iken%20yapılması%20da%20caizdir
https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/46/dis-dolgusu-yaptirmak-kaplatmak-veya-dise-tel-taktirmak-abdest-ve-gusle-engel-olur-mu-bu-islemler-cunup-veya-adetli-iken-yapilabilir-mi#:~:text=Dolayısıyla%20kişi%2C%20tedavi%20amaçlı%20olarak,âdetli%20iken%20yapılması%20da%20caizdir
https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/46/dis-dolgusu-yaptirmak-kaplatmak-veya-dise-tel-taktirmak-abdest-ve-gusle-engel-olur-mu-bu-islemler-cunup-veya-adetli-iken-yapilabilir-mi#:~:text=Dolayısıyla%20kişi%2C%20tedavi%20amaçlı%20olarak,âdetli%20iken%20yapılması%20da%20caizdir
https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/46/dis-dolgusu-yaptirmak-kaplatmak-veya-dise-tel-taktirmak-abdest-ve-gusle-engel-olur-mu-bu-islemler-cunup-veya-adetli-iken-yapilabilir-mi#:~:text=Dolayısıyla%20kişi%2C%20tedavi%20amaçlı%20olarak,âdetli%20iken%20yapılması%20da%20caizdir
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Bir defada iki veya ii¢ talakla bosamanin hiikkmii nedir?

Islam’a gére evli ciftler arasinda ii¢ bag vardir. Buna gére koca, esini
en fazla iki defa bosamigsa onunla evliligini siirdiirebilir. Ugiincii kez bo-
samakla aralarindaki evlilik bag1 tamamryla ortadan kalkmis olur.

iclerinde Hanefi ve Sifiilerin de bulundugu fukaha cogunluguna
gore ayni anda verilen “ii¢ bosama”, “li¢ talak™ olarak gecerli olup, bu
takdirde koca, esini tamamen bosamus olur (Safii, el-Umm, 6/473;
Sahnin, el-Miidevvene, 2/3; Kudiri, el-Muhtasar, 3/37-38; Ibn Riisd,
Bidayetii’l-miictehid, 2/61).

Ashap ve tabiinden bu bosamayi ii¢ sayanlar oldugu gibi tek sa-
yanlar da vardir. Bdyle bir bosamanin tek talak olacag: goriisiinii savu-
nanlar, ibn Abbas’in rivayet ettigi “Hz. Peygamber (s.a.s.) devrinde, Hz.
Ebi Bekir’in devrinde ve Hz. Omer’in hilafetinin ilk iki senesinde ii¢ talak
bir talak sayilird1” haberini (Miislim, Taldk, 15 [1472]) ve yine ibn Ab-
bas’in rivayet ettigi, “Riikane, karisint bir mecliste {i¢ talak ile bogamisti
ve bunun i¢in ¢ok iiziiliiyordu. Hz. Peygamber (s.a.s.) ona, “Onu nasil bo-
sadin?” diye sordu. Riikane “ii¢ taldk ile bosadim” dedi. Restlullah (s.a.s.)
ona, “Tek mecliste mi?” dedi. O da “evet” cevabinm verdi. Bunun iizerine
Resflullah (s.a.s.) “O bir talaktir. istersen ona dénebilirsin” buyurdu an-
lamindaki hadisini delil getirmislerdir (bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
1/265 [2387]; Ebt David, Talak, 9-10, 13-14 [2196, 2206, 2208]; Tirmizi,
Talak, 2 [1177]).

Din Isleri Yiiksek Kurulunun benimsedigi goriise gore, aym anda
veya ric‘at olmadikca yapilan bosamalar tek bosama sayilir. Bu du-
rumda bosama ric‘1 (yeni bir nikéh akdi yapmaya gerek kalmaksizin ko-
caya tek tarafli olarak evliligi siirdiirme hakk: veren bosama) ise taraflar,
iddet icinde yeni bir nikdha gerek olmaksizin, bosama bain (geri doniisii
ancak yeni bir nikah akdi yapmakla miimkiin olan bogama) ise veya iddet
bitmis ise taraflarin rizalari ile yeni bir nikah kiyarak evliliklerini siirdii-
rebilirler.

Osmanli-Hanef1 fikih edebiyatinda tek mecliste gerceklesen iig
talakin ¢ talak sayilacagi noktasinda Seyhiilislamlik tarihi boyunca
farkli hicbir fetva verilmemistir. Nihayet hem Mecmiia-i Cedide’de
hem de ldveli Mecmiia-i Cedide’de, Seyhiilislam Mehmed Sadullah
Efendi’ye nispetle aktarilan asagidaki fetva, tek mecliste ii¢ talakin iig
talak seklinde vaki olduguna ve bu ciftlerin yalnizca hiille ile tekrar
nikahlanabilecegine isaret eder:
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Zeyd zevce-yi medhiliin-bihas1 Hind’e “Bos ol, bos ol, bos ol!” dese
Zeyd Hind’i bila hiille tezevviice kadir olur mu? El-Cevap: Olmaz.®

Bu ¢aligma i¢in daha da 6nemli olan detay, bu fetvanin birebir
ayn1 formuyla fetdvd-yi serife baslhigi altinda Mesihatin resmi yayin or-
gami olan Ceride-i Ilmiyye’de once 1915 yilinda donemin Seyhiilislami
Mustafa Hayri Efendi’ye nispetle ve sonra 1922 yilinda Seyhiilislam
Tarsusizdde Mehmed Nuri Medeni’ye nispetle yayimlanacak olmasi-
dir. Gortilen o ki fetva Biiylik Millet Meclisi’nin Osmanli Devleti’nin
sona erdigi ve yeni Tiirkiye hiikimetinin onun yerini aldigina iligkin
1922 yilindaki kararina kadar Osmanli Hanefiliginin degismez bir ash
haline gelmistir.>® Yeni hiik(imetin Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti de Fet-
vahaneden farkli diisinmemektedir. 21 Ocak 1924 tarihinde Karesi
Kadiligindan gelen asagidaki soru ve ifta Heyetinin 30 Ocak 1924 ta-
rihli yaniti bunun en biiyiik gostergesidir.

Mezheb-i Hanbeli’de lafz-1 vahid ile talak-1 seldse vaki olup olmaya-
cagma ve hakim-i mukallid-i Hanefinin isbu meselede imam-1 Azam ile
Imam Ahmed-i Hanbeli’nin delillerine nazar ederek imam Hanbeli’nin ic-
tihadini tercihen hitkkmetmesi sahih olup olmayacagina dair...

Lafz-1vahid ile 1ka‘ olunan talak-1 seldse mezahib-i erbeada bi’l-ittifak
vakidir. Bindenaleyh kadinin stiret-i mezbtirede ancak bir talak vukduyla
hitkmii nafiz degildir. Bu mesele hakkinda Fethu 'I-kadir ve Reddii’l-muh-
tdar’da tafsilat vardir.%’

5 Mecmiia-i Cedide, 27; Ilaveli Mecmita-i Cedide, 93.

5 Ceride-i Ilmiye 16 (Sevval 1333), 147; Ceride-i Ilmiye 74-75 (Ramazan-Sevval
1340), 2410. Hatta Mehmed Rifat (Borekgi) nin Osmanli’nin Ankara miiftiisii ol-
dugu sirada Bozoglanoglu Sadik Aga tarafindan yoneltilen soru ve verdigi 21
Mart 1918 tarihli fetva soyledir: “Zeyd oglu Amr’a giicenip bundan sonra Amr’1
eve alirsam tigten dokuza kadar sart olsun dedikten bir miiddet miirurunda Zeyd
Amr’1 evine alsa Zeyd’in zevce-yi menkuhast Hind Zeyd’den ii¢ talak mutallaka
olur mu? Olur.” Rifat Bérekgi bu fetvasina yazdigi nakli de Mecmiia-i Cedide’den
yazar. Diyanet Isleri Baskanhgi Ktp., no. 191/102a. Benzeri bir diger fetva igin
de Behgetii 'I-fetava’dan nakil verir. Diyanet isleri Bagkanligi Ktp., no. 191/128b.
“Zeyd zevcesi Hind’e pederin Amr’mn héanesine gidecek olur isen talak-1 selase ile
bos ol deyip ba‘dehu Amr ol haneyi zevcesi Zeynep’e bey ettikten sonra Amr
zeveesi Zeynep ile yine ol hanede sakin iken Hind ol haneye gitse Hind Zeyd’den
fi¢ talak bos olur mu? Olur.” Diyanet Isleri Baskanlig1 Ktp., no. 191/5a.

57 Diyanet Isleri Baskanligi Ktp., no. 186/23.
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Goriildiigii iizere IftA Heyeti ve Vekalet konunun dort mezhebin
tamaminda ittifak alaninda yer aldigini, higbir ihtilafa dahi konu edi-
lemeyecegini agikca sdyler. Hanbeli mezhebine nispet edilen ihtilafi
da boylece zzimnen reddetmis olur. Diyanetin ilk donemlerindeki tavri
da bundan farkli degildir. Mesela Giiney Afrika’dan, hayizli esini tek
mecliste li¢ taldkla bosayan adamin ii¢ mii yoksa bir talakla m1 esini
bosadigina iliskin Miisavere Heyetine gelen bir soruya, 17 Agustos
1937 tarihinde, agikea, ii¢ talak gerceklesecegi cevabr verilir.%®

Miisavere Heyetinin 1939 yilinda verdigi bir yanit ise degisimin
ilk sinyallerini verir. Zira bir miiftiiliiglin sorusu iizerine Heyet, dort
mezhebin tek mecliste ii¢ talakin {i¢ sayilacag1 noktasinda miittefik ol-
dugunu itiraf etmekle birlikte, fukahanin ileri gelenlerinden bazilarinin
da tek talak goriisiinii benimsediklerini ve bunun en muhtasar fikih ki-
taplarinda bile yazili oldugunu sdyler.>® Ancak bu yerlesik bir tavir ha-
line henliz gelmemistir. Zira sonraki y1l Gemlik Miiftiiliigiiniin bu defa
sarta talik edilen ti¢ talakla ilgili sorusuna, Catalcali Ali Efendi’nin il-
gili fetvalarina miiracaatla soru sahibine “sifahen” cevap verilmesi
seklinde yonlendirmede bulunulur.®® Buradaki sifahen kayd: da 6nem-
lidir. Zira 1926 yilindan beridir yiiriirliikkte olan Medeni Kanun’a gore
erkegin talak: artik nikdh1 sonlandirici hukuki bir tasarruf olma 6zelli-
gini yitirmistir. Heyet de bu donemde, kanunla diizenlenen konularda
cevaplarin sifahen verilmesi yoniinde bir tavir benimsemektedir.

1944 yilina gelindiginde ilging bir hadise gergeklesir. Giiney
Afrika Hariciye Vekaletinden yukarida sorulan sorunun birebir aynist
tekrar sorulur. Ancak ilk soruda meselenin icab-1 ser‘isi sorulmusken
bu defa fikr-i alilerinin belirtilmesi talep edilir. Bunun {izerine Miisa-
vere Heyeti bir karar almaz. Ancak Aksekili, risale kivaminda on say-
falik bir agiklama yazis1 kaleme aldiktan sonra agagidaki ifadeleriyle
tek mecliste {i¢ talakin bir talak sayilmasi gerektigini savunur:

Islam fikhint her bir evvelki mertebeden daha genis olmak iizere bes
mertebeye ayirabiliriz:

% Diyanet Isleri Baskanhg Ktp., no. 186/107.

% Diyanet Isleri Baskanhgi Ktp., no. 186/126.

8 Gemlik Miiftiiliigiinden gelen bir kimse “ben bu evde oturmam, oturursam iig
talakla benden bos olsun’’ dese ve karisinin taldkini murad eylese bu adamin bu
eve girebilmesi i¢in ne gibi muamele lazim geldigi hakkinda bir soruya ise Fetava-
y1 Ali Efendi’nin Kitabii’t-taldkinin babii’t-talikinde dokuz ve onuncu fetvalar
olup igbu fetvalar meallerinin miisteftiye sifahen tethimi liizumunun cevaben isar
buyurulmas1 muvafik olacagi tezekkiir kilindi. 12-8-1940. Diyanet Isleri Bagkan-
1181 Ktp., no. 186/150.
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el-Yevm kisaca miiftabih olan ahkdm (Hanefi oldugum i¢in bunu ele
aldim. Diger mezheplerin de aynidir)

Gerek miiftabih olsun gerek olmasin kiitiib-i fikhiyyede fukaha-y1 Ha-
nefiyyeden bazilarinin beyan ettigi ahkdm

Eimme-yi erbeanin kitaplarinda beyan olunan ahkam
Ale’l-umiim ehl-i siinnet fukahasinin beyan ettikleri ahkdm
Ale’l-1tlak islam fukahasinin beyan ettikleri ahkam

Yukaridan beri verilen tafsilat ve izahattan anlasildig1 iizere bu mesele
de beyne’l-ulema muhtelefiin fihtir. Dordiincii mertebede yazdigimiz ehl-
i siinnet fukaha ve eimmesinden dahi sahabelerden bir kismina goére bir
mecliste kelime-i vahide ile ika edilen ti¢ talak bir talak hiikmiindedir. Bi-
naenaleyh bdyle bir vaziyet karsisinda yaptigina pisman olan bir adam yu-
karida isimleri gecen ehl-i siinnet fukahasinin kavline istinat ederek tekrar
riichi edebilir. Iste bu meselede benim de fikrim budur.

Borekgi-Yaltkaya donemi Miisavere Heyetinin en 6nemli azasi
Aksekili Ahmed Hamdi, yukaridaki bes mertebe ile adeta bu ¢alisma-
nin ilk boliimiinde iftd alanindaki yetkinin genisleme safhalarini sun-
mugstur. Zira Osmanli fetva usulii dncelikle ilk iki mertebede yetkili
olup yalnizca Hanefi mezhebi smirlarinda fetva verebilirken, son do6-
neminde sultanin izni kaydiyla dort siinni mezhebe gore iftada yetkili
kilmmus (iiciincii mertebe), Vekalet doneminin Iftad Heyeti “eimme-i
miictehidin” ifadesiyle dordiincii-besinci mertebe arasinda bir yerde
konumlanirken, Miisavere Heyeti ve Din Isleri Yiiksek Kurulu besinci
mertebeyi de asarak gerektiginde insai ictihadla da yetkili bir Kurul
haline getirilmigtir. Aksekili bu noktada, Ibn Abbas ile ashab ve
tabiinin biiyiiklerinden bazilarinin, Tavus, Ikrime ve Ibn Ishak gibi
isimlerin bu gériiste oldugunu, Hz. Omer’in hilafetinin ilk ii¢ senesine
kadar ise biitiin sahabenin bu goriiste oldugunu ifade eder. Hatta bizzat
Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel ile Ebsi Hanife’nin ashabindan bazi-
larinin da bu suretle fetva verdiklerini ekler. imam Malik ve Ahmed b.
Hanbel’in burada istisnalar listesine girmesine bakilarak, Din Isleri
Yiiksek Kurulunun ilgili son kararinda ti¢ talak savunusu yapanlardan
bahsedilirken neden “I¢lerinde Hanefi ve Safiilerin de bulundugu fu-
kaha ¢ogunluguna gore” ifadesiyle Maliki ve Hanbeli fukahanin disa-
rida birakildig1 anlagilabilir. Aksekili’nin “Bu zannedildigi gibi yalniz
Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim mezhebi degildir. Seleften ve haleften

81 Diyanet sleri Bagkanligi Ktp., no. 186/275-284.
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buna kail olan ¢oktur.” ifadelerini kullanmasi da ayrica énemlidir. Bu
sozlerle ilgili goriigiin heretik olmadig1 da sdylenmis olmaktadir.%?

Aksekili asagidaki ifadeleriyle Hz. Omer’in uygulamasinin
maslahat gerekgesiyle yapilmis bir tiir cezalandirma oldugunu soyle-
yerek, bu cezalandirma 6zelliginin siirdiiriilmesinin zorunlu olmadi-
gin1 ima eder. Ilgili uygulamani icmaa déniistiigii fikrini ise toptan
reddeder. Kendi goriisiiniin temel gerekcesi olarak ise aile birligini ko-
ruma diislincesine vurgu yapar.

Hz. Omer’in ii¢ talaki birden sdyleyenler hakkinda vermis oldugu ka-
rar (yani meclis-i vahidde kelime-i vahide ile 1ka edilen ii¢ talakin {i¢ talak
hiikmiinde olmasi karar1) talakta gosterilen miisaade ve miihleti suistimal
ederek haram olan bir seyi ikada gosterdikleri tehaliike karsi maslahatin
icap eyledigi bir ukubettir. Nitekim ondan sonra da yine bu siretle ka
edilen ¢ talakin bir talak hitkkmiinde olduguna dair fetva verenler bulun-
mustur. Binaenaleyh meclis-i vahidde kelime-yi vahide ile ika edilen ii¢
talakin bir talak hiikmiinde olduguna dair fetva vermek Kitap ve Siinnet’e
mugayir degildir. Belki ehadis-i sahthanin sarahatine uygun olan bir sey-

dir.
(..)

Simdi her nasil ise boyle bir vaziyete donmiis, bir soz ile {i¢ talak: bir-
den vermis ve sonra da buna nedamet etmis ve diisiincesizligi yiiziinden
diismiis oldugu bu kuyudan kurtulmak ¢arelerini arayan bir adam ne ya-
pacaktir? Bu vaziyette olan bir adama dersen hepsini bitirmis ipi kopar-
migsin diyerek yapilmig olan bir yuvanin tamamen yikilmasi cihetine mi
gidilmeli, yoksa yikilmak iizere bulunan bir aile yuvasini kuvvetlestirecek
bir ¢areye mi tevessiil etmelidir? Stiphe yok ki ikinci cihet daha muvafik-
tir. islam’m ruhu da bunu iktiza eder. Biz bu noktadan muhakememizi
yiiriiterek soyle diyoruz. Islam fikhi hicbir hadise karsisinda aciz kalma-
yacagi cihetle bu meselede de aileyi diistiigii sikintidan kurtarmak ve yi-
kilmas arzu edilen yuvay1 yikmamak miimkiindiir.®

82 Kurtuba mesayihinden bir cemaatin de bu mezhepte oldugu hikaye olunmakta-
dir. Mecidiiddin Ibn Teymiyye, Takiyyiiddin Ibn Teymiyye, ibn Kayyim el-Cev-
ziyye, Sevkani, Siddik Han, Siibiilii’s-selam fi serhi Buliigi’l-merdm sahibi, Sii-
nen-i Darekutni ve Siinen-i1 Ebi Daviid sarihi ve daha birgok ulema da bu mezhebe
kail olmuslar ve bununla fetva vermislerdir. Bu zannedildigi gibi yalniz Ibn Tey-
miyye ve ibn Kayyim mezhebi degildir. Seleften ve haleften buna kail olan gok-
tur.

8 Diyanet Isleri Bagkanligi Ktp., no. 186/283-284.
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Aksekili bu uzunca yazisin1i muhtemelen Misavere Heyetinin
degisim sancisi i¢indeki miistakbel fetvasinin savunusu amaciyla ka-
leme almisti. Nitekim Bolu Miiftiiligii tarafindan génderilen 18 Subat
1946 tarihli ve 644/42 sayili yaziya istinaden, Miisavere Heyetince ali-
nan karar daha dogrusu Bagkan Yaltkaya’nin bu karara serhi degisimin
baglangict sayilabilir. Gelen soru kisinin bosama amaciyla soyledigi
“licten dokuza sart olsun” ifadesinin, bir taldk m1 yoksa ii¢ talak mi
sayilacagi hakkindadir. Heyet aldig1 kararda, Medeni Kanun un yiiriir-
liige girmesinin ardindan nikdh ve taldk meselelerinin ¢oziimiiniin
mahkemelere ait oldugunu belirterek, miiftiiliige bagvuran kisinin ta-
lebinin reddedilmesi gerektigini su sézleriyle vurgulamistir: “Medeni
Kanun’un negri tarihinden beri nikdh ve taldk meseleleri mahkemeye
ait bulundugu cihetle miiftiiliige dilekce ile miiracaat edenin istidasina
bu suretle mesruhat verilerek reddedilmesi gerekir.” Ancak bu sirada
Diyanet isleri Bagkani olan M. Serefettin Yaltkaya, Heyet’in 26 Hazi-
ran 1946 tarihli bu kararini uygun bulmaz ve altina sdyle bir serh dii-
ser:

Celse-i vahidede yapilan ii¢ talak bir talak sayilacagina gore sorulan
meselelerde talakin yalmiz biri gidip, ikisi baki kalacagi ve binaenaleyh
kadinin bos olmayacagi cevabinin verilmesi uygundur.

Goriildugii gibi Yaltkaya, Medeni Kanun’un kabuliinden sonra
ortaya ¢ikan olaylara iliskin sorulara Diyanetin cevap verme yetkisinin
bulunmadigi hususunu dikkate almamis ve ilgili soruya, fikhi bir hii-
kiimle cevap verilmesini uygun gérmiistiir. Bu ¢ercevede, talak “celse-
i vahidede yapilan {i¢ talak bir talak sayilacagi” seklindeki fikhi gorii-
stin tercih edilmesi dnemlidir. Benzer bir soruya verdigi yanitinda da
Heyet, meselenin ¢éziimii i¢in yine mahkemeye bagvurulmasini tav-
siye edecek; ancak fukahanin “Ugii birden ika edilirse yalniz bir vaki
olur” seklindeki goriisiiniin, mevcut mevzuatla uyumlu oldugu bilgi-
sinin de soru sahibine sifahen aktarilmasi miitalaasinda bulunacaktir.%
Gortilen o ki Aksekili’nin agiklamali fikri ve Yaltkaya’nin serhi son-
raki siirecte yonlendirici olmustur. Bu noktada Din Isleri Yiiksek Ku-
rulunun giincel kararini, saz gortislere gore hareket etmeyecegini taah-
hiit eden Kurul’un Ibn Teymiyye nin icmaa aykir1 olan ve saz sayila-
bilen goriisiinii fetvasina mesnet kilmasima dikkat ¢ekerek® elestiren
Dadas’in soyledikleri de kabul edilemeyecektir. Zira Kurul’un belki

8 Bulut, Diyanet Isleri Reisligi, 1, 510.
% Dadas, “Fetva Siyaseti”, 57.



46 OSMANLI'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU -1 FIKIHTAN HUKUKA

de tiim tarihinin en etkili simas1 olan Aksekili, ilgili goriisiin ibn Tey-
miyye’ye indirgenmesini agik¢a reddetmis, Kurul da kararinda Ibn
Teymiyye ve dgrencisinden hig¢ bahsetmemistir.®

Sonug¢

Son birkac on yil dncesine kadar duragan ve degismez oldugu
iddia edilen fikhin, bugiin degiskenligi gercekliginin de 6tesinde bu
degisimin nasil gerceklestiginden bahsedilmektedir. Oniiniizdeki ¢a-
lisma da fikhin belki de en fazla degiseni olan fetva edebiyat1 iizerin-
den, bu degisimin fetva usuliine doniik kiilli ciheti yaninda meseleler
bazindaki ciiz’1 cihetini ortaya koymaya c¢aligmistir. Bu noktada, 6n-
celikle, Mesihattan Diyanete ya da Fetvahaneden Din Isleri Yiiksek
Kuruluna, fetvanin, seyhiilislamin zatina odakli bireysel bir ameliye
olmaktan ¢ikip kurumsal bir yapiya biiriiniisiiniin tarihi seriiveni anla-
tilmigtir. Bu siiregte, Osmanli hukuk/fikih geleneginde Hanefi mez-
hebi kisitinda isletilen iftd ameliyesi, Din Isleri Yiiksek Kurulu ve
usulil ile birlikte, en azindan teoride, bu mezhebin mesailiyle arasin-
daki zorunlu bagi koparmistir. Teorideki bu degisimin iftd pratigine
bakan cihetinde ise durumun oldukga farkli oldugu, Din Isleri Yiiksek
Kurulunun biiyiik oranda Hanefi mezhebini takip ettigi anlasilmstir.
Hatta yer yer Hanefi mezhebinden yapilan sapmalarin bile Mesihattan
Diyanete kurumsal fetvanin kendi gelenegi icerisinde bir yere konum-
landirilabilecegi goriilmiistiir. Secili meselelerdeki degisken fetvalarin
icinden gectigi degisim olgusunun da bir anda degil tarihi bir siirecte,
kendi kosullariin gergekliklerine uyum-direng tavirlar1 arasinda ya-
kalanan bir denge noktasinda ortaya ¢iktig1 anlagilmisgtir.

8 2015 yilindaki haliyle kararin son paragrafi soyledir: Bu ikinci goriise gore ayni
mecliste/ortamda verilen “ii talak,” “bir talak” olarak gerceklesir. Din Isleri Yiik-
sek Kurulu da bu goriisii benimsemistir. Bu durumda bosama ric’1 ise taraflar,
iddet i¢inde yeni bir nikdha gerek olmaksizin, bosama béin ise veya iddet bitmis
ise taraflarin rizalari ile yeni bir nikah kiyarak evliliklerini siirdiirebilirler. Din
Isleri Yiiksek Kurulu Fetvalar (Ankara: DIB Yay., 2015), 444. Daha da énemlisi
fetvanin sorusu da sdyle sorulmustur: “Ugten dokuza bos ol” diyen kisinin esi kag
talakla boganmig olur? 2019 yili baskisinda da soru ve ifade bu sekildedir. Din
Isleri Yiiksek Kurulu Fetvalar (Ankara: DIB Yay., 2019), 434.
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GENEL MUZAKERE-1

‘MESIHATTAN DiYANETE KANUN, FETVA VE DEGIiSiM’> BAS-
LIKLI TEBLIiGE iLiSKiN BAZI MULAHAZALAR

Kasif Hamdi OKUR*

Miisliimanca bir hayat siirebilmeyi temin agisindan, fikih ve
fetva kavramlarinin Miisliimanlar i¢in tagidigi 6nem izahtan vareste-
dir. Dr. Ogretim Uyesi Hatice Kiibra Kahya tarafindan sunulan “Me-
sihattan Diyanete Kanun Fetva ve Degisim” baglikli teblig, ilgili kav-
ramlarin Miisliimanlarin tarihinde hayati 6nem tasiyan bir kirilma nok-
tasinda karsilastigi degisim ve doniisiim siireciyle ilgili bazi hususlari
ele almaktadir.

Kahya tebliginde oldukga zengin bir malzeme kullanmis, bun-
lar1 isabetli bir sekilde tahlil edip degerlendirerek ilgili siire¢ bagla-
minda “fetvanin kurumsallasmasi seklinde ifade edilebilecek olguyu
Osmanli-Hanefiliginin son dénemi ve erken Cumhuriyet dénemi fetva
pratigi lizerinden bir siireklilik anlatis1 ¢gergcevesinde ancak degisenlere
odakla kurgulamaya” calismistir. Oldukga basarili olan ve calistaydaki
miizakereler 15181nda olgunlasip son seklini almas1 muhtemel bulunan
teblig hakkinda miilahazalarimi paylasmak istiyorum. Oncelikle teblig
metninde yer alan bazi hususlara temas edilecek, akabinde de umumi
birtakim degerlendirmelere yer verilecektir.

Kahya, giris kisminda bir literatiir degerlendirmesi yapmis ve
kendi ¢alismasinin benzer ¢alismalardan farkli yoniiniin altini ¢izmis-
tir. Konu ile ilgili incelemelerine fetvanin anonimlesmesi, kurumsal-
lasmas1 ve miiftiye degil mezhebe nispet edilmesi olgusuna dikkat ce-
kerek baslamis, bu hususta mefkiid drnegini vermistir. Kahya, 16. yiiz-
yilda Hanefi mezhebinin birikiminin Tiirk¢eye aktarilmasi gibi dnemli
bir gelisme yasandigina dikkat ¢ekerek bu hususta Ebussuid’un (61
982/1574) belirleyici roliinii 6ne ¢ikarmaktadir. Fetva yaziminda
Tiirk¢enin kullanilmasinin on besinci yiizyilda da uygulandigi [lmiye
Salnamesinde yer alan Molla Fenari (61. 834/1431) ve diger Seyhii-
lislamlarin 6rnek fetvalarindan anlasilmaktadir. On altinc yiizyilda bu

* Prof. Dr., Hitit Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali
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konuda bilingli bir tercihin yerlestigi ve yayginlastigi goriilmektedir.
Nitekim Abdurrahman b. Yusuf Aksarayi (61. 950/1543ten sonra) ta-
rafindan kaleme alinmis ‘fmddii’l-Islam adli ilmihalde yer alan
“Mevali-i ‘izam miiftileri cevab-1 Tiirki yazdiklar1 ve vilayet kadileri
ahkam-1 ser‘iyyeyi Tiirki buyurduklar” seklindeki ifadeler, bu terci-
hin bir gdstergesi sayilabilir.

Kahya, Tiirkge fetva literatiiriiniin olusmasinda Ebussufid’un
katkisim1 vurgulamak sadedinde, Cevdet Pasa’dan (61. 1895) yaptig
almtiy1r yorumlayarak Ebussulid’un bir enciimen kurdugunu ileri siir-
mektedir. Ancak ilgili alintida bu konuda bir sarahat bulunmamakta-
dir. Ebussutid’un Tiirkge fetva yazimina onciiliik ettigi ifade edilmekle
birlikte Arapga kaynaklardan fetva terciimesi igin bir enciimen kurul-
mas1 uygulamasinin ondan sonra teessiis ettigi, enciimen marifetiyle
elde edilen fetvalarin bagmiisevvid ceridesine kaydedildigi, Ali
Efendi’nin (61. 1103/1692) eserinin ve diger ii¢ mecmuanin bu fetva-
lara dayandig1 ifade edilmektedir. Sonraki literatiirde gordiigiimiiz
Ebussutid’a nispet edilen fetvalarin derlendigi mecmualarin “ihtilaf-1
niisah ile meskik ve muhtelif” olduklarina iliskin gilivensizlik i¢eren
degerlendirmeler, onun déneminde enciimen marifetiyle fetva derlen-
mesi uygulamasinin basladig1 ihtimalini kanaatimce zayiflatmaktadir.
Bu baglamda Kahya, Mecelle ile 6ncesini mukayese ederken, artik
“baglayiciligin ilgili kuralin kaynag1 olan muteber bir eser veya mes-
hur bir miictehidten degil devletten” alindigina dikkat ¢cekmektedir.
Bununla muvazi olarak Fetvahanenin usuliiniin de bir anlamda Seyhii-
lislamin bireysel tercihlerinin dniine gectigini ileri siirmektedir. Me-
celle ile 6ncesini mukayese ederken su hususun gézden kagirilmamasi
gerekir. Fikhi bir goriigiin usuliine uygun olarak iiretilmesi ile bir hu-
kuk kural1 olarak uygulanmasi birbirinden farkli hususlardir. Bundan
dolay1 ifta ve kaza arasinda fark vardir. Mecelle dncesinde de bir hiik-
miin hukuk kurali haline gelmesi devletin/kamu giiciiniin onayina bag-
lidir. Kadiler belirli bir mezhebe/mezhebin esahh-1 akvaline gore hii-
kiim vermek iizere atandiklar1 gibi, kimi hususlarda muayyen bir icti-
had1 uygulamakla da yiikiimli tutulabiliyorlardi. Maruzat gelenegi bu
durumu acikca ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Mecelle ile dncesini
mukayese ederken, devletin dahlinin Mecelle ile baglamadigini dik-
kate almak gerekir.

Tebligde “Fetvahane fetvas1” ve “Seyhiilislam fetvasi” kavram-
larinin kullanildig1, zaman zaman bunlar arasinda ihtilaf olabileceginin

! Abdurrahman b. Yusuf Aksarayi, ‘Imddii’l-Islam (Istanbul: yay. y, 1290), 459.
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ifade edildigi goriilmektedir. Meseleyle ilgili olarak kendisi de fetva
eminligi yapmis olan Ali Haydar Efendinin (61. 1935) ifadelerinin dik-
kate alinmas1 yerinde olacaktir. Ali Haydar Efendi, Fetvahanedeki uy-
gulamay su sekilde tasvir ediyor:

“Bu darii’l-istiftadan istiftd olunan meseleye ya sifahi yahut tahriri ce-
vap verilir. Tahriri cevap dahi iki kisimdir: Kism-1 evvel, varakin zahrina
derkenar tarikiyle i‘td olunur ki bu derkenar Fetva Emanet-i Celilesiyle
onun maiyyetinde bir sube bulunan I‘lamat-1 Ser‘iyye Miimeyyizligine
mahs{s miihr-i resmiyle tahtim olunur. Kism-1 sani, fetva-y: serife stire-
tiyle verilir ki Seyhiilislam bulunan zatin imzasin1 havi bulunur ve buna
fetva 1tlak olunur.”?

Bu ifadeden anlasildig: iizere fetva nitelemesi, Seyhiilislamin
imzasini tagtyan metinler igin kullanilmaktadir. Bu takdirde Fetvahane
tarafindan iretilen ama ilgili imzay1 tasimayan yazili metinler i¢in
“Fetvahane cevab1” tabirini kullanmak daha uygun olacaktir. Karsilas-
tirma s6z konusu oldugunda ise “Seyhiilislam fetvas1” ile “Fetvahane
cevab1” arasindaki iligki sorgulanmalidir. Tebligde ilgili yerlerin bu
acidan degerlendirilmesi faydali olacaktir. Bu arada Abdiilhamid’in
(6l. 1918) hal® fetvasi gibi ¢ok 6zel sartlarin iiriinii olan metinlerin Fet-
vahane-Seyhiilislam iligkisini ortaya koymak i¢in delil olarak kullanil-
masinin ¢ok isabetli olmayacagi da ifade edilmelidir.

Teblig igerisinde Fetvahanenin Hanefi mezhebinin miiftabih go-
risleriyle sinirli hareket etmesinin degisim siirecinde elestiri konusu
oldugu ifade edilmis, diger mezheplerin goriislerinden de yararlanmak
tizere Te’lif-i Mesail Subesinin kurulusundan bahsedilmis ve isabetli
bir sekilde Hanefilikten sapisin da bir gelenege sahip oldugu vurgusu
yapilmistir. Esasen belirli meselelerde diger mezheplerin goriisleriyle
fetva verilmesi gerektigi modernlesme oncesi donemde de Hanefi
alimler tarafindan giindeme getirilmis ve klasik eserlerde yerini almis-
tir.® Te’lif- Mesail Subesinin kurulmasiyla artik bu uygulama Fet-
vahanenin biinyesinde yer alan bir birim araciligiyla yiiriitiilmeye bas-

2 Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkdm (Dersaadet: Hukuk Matbaasi, 1330), 4/716.

3 Bk. Kasif Hamdi Okur, “Cagdas Dénemde Cok Mezhepli Yaklasim Bir Zaruret
midir?”, Modern Cagda Fikhin Anlami ve Islevi IT (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2022), 96-99.
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lanmus, bu birimde yapilan ¢alismalar 1s1¢1nda irade-i seniyyeler hazir-
lanmigtir.* Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis siirecinde tesekkiil eden
fetva heyetlerinin faaliyetinde de ayni usul kabul edildigi gibi, Me-
celle’den sonra ikinci kanuni diizenleme sayilan Hukuk-1 Aile Ka-
rarndmesi de ayn1 yontemle hazirlanmis ve ilgili ydntem bilahare Islam
diinyasinda benimsenmistir. Bu baglamda tebligde de ifade edildigi
tizere, Mesihattan Diyanete fetva verme usuliinde marjinal bir degisi-
min yasandig1 sdylenemez. Bunun yaninda Din lsleri Yiiksek Kurulu-
nun diger mezheplere referansla aldigi Kurul kararlarinin bile pek ¢o-
gunun Osmanli donemine kadar uzanan bir tarihi oldugu goriilmekte-
dir. Tebligcinin ifadesiyle belirli meselelerde “Hanefi mezhebinden
sapisi bile, tabiri caizse artik geleneksellesmis bir sapma” olarak nite-
lemek miimkiindir.

Kahya bu tespitlerini somutlastirmak i¢in belirli meselelerde
verilen cevap ve fetvalart Mesihattan Diyanete uzanan siiregte tahlil
etmistir. Bu baglamda kolonyanin necis olup olmamasi, gramofondan
Kur’an dinlenip dinlenmeyecegi, dis dolgusunun gusle engel olup ol-
mayacagi, bir lafizla yapilan {i¢ taldkin hitkmii gibi meselelerdeki ce-
vaplarda ve egilimlerde goriilen degisiklikleri tahlil etmistir. Her bir
mesele ile ilgili ayrintilardan sarfi nazar ederek sunu ifade edebiliriz.
S6z konusu meselelerde ileri siiriilen goriisler ve yaklagimlarin fikih
birikiminden dayanaklart mevcuttur. Ancak kimi meselelerde yerlesik
olan tercihten uzaklasilmistir. Fakat benimsenen yeni tercihlerde de
diger islam iilkelerindeki yaklagimlarla bir uyum bulunmaktadir. Or-
nek olarak bir lafizda yapilan ti¢ talakin ti¢ sayilmasi ile alakali genel
kabul Fetvahane ve iftd Heyeti doneminde siirdiiriildiigii halde, Miisa-
vere Heyeti doneminde belirli bir tarihten sonra artik ilgili talaklarin
bir talak sayilmas1 goriisii tercih edilmeye baglanmigtir. Bu doniisiimde
Akseki’nin (61. 1951) ilmi goriiglerinin ve Yaltkaya'nin (61. 1947) ini-
siyatifinin etkili oldugu anlagilmaktadir. Bu goriisiin mevcut mevzu-
atla da uyum igerisinde olmasi, 1926’dan beri kanun kapsamina giren
hususlarda goriis bildirmekten kaginan Miisavere Heyetinin tutumunu
degistirmesinde de etkili olmus goziikmektedir.® Bu baglamda saz ka-
vil algisinda yasanan degisim de dikkate alinmalidir. 20. Yiizyilin bas-
larina kadar saz kabul edilen bu goriis, oncelikle Misir’da uygulamaya

4 Bk. Kasif Hamdi Okur, Fetvada Dil ve Uslup (Ankara: Anadolu Ay Yaynlari,
2020), 19-20. Tlgili iradelerin metinleri i¢in bk. Sabri Sakir Ansay, Eski Aile Hu-
kukumuza Bir Nazar (Ankara: AUHF Yaymlari, 1952), 37-45.

5 Bk. Mehmet Bulut, Tarihimizde Din Hizmetleri Teskilatlart ve Diyanet Isleri
Reisligi (1924-1950) (Ankara: DIB Yaynlari, 2023), 1/510-512.
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esas alinmis ve diger Miisliiman {ilkelerde de yayginlasmistir. Dokt-
rinde de artik bu goriisiin tercih edilebilecek nitelikte bir goriis oldugu
vurgusu yayginlagmaya baslamustir. flgili goriisiin aile yapisini koru-
makta daha elverisli oldugu hususu da tercih sebebi olarak vurgulan-
mustir.®

Tebligde fetva kanun iliskisine de temas edilmis olup, baz1 is-
tisnalar bulunmakla birlikte ele alinan siire¢ boyunca kanun kapsamina
giren hususlarda catismaya yol agabilecek sekilde fetva vermemeye
0zen gosterildigi tespiti yapilmistir. Mesihatin yetkilerini devre disi bi-
rakarak tiim hukuki kurumlarin Adliye Nezaretine baglanmasi uygula-
masina ve bu uygulamanin sona eris siirecine de tebligde temas edil-
mistir. Dikkat ¢eken hususlardan biri Fetvahane, Ifta Heyeti ve Miisa-
vere Heyeti ile ilgili anlatilarda bilingli bir kurumsal tercihin mevcu-
diyetine belirgin bir vurgu yapilmasidir. Bu vurgu ilgili heyetlerde yer
alan iiyelerin bireysel tercihlerinin fetvalar iizerindeki etkisinin gézden
kagmasina sebep olabilir. Ozellikle degisim siireglerinde fetva konusu
olmus rutin dig1 hadiselerde, fetvanin sekillenmesinde heyette yer alan
tiyelerin birikim ve egilimleri sonug iizerinde etkili olmaktadir. Nite-
kim Ahmed Hamdi Akseki’nin etkili oldugu bazi fetva ve kararlarin
ornekleri tebligde sunulmustur. Tebligde ele alinan zaman dilimi gibi
bliyiik kirilma ve doniisiimlerin yasandigi donemde verilen fetvalar
tahlil edilirken, hem bireysel egilimlerle hem de umumi temayiillerle
birlikte degerlendirilmelidir. Bu baglamda tebligde yer verilen Din Is-
leri Yiiksek Kurulunun miistakil bir fetva usulii olup olmadigina iliskin
degerlendirmelerde de bireysel egilimlerin etkisi dikkate alinmalidir.
Miisliimanlarin karsilagtig1 biiyilik degisim siirecinin bir yansimasi ola-
rak, fikih alaninda hangi tavrin benimsenecegi ile ilgili tartigmalar hala
siirmektedir. Dolayisiyla Kurulun igleyis bigimi de s6z konusu tartis-
malarda dile getirilen egilimlerden bagimsiz olmayacaktir. Tebligde
tiye ve uzman diizeyinde Kurul ile irtibat1 olmus bazi akademisyenle-
rin degerlendirmelerine yer verilmistir. Bunlar arasindaki farklilik da
bireysel egilimler ile iliskilidir. Clinkii mevcut haliyle Kurulun isleyi-
sinde, gérevde olan iiyelerin ve uzmanlarin zihniyet ve temayiilleri et-
kili olmaktadir. Giiniimiizde fikhin hangi yontemi takip edecegine dair
genis tabanli bir oydasima varilamadigi igin, Kuruldan veya miimasil

® Ornek olarak bk. Abdurrahman Ceziri, Kitabii'l-fikh ale’l-mezdhibi’l-erbea
(Beyrut: Darii’l-kitdbi’l-Arabi, 2012), 4/190-191; Mahmud Seltit-Muhammed
Ali Sayis, Mukdrenetii’l-mezdhib fi’l-fikh (Kahire: Matbaatu Muhammed Ali
Sabih ve evladih, 1953), 80-89.
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kuruluslardan Mesihatin kiitiib-i erbeay1 esas alan yaklagimi gibi stan-
dart bir yonelim beklemek, gercekei ve yerinde olmayacaktir. Gegmis
donemde ittifaka yakin goriis birligi olan bazi meselelerde, bilahare
tekrar muhalif azinlik goriislerinin giindeme getirilmesi de yagsanan do-
niisiimle iligkilidir. Tebligde temas edildigi lizere din ayriliginin miras
engeli olup olmadigi hususu 6rnek olarak verilebilir.’

Mesihattan iftd Heyetine ve Miisavere Heyetine uzanan sii-
recte yasanan degisim icin, tebligde ¢ok agik ifadelerle kullanilma-
makla birlikte ifta usuliinde tutarliliktan uzaklasildigina iligkin imalar
goriilmektedir. Esasinda bu fiili durum yalnizca ilgili zaman dilinde
incelenen kurumlar i¢in degil, fikhin tamamu igin s6z konusudur. S6z
konusu fiili durumun iki sebebinden bahsedebiliriz. Birincisi ifta isle-
minin dogasindan kaynaklanan problem ¢dziicii ve sonug¢ odakli ref-
lekstir. Digeri de Miisliimanlarin “hayati yapanlar” olma niteliklerini
yitirdikleri biiyiik degisim ve dontigiimdiir.

[fta eyleminin dogasinda fikhin imkanlar1 igerisinde kalarak
miisteftinin problemini ¢6zme iradesi vardir. Bu baglamda Siifyan es-
Sevri’ye (6l. 161/778) atfedilen su soz ilgili hususu gayet giizel dile
getirmektedir: “Bize gore ilim, bilgisine ve dini duyarligina giivenilen
birinden alinan ruhsattir. Zorlastirmaya gelince bunu herkes yapabi-
lir!”.8 Kimi zaman c¢ok 6zel sartlarmn iiriinii olan meselelerde sonug
odakl1 yaklagimin, doktrinde tutarlilik arayisinin 6niine gectigi gortil-
mektedir. Konuyla ilgili oldukc¢a u¢ ama maksadi gayet iyi anlatan bir
ornek verebiliriz. Bilindigi iizere Ilhanlilar Gazan Mahmud Han’dan
(61. 703/1304) itibaren resmi din olarak Islamiyet’i kabul etmistir. An-
cak ilgili siirecte Mogollarin bazi adetleri ile Islami hiikiimler arasinda
uyusmazlik da birtakim problemlere yol agmistir. Mogollarda yeni hii-
kiimdar babasinin eslerine de sahip olabiliyordu. Gazan Han’1n en sev-
digi esi Bulgan Hatun da daha once babasinin esiydi. Kendisine
Islam’1n bu uygulamay1 yasakladigi, bu nedenle esinden ayrilmas: ge-
rektigi sdylenince Gazan Han dininden donmek istedi. Bu durum kar-
sisinda yakinlarindan olan bir miifti sdyle bir yorum yapti: “Senin ba-
ban bir kafirdi. Bulgan Hatun ile onun iliskisi gegerli bir evlilik sayil-
maz. Bu gayrimesru bir iligkidir. Sen simdi Bulgan Hatunla evlilik

" Din ayriliginin miras engeli olmasi hususunda bk. Kasif Hamdi Okur, “Islim
Hukukunda Miras Engeli Olarak Miisliiman ve Gayrimiislim Arasindaki Din Ay-
rilig1”, Din Bilimleri Akademik Aragtirma Dergisi, 7/3 (2007), 95-119.

8 [bnii’s-Salah, Edebii’l-miifii (Riyad: Yay. y., 2006), 168.
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akdi yaparsan sana helal olur”. Gazan da bu dogrultuda hareket etti.’
Hadiseyi nakleden Sevkani (6l. 1259/1834) “Allah o miiftiye rahme-
tiyle muamele etsin!” ifadesiyle takdirlerini ortaya koyar ve su deger-
lendirmeyi yapar: “Bu cevap olmasaydi Gazan Han dinden ¢ikacakti.
Ona bu fetvay1 veren bu maslahat dolayisiyla s6z konusu cevab istih-
san etti! Bu yerinde bir cevaptir. Zira Islam iilkelerinin cogunu elinde
tutan bir Sultanin Miisliman kalmasindaki maslahat, boyle bin tane
kadinla gayrimesru iliski yasamasini veya daha fazlasini da tolere
eder!”.1® Usul ile ilgili caligmalarmdan maslahat ve istihsanin delil de-
gerini ¢ok saglam gérmeyen Sevkani’nin bu meseledeki tutumu dikkat
cekicidir. Ilgili drnek oldukca u¢ olmakla birlikte, olagandis1 sartlar
s0z konusu oldugunda tutarlilik yerine sonug odakli yaklagimin benim-
senebilecegini ortaya koymaktadir.

Bazi durumlarda ise sonuca ulagsmak igin doktrin agisindan
problem teskil etmeyecek formiiller bulunmustur. Bu konuda dikkat
cekici bir rnek Mehmed Miinib Ayintabi’nin (61. 1823) imam Mu-
hammed’in (1. 189/805) Siyer’i tizerine kaleme aldig1 Teysirii I-mesir
isimli serhte giindeme getirdigi meseledir. Ayintabi, Hanefi mezhe-
bine gore savasla elde edilen bir beldede gayrimiislimlerin ibadethane-
lerinde toplu ibadet yapmalarina miisaade edilmeyecegi hiikmii ile Is-
tanbul’un durumu arasindaki celiskiye dikkat ¢ekmektedir. Istan-
bul’un savasla alindig1 inkdr1 miimkiin olmayan bir hakikattir. Buna
ragmen kiliseler gayrimiislimlerin ellerinde birakilmis olup fetihten
itibaren bu mekanlarda toplu ibadet yapmalarina izin verilmektedir.
Aymtabi bu durumun Hanefi fikhina gore miimkiin olmadigini, fetih
esnasinda Fatih’in (6l. 886/1481) yaninda bulunan ulemanin ictihad
derecesinde fakih olduklarini, hangi gerekge ile bu uygulamaya miisa-
ade etmis olabileceklerini anlayamadigini ifade ederek doktrin ile uy-
gulama arasindaki ¢eliskiye dikkat cekmistir. Daha sonra bu ¢eliskinin
¢Oziimiine iligkin ulastig1 sonu¢ eserin hamisine kaydedilmistir. Ko-
nuyla ilgili stiphesini sudir-i ulemadan® bir zata a¢tigini, onun da
Ebussuiid’un fetvalarinda yer alan bir meseleyi kendisine gosterdigini
ifade etmektedir. lgili fetvada yer aldigma gore Istanbul’un savasla

% Tlgili hadise iin bk. Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt (Beyrut: Darii ihyai’t-tiirasi’l-
Arabi, 2000), 25/122-123; Safedi, 4 ‘ydnii’-asr (Dimask: Darti’1-fikr, 1998), 4/9;
Ibn Hacer, ed-Diirerii’I-kdmine (Beyrut: Darii’l-cil, 1993), 3/213; Sevkani, el-
Bedrii 't-tdli * (Kahire: Darii’l-kitabi’l-Arabi, tsz.), 2/2-3.

10 Sevkani, el-Bedrii t-tali*, 2/3.

* Sudirr tabiri kazaskerler i¢in kullanilmaktadir.
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almdigi maruf olmakla birlikte, kiliselerdeki uygulamanin sulh ile
alindigina delalet etmesi lizerine 945/1538 yilinda konu incelenmistir.
Bu baglamda 130 ve 117 yaslarinda olduklar ileri siiriilen iki sahit
halkin el altindan Fatih ile ittifak edip Bizans Imparatoruna yardimei
olmadiklarini, buna mukabil Fatih’in de ilgili anlasmaya dayanarak
ibadet mekanlarini onlarin elinde biraktigimi ileri siirmiiglerdir. **
Ayintabi, Istanbul’un fethi 858 yilinda olduguna gore sahitlerden biri-
nin o tarihte 43, digerinin ise 30 yasinda olup sahitlik yapabilecek eh-
liyete sahip olduklarim ileri siirmistiir. Bu iki sahsin da s6z konusu
anlagmaya iligkin sahitliklerinin kendi miisahedelerine dayanmasi
muhtemeledir. ilgili sahitlik kabul edilmis ve kiliselere miidahale edil-
memistir. Ayintabi bu izah1 gérdiigiinde konu ile ilgili siiphelerinin or-
tadan kalktigin1 ifade etmistir.? Goriildiigii iizere doktrin ile uygula-
manin ¢elistigi yerlerde, ilgili ¢eliskiyi gidermek i¢in doktrinin kabul
edebilecegi izah tarzlari da iiretilebilmistir. Tlgili tavirlar ifta eyleminin
dogal siireci igerisinde gerceklesmektedir.

[ftA usuliinde tutarliliktan uzaklasilmasinin ikinci sebebi sdyle
ifade edebiliriz. Misliiman toplumlarin “modernlesme” olarak adlan-
dirilan degisimi yogun bir sekilde yasamaya basladiklar1 19. yiizyil ve
sonrast stirecte fikih ilmi agisindan karsilasilan temel problem, “hayati
yapanlar” ile “hukuku yapanlarin” ayni 6zneler olmamasi, dolayisiyla
fikih ilminin ortaya ¢ikan yeni talepleri ve meseleleri degerlendirip bir
sonuca baglamaya “yetisememesidir”.'* Bu durumun yansimasini Me-
sihatta bilfiil gérev yapmus bir isim olan Ebululd Mardin’in (61. 1957)
su ifadelerinde gorebiliriz:

“Bugiin kanaatimizce seriatimiza hizmet, ezmine-i ahirede hudisyafte
olarak bir hitkm-i ser‘iye raptedilmeksizin pek ¢ok din kardesimiz tarafin-
dan yapilagelmekte olan ve amillerince daima ihtiyag ve zaruretinden ba-
his olunan efal ve muamelatin imkén varsa velev ki bir kavl-i zaife miibteni
bulunsun hiikm-i ser‘iye raptolunmasi, olmadig1 takdirde hakikat-1 halin
biitiin din kardeslerimize ilan edilmesini temin edecek esbabi tehyie ile

W Bk. Veli b. Yusuf, Mecmiiatii’l-fetdva, ismihan Sultan, no: 223, 97a; M. Ertug-
rul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati
(Istanbul: Enderun Kitabevi, 1983), 104.

2 Ayintabi, Teysirii’I-mesir, Hiisrev Pasa, no: 382, 113b.

13 Bu hususun tahlili igin bk. Erol Giingér, Isldmin Bugiinkii Meseleleri (Istanbul:
Otiiken Nesriyat), 79-95.
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olur. Zira halkin efalinden bir kism1 hari¢ ez-seriat kalacagina o efalin ve-
lev ki kavl-i zaif ile olsun seriata dahil suretiyle yapilmasindaki fevaidi
takdir etmeyecek bir muhibb-i seriat tasavvur olunamaz.”.**

Zayif kaville amel ifta usulii agisindan gegit verilmek istenen bir
durum degildir.®® Ancak bu yol hatta bunun da 6tesinde olan diger
mezheplerle amel yolu da tikanirsa, fikhin tamamen hayatinin disinda
kalacagi bilinci fetva heyetlerini sonu¢ odakli yaklagima yonlendir-
mistir. Ote yandan Mesrutiyet doneminden itibaren Mesihatin verdigi
bazi fetvalarin sorgulanmaya baslamasi ve bu keyfiyetin Cumhuriyet’e
gegisle birlikte artmas1,® ister istemez fetva heyetlerinin kamuoyunun
temaytillerini de dikkate almasini gerektirmistir. Mamatfih bu siirecte
ortaya c¢ikan sonuglar arasinda, tutarlilik bakimindan hi¢ de tatmin
edici olmayanlar bulunmaktadir. Dolayisiyla giiniimiizde fikih diisiin-
cesi zaviyesinden yapilabilecek en kolay is somut problemlere verilen
cevaplarin, ileri siiriilen ¢ozlimlerin tutarhilik acisindan elestirilmesi
olmaktadir. Verilen cevaplari biiyiik bir vukufla elestirebilen bir fikih
miintesibinin, kendisi cevap tiretmek durumunda kaldiginda isi o kadar
kolay olmamaktadir.

Daha 6nce de farkli bir toplantida ifade ettigim gibi giiniimiiziin
meselelerine daha saglikli yaklasilabilmesinin yolu &ncelikle
miinakehat, muamelat ve uklbat sahalarinda murad-1 ilahinin ne oldu-
gunu ciddi bir sekilde tespit etmek, akabinde de hayata gegirilecek uy-
gulamalarin, literatiirde aranan sekil sartlarini tagisa da bu amagclari
gerceklestirip gerceklestirmedigi noktasinda uygunluk denetimini
yapmaktir. Zira kural amaglanan sonucu vermiyorsa, bu kuralin terk
edilerek “miistahsen” ve “ma‘rif” olan bir ¢6ziimiin belirlenmesi fikih
mantigina uygun olan tavirdir.!’” Fakat bu tavir, muhtemelen ciddi bir

4 Mardini-zade Ebiilula, “Seriata Hizmet: Mecelle Cemiyeti”, Sirat-1 Miistakim,
3/55, (1325-1327), s. 42.

15 Bk. Ibn Abidin, “Serhu ‘Ukidi resmi’l-miifti”, Mecmiiatii Resdil (Istanbul: Sir-
ket-i Sahafiye-i Osméaniye Matbaasi, 1325), 1/48-52.

16 Bk. Okur, Fetvada Dil ve Uslup, 59-60. Nitekim Tanpinar, modernlesme siire-
cinde ulema smifinin eski etkililigini kaybetmesini bir romaninin kahramani
Molla Ata Beyin diliyle “yenigerisiz, sipahisiz, kazansiz, ihtilalsiz bir Istanbul’da
ulema sinifinin Fetvahdne kedisi haline geldigi” tesbihiyle ifade ediyordu. Bk.
Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste (Istanbul: Dergah yaymlari, 2016), 44.

17 Nitekim Ibnii’l-Mukaffa‘, kazai birlik ihtiyacini dile getirdigi meshur metninde,
Hanefl hukuk mantigini ¢agristiran bu kabil degerlendirmelere de yer vermistir.
BK. Risdletii’s-sahdbe (Beyrut: Daru’l-muktebes, 2014), 15-16.
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sorgulamay1 ve hesaplagsmay1 gerektirecegi i¢in; Miisliiman kitleler bir
yana, ilim ehli dahi boyle bir seye yanasmamaktadir. Zira bu hesap-
lasma belki ¢ok ciddi bir tadilati, belki de bir kentsel doniisiim uygu-
lamasim gerektirebilecektir.® Sonug olarak Dr. Ogretim Uyesi Hatice
Kiibra Kahya tarafindan sunulan teblig Mesihat, iftdA Heyeti ve Miisa-
vere Heyeti ekseninde ve Miisliimanlarin koklii bir degisimle yiiz yiize
kaldiklar1 bir siirecte, fetva pratiginde yasanan doniistimii temsil giicii
yiiksek ornekler tizerinde analiz etmis ve mevcut durumun ifta usulii
acisindan kritigini yapmustir. Esasinda ele aldig1 konu sadece s6z ko-
nusu fetva heyetlerinin degil, fikhin ilgili donemdeki halinin hikayesi-
dir. Fikhin bundan sonra hangi yone evrilecegi konusunda bir oyda-
sima varilmasi i¢in tebligde ele alinan donemin etraflica tahlil edilmesi
elzemdir. Teblig bu siirece katki saglayacak nitelikte basarili bir ¢alig-
madir. Miizakerelerde dile gerilen hususlar dikkate alindig1 takdirde
tebligin daha nitelikli bir metin haline gelecegi diisliniilmektedir. Bu
kabil ¢alismalar Mesihattan beri gelen ifta sorumlulugunu giiniimiizde
deruhte eden Din Isleri Yiiksek Kurulunun mesaisinin de daha nitelikli
olmasina katki saglayacaktir. Gilinlimiizde maddi imkéanlar ve insan
giicii acisindan fikha {iist diizeyde katki saglama potansiyeline sahip
olan Kurulun bu performansi gosterebilmesi, her seyden dnce Kurum
ve Kurul Baskanlariin birikimleri, ufuklar1 ve aralarindaki uyum ile
dogrudan iligkilidir. Bunlarin tahakkuk edecegi zeminin ancak Kuru-
mun resmi hiyerarsi igerisindeki bagimsizligina ve bir gelenek olus-
turma becerisine bagli oldugu ise izahtan varestedir.

Miizakereye son verirken yaklagik yiiz yillik siire¢ icerisinde
bazi meselelere bakista yasanan degisimin, sadece konjonktiiriin da-
yatmasiyla agiklanmasinin yerinde olmayacagina isaret etmek istiyo-
rum. Evet degisimin énemli dl¢giide sartlarin zorlamasiyla basladigi
inkar edilemez. Ama bu durum eski goriis ve anlayislarin tamaminin
“olmas1 gereken” niteligi tasidig1 anlamina gelmemelidir. Belki bu fiili
durum bizi daha derin bir sorgulamaya yonlendirmesi agisindan bir fir-
sat niteligi tastyabilir. Bu keyfiyete iliskin bir 6rnekle satirlarima son
vermek istiyorum. Hasan Hilmi Eksigil (61. 1966) tarafindan kaleme
alinan Diirr-i Sencide adl1 ilmihalin ilk baskis1 1909, yeni harflerle ilk
baskis1 ise 1955 yilinda yapilmigtir. Namaz kilmayan ese kars1 goste-
rilmesi gereken tavirla ilgili her iki baskida yer alan ifadelere biraz ya-
kindan bakalim:

18 Okur, “Cagdas Donemde Cok Mezhepli Yaklasim Bir Zaruret midir?”, 107.
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“Bir adamin zevcesi gusletmez veya namaz kilmazsa ser‘-i serifin em-
rettigi iizere dover. Dovmekle 1slah olmaz ve tovbe ve gusletmez ve na-
maz kilmazsa, hemen mehrini verip bosar. Sayet parast yoksa bosayip
borg¢lu kalmak, o binamaz kadinla vakit gecirmekten evladir. Ciinkii bina-
maz ile muaseret kerahet-i tahrime ile mekruhtur.”®

“Bir kimsenin zevcesi, gusletmez veya namaz kilmazsa, onu guslet-
mege ve namaz kilmaga tesvik etmek lazimdir. Kadin da kocasini dinle-
mek mecburiyetindedir. Zira béyle bir kadinla oturmanin seriat mekruh
oldugunu amirdir. Esini seven bir kadin da onu kirmaz herhalde. Bunlari
yapmayan Miisliiman sayilmaz.”?°

Birinci metnin 1909, ikinci metnin 1955 yilinda yaymlanmus ol-
masi aradaki yaklagim farkinin gerekgesi hakkinda bir fikir verecektir
kuskusuz. Ama konjonktiirden sarfinazarla su soruyu sormamaniz da
gerekmiyor mu? Hangi yaklasim dogrudur?

**k*k

19 Hasan Hilmi b. Osman Nuri, Diirr-i Sencide (Dersaadet: Ebussutid Caddesinde
56 Numarali Matbaa, 1327/1909), 36.

2 Hasan Hilmi Eksigil, Diirr-ii Sencide Mufassal Islam Himiihali (Istanbul: Ak
Kitabevi, 1955), 36. Miiellif son climle ile, 6nceki metne nazaran gosterdigi yu-
musak tavri sanki dengelemek istemistir.



Miirteza Bedir (Oturum Baskani)

Demek ki ¢ok saldirgan bir lislupla yazilmis, dyle anlasiliyor,
ikinci kisim. Zaten bence ¢aligmanin da en zayif kismi da orasi zaten.
Peki, simdi ikinci kisma, ikinci miizakereye gegcelim. Muharrem Mi-
dilli hocamiz.



GENEL MUZAKERE-2

‘MESIHATTAN DiYANETE KANUN, FETVA VE DEGISiM’> BAS-
LIKLI TEBLIGE DAIR NOTLAR

Muharrem Midilli*

Tesekkiir ediyorum, sayin hocam. Oncelikle enstitiiniin bir men-
subu ve calistay tertip heyetinin bir iiyesi olarak kiymetli haziruna; ho-
calarima ve arkadaslarima hos geldiniz diyor, saygilarimi ve sevgile-
rimi sunuyorum.

Efendim, Hatice Kiibra hocamiz ¢ok giizel bir teblig sundular.
Ardindan Kagif Hamdi Okur hocamizin miizakeresi de ¢ok faydali
oldu. Bendeniz miizakereci olarak tebligi sekil ve yapi bakimindan
elestirmeyecegim. Teblig metninin bu yonlerden gelistirilmeye devam
ettigini biliyorum. Daha ¢ok ortaya konulan tespitler ve tartismaya agi-
lan fikirler ¢er¢evesinde kendi katkilarimi da dahil ederek bir deger-
lendirme yapmaya ¢alisacagim.

Teblig fetva, kanun ve degisim iliskileri ¢er¢evesinde fetvanin
kurumsallagmas1 meselesine odaklaniyor. Tebligi ii¢ kisimda miiza-
kere etmeye calisacagim: 1. Osmanli fetvasinda anonimlesme ve ku-
rumsallagma, 2. Mesihattan Diyanete kanun ve fetva usuliindeki degi-
simler, 3. Osmanli’dan Cumhuriyet’e kanun-fetva iligkileri.

1. Osmanl Fetvasinda Anonimlesme ve Kurumsallasma. Teb-
ligde isaret edildigi iizere merkezi Osmanli fetvalari bigim agisindan
anonim bir karakter tagir. Seyhiilislamlar tarafindan verilen fetvalar
genellikle gercek hayata iligkin somut zaman, mekan, kisi, esya veya
olay unsurlarini igermez. Mesihat gorevlileri fetva teknigine uygun bir
formiilasyon olusturmak amaciyla hukuki neticeye etkisi olmayan so-
mut ayrintilart ¢ogunlukla atlamislardir. Sonug olarak gergek hayatla
irtibat1 olabildigince koparilmis ve genel fikhi hiikiimlerin anonim ka-
rakterine yaklagtirilmis fetva formiilleri meydana gelmistir. Seyhii-
lisldm fetvalar 17. ylizyilin sonlarina dogru nispet edildikleri kisiler
acisindan da anonim bir karakter tasimaya baglamistir. Bu hususu daha

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Islam Tetkikleri Enstitiisii, Islam Arastirmalar1
Anabilim Dali.
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once kendi ¢aligmalarimda da tespit etmis ve “Osmanli Fetvalarinda
Aidiyet” baslikli bir aragtirma notu planlamistim. Ozellikle 17. yiizy1-
lin son g¢eyreginden itibaren goérev yapmis olan Osmanli seyhii-
lislamlarinin fetvalarini iceren mecmualarda herhangi bir aidiyet notu
olmaksizin 6nceki seyhiilislamlarin fetvalari aynen ya da Onemsiz
farkliliklarla birlikte bulunabilmektedir. Bu durumun en iyi 0rnegi
Fetavd-yr Abdiirrahim’dir. Nitekim yeni yapilan bazi calismalarda
mecmuanin bu yonii tespit edilmistir. Kendi incelemelerimde de
Fetavd-y1 Abdiirrahim’in mehir babinda yer alan 157 fetvadan en az
55’inin, aynen veya onemsiz farhiliklarla Fetdvd-yi Minkdrizdde nin
mehir babinda yer aldigini gordiim. Mecmuada ayrica Ebussutd
Efendi, Zekeriyyazade Yahya Efendi, Catalcali Ali Efendi ve Seyyid
Feyzullah Efendi gibi seyhiilislamlarin fetvalarina da rastladim. Bu
durumun Fetdvd-y1 Abdiirrahim’e genel bir fetva derlemesi ozelligi
kazandirdig1 aciktir. Benzer sekilde Fetdva-y: Feyziyye’de yer alan bir
fetva Neticetii’l-fetdva’da Damadzade Ebii’l-hayr Ahmed Efendi’ye
nispet edilmektedir.! Cok daha sonra nesredilen Mecmiia-i Cedide’de
de onceki seyhiilislamlarin bazi fetvalariin bagka isimler altinda zik-
redildigi goriilmektedir. Nitekim tebligde Catalcali Ali Efendi’nin bir
fetvasinin Seyhiilislam Omer Liitfi Efendi’ye (1. 1897) nispet edildigi
belirtilmistir. Bu sekilde ayni1 fetva formiillerinin fakli seyhiilislamlara
nispet edilmesi fetvalarin 6zgilinliigli ve aidiyeti noktasinda bazi soru
isaretleri meydana getirmekte; anonim bir nitelik kazanmalarina sebep
olmaktadir. Seyhiilislam fetvalar1 ait olduklari hukuk doktrini baki-
mindan da anonim bir karakter tasir. Basta seyhiilislamlar olmak {izere
Anadolu ve Rumeli miiftiilerinin ifta gérevleri ¢ogunlukla fikhi mese-
leler hakkinda mezhebin sahih goriislerini aktarmaktan ibaret olmus-
tur. Bu durum sadece klasik donem i¢in gecerli degildir. Teblig’de
ifade edildigi iizere 1877°de Suriye’ye gonderilen bir cevapta biitiin
kad: ve miiftiilerin Mecelle disindaki meselelerde “esahh-1 akval-i Ha-
nefiyye” ile hiikiim ve iftaya memur olduklar1 belirtilmektedir. Bil-
hassa giinliik hukuki meselelerde fetvanin hemen ddima mezhebin sa-
hih goriisii olarak ifade edilmesi seyhiilislamin sahsini geri plana it-
mektedir. Zaman i¢inde benzer meseleler i¢in verilen ve dil bakimin-

1 “Zeyd Hind-i ecnebiyyeyi itip ve diigiiriip ondan nisi Hind’in bekareti zaile olsa
Zeyd’e ta‘zir ve Hind’in mehr-i misli 1dzim olur mu? el-Cevab: Olur”. Seyyid
Feyzullah Efendi, Fetdvd-yi Feyziyye mea n-nukil (Istanbul: Darii’t-Tibaati’l-
Amire, 1266), 59; Seyyid Ahmed - Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Gedisi,
Neticetii’l-Fetdva maa’n-niikiil (istanbul: Matbaa-i Amire, 1265/1849), 54.
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dan olgunlasip standart hale gelen formiiller kurumsal olarak Fet-
vahaneye ait kabul edilmis goriinmektedir. Benzer meselelerde yeni
bastan fetva yazmak yerine eldeki hazir ve giivenilir formiilleri kullan-
mak daha pratikti. Nitekim tebligde de zikredildigi iizere Ahmed Cev-
det Pasa (6l. 1895) verilen fetvalarin bagmiisevvidin defterine kayde-
dildigini ve gerektiginde buradan nakledilerek fetva verilmeye devam
edildigini ifade etmektedir. Bu noktada Fetvah&nenin muteber kabul
ettigi Fetavd-y1 Ali Efendi, Feyziyye, Behce ve Netice gibi fetva mec-
mualarinin 6n plana ¢iktig1 bilinmektedir. Neticede seyhiilislamlar 19.
ylizyilda da ifta gérevine devam etmekle birlikte verdikleri fetvalar 6n-
ceki asirlardaki gibi biiyilk mecmualar meydana getirecek nitelik ve
nicelikte olmamistir. Tebligde kisi ve kurumlardan gelen sorulara ve-
rilen cevaplarin dogrudan Fetvahaneye nispet edilmeye baslanmasi ve
dis dolgusu 6rneginde Fetvahane ile seyhiilislam fetvasinin ayrigmasi
fetvanin kurumsal yoniiyle iliskilendirilmektedir. Kurumlari 6n plana
¢ikaran modern devlet fikri, 19. yiizyildan itibaren diger Osmanli mii-
esseseleriyle birlikte Fetvahane {izerinde de etkisini gdstermeye basla-
mistir.

2. Mesihattan Diyanete Kanun ve Fetva Usuliindeki Degigim.
Osmanl idarecilerinin, &zellikle 16. yiizyilin ikinci yarisina dogru
Anadolu ve Rumeli’de kaza ve iftd alanimi fikhi hiikiimler evreni igin-
den Hanefi mezhebine; hatta mezhep i¢cindeki daha dar bir alana; sahih
hiikiimlere hasretmeleri seriata tatbikat yoniinden yapilmis sultani bir
miidahale goriiniimiindedir. Miidahale dogrudan sultanin inisiyatifin-
den ziyade ulemanin yonlendirmesiyle gerceklesmistir. Kadilar mez-
hebin sahih hiikiimlerini yalnizca fetva usulii geregi degil, ayni1 za-
manda emr-i sultani geregi de uygulamak zorunda kalmistir. Boylece
mezhebin sahih goriisleri bir tiir kanun vasfi kazanmistir. Mudmelata
iligkin fetvalarda meydana gelen degisiklik, kaza ile fetva arasindaki
yakin iligki sebebiyle yargi alaninda da degisikligi gerektirdiginden
dolay1 sultani iradeye bagvurulmast ihtiyact dogmustur. Iyi bilinen bir
ornek evlilikte irade beyanina iliskindir. Ebussuid Efendi’nin (6l.
982/1574) Kan(ini Sultan Siileyman’a arz1 iizerine 951/1544 tarihinde
mahkemelerde imam Muhammed’in velayet-i sirket goriisiiyle amel
edilmesi ve hakimlerin veli izinsiz nikahi kabul etmemesi emredilmis-
tir. Fetvalarda bu emrin dikkate alindig1 goriilmektedir.? 17. yiizyilin
baslarinda Miifti Ali Akkirmani, s6z konusu emrin hiikmiiniin halen

2 Muharrem Midilli, Seyhiilislam Fetvalariyla Osmanl Aile Hukuku (Ankara: Ila-
hiyat, 2023), 74-78.
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cari oldugunu ve hilafina herhangi bir emir verilip gegersiz kilinmadi-
g ifade etmektedir.® Aym yiizyilin ilk ¢eyreginde seyhiilislamlik
makaminda bulunan Hocazade Esad Efendi (61. 1034/1625) veli izin-
siz nikahin “memn{” olduguna fetva verecektir.* Sultan siyasi bir ted-
bir olarak mezhebin racih goriisiinii yasaklamis ve “mercuh” goriisii-
niin uygulanmasini emretmistir. Bu noktada mezhebin hakim ve racih
gorilisiinde teorik olarak bir degisiklik meydana gelmedigine dikkat
edilmelidir. Sultanin emri siyaset ve kamu diizeniyle ilgili gecici bir
tedbir olup veli izni bulunmayan nikahin sihhatine engel teskil etmez.
Nitekim aymi yiizyilin ikinci yarisinda Catalcali Ali Efendi (6l
1103/1692) gibi miiftiiler velisinin izni olmaksizin evlilik yapan baliga
kizin nikahinin feshedilemeyecegine fetva vermislerdir.®

Hanefi geleneginde imam/sultan maslahata uygun buldugu tak-
dirde bagka bir mezhebin goriisiinii de mahkemelerde ma ‘miliinbih ki-
labilir. Hakim sultan tarafindan kisitlanmadikca miictehediinfih mese-
lelerde diger mezheplerin goriisleriyle karar verebilir. Kaynaklarda
hakimin bu yolla miikrehin bosamasini iptal edebilecegi, sarhosun bo-
samasi ve sahitsiz kiyilan nikah hakkinda cevaz karar1 vermesi halinde
bunun néfiz olacag belirtilmektedir.® Vakif hukuku gibi alanlarda 6r-
nek fetvalara rastlansa da bilhassa aile hukukunda bir direng olustugu
goriilmektedir. Tipik 6rnek ikrah altinda bosamanin gegerliligiyle ilgi-
lidir. Baz1 Osmanli miiftiileri Hanefi mezhebinin ikrah altinda bosa-
may1 gegerli sayan yerlesik ictihadimin -6zellikle ehl-i orf ve eskiya
tarafindan suistimal edilmesi sebebiyle- yaygin sosyal sorunlara zemin
hazirlamas: karsisinda bu yonteme isaret etmislerdir.” 23 Temmuz
1914 tarihinde, Seyhiilislam Mustafa Hayri Efendi’nin (61. 1921) tek-
lifi ve Sultan Mehmed Resad’n onayiyla yiiriirliige giren Fetvahane
nizamnamesinin altinct maddesi, maslahat geregi diger li¢ mezhebe ait

3 Midilli, Seyhiilislam Fetvalariyla Osmanl Aile Hukuku, 75.

4 Midilli, Seyhiilislam Fetvalariyla Osmanl Aile Hukuku, 77.

S Midilli, Seyhiilislam Fetvalariyla Osmanli Aile Hukuku, 3.

8 Iftihariiddin Tahir b. Ahmed el-Buhari, Huldsatii'I-Fetdva (Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi, Yazma Eserler, 0673), 198b; Hafiziiddin Muhammed b. Mu-
hammed el- Bezzazi, el-Fetdva’l-Bezzdziyye, (el-Fetadva’l-Hindiyye’nin kena-
rinda, Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310) 5, 171, 173; Nisancizade
Muhammed b. Ahmed, Niru'l-ayn fi 1slah-i Cami i’l-fusiileyn, Tahk. Ahmed Av-
vad Abdurrahman Numeyri er-Rifai (Beyrut: Dariil-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2022), 5,
82.

" Muharrem Midilli, “Allah Dileseydi Onu Daha Agiriyla Sinardi: Hanefi Kokle-
rinden Osmanli Dénemi Fetvalarma Miikrehin Bosamasinin Gegerliligi”, Isldm
Hukuku Arastirmalary Dergisi 43 (2024), 202-204.
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bir goriis tercih edilecekse gerekeeli bir mazbata diizenlenip fetva emi-
nine tevdi edilecegini; mazbatada yer alan goriisiin ifta makaminin
onay1 ve arzi lizerine irdde-i seniyyeye iktiran ettikten sonra iftaya esas
olacagini ifade etmektedir.® Nizamname uyarinca 1334/1916 tarihinde
cikarilan iki irade-i seniyye ile sirasiyla kocanin gaib olmasi ve ciinun,
ciizzam Ve baras gibi bir hastaliga yakalanmasi karis1 i¢in tefrik sebebi
kabul edilmistir. Kocanin giib olusunu karis1 i¢in tefrik sebebi sayan
irade-i seniyyenin Fetvahane-i Ali tarafindan diizenlenmis mazbata-
sinda miictehediinfih meselelerde emirti’l-mii’minin hangi kavl ile
amel edilmesini emrederse onunla amel edilmesi gerektigi hususunun
biitlin fikih kitaplarinda kayith bulundugu ifade edilerek, bu nedenle
irade-i seniyye elde etme yoluna gidildigi belirtilmektedir.® Mesruiye-
tini Allah ve kul haklarimi gozetme vaadinden alan ve bu bakimdan
Sari‘in ndibi olarak goriilen siyasi otorite, miictehediinfih meselelerde
maslahata uygun goriislerin tercih edilip mahkemelerde uygulanmasi
ve fetvaya esas kilinmasi1 yoniinden pratik bir imkan teskil etmekteydi.
Cumbhuriyet sonrasinda egemenligin askin bir otoriteyle izahina gerek
duyulmamasi ve biitiiniiyle din dis1 unsurlara dayandirilmasi bu
imkanin kaybedilmesine sebep olacaktir.

1922 yilinda Ankara’da kurulan hitkimetin Ser‘iyye ve Evkaf
Vekaleti biinyesinde olusturulan Heyet-i iftaiyye Talimatnamesi’nde
heyetin asli vazifesi “Ahval ve adatin tegayyiir ve tebeddiilii ile vukii
bulan hadisdtin nasin ihtiyacatin1 nazar-1 dikkate almak sretiyle
eimme-i miictehidin akvaline tevfikan halli cihetinin temini” olarak ta-
nimlanmistir. Buna gore meydana gelen yeni olaylar, insanlarin ihti-
yaglar1 esas alinip miictehid imamlarin goriigleriyle uyumlu bir bi-
¢imde ¢ozlime kavusturulacaktir. Maddenin ifade tarzi isaret etmekte-
dir ki esas olan insanlarin ihtiya¢larini halletmektir, ¢oziimiin hangi
miictehide ait oldugu ikincil bir konudur. Talimatndme’nin esbab-1
mucibe layihasina gore ¢esitli mezheplere ait fikhi hiikkiimler arasindan
insanlarin maslahatina ve ustl-i seriata uygun olanlar ayiklanip segile-
cektir. Boylece insanlarin ihtiyaclarina uygunluk ilkesi, fikhi hiikiim-
lerin tercihinde oncelikli kriter haline gelmistir.

3 Mart 1924 tarihinde Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti kaldirilarak
yerine Diyanet Isleri Baskanlig1 kurulmus ve Ifta Heyetinin gorevlerini

8 Midilli, “Hanefi Koklerinden Osmanli Dénemi Fetvalarina Miikrehin Bosama-
sinin Gegerliligi”, 203-204.

® Midilli, “Hanefi Koklerinden Osmanli Dénemi Fetvalarma Miikrehin Bosama-
sinin Gegerliligi”, 204.
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Miisavere Heyeti iistlenmistir. Giiniimiizde Din Isleri Yiiksek Kurulu
adiyla faaliyet gosteren bu kurulun gérevi, ilgili maddede “Islam dini-
nin temel bilgi kaynaklarini ve metodolojisini, tarihi tecriibesi ile giin-
cel talep ve ihtiyaclar1 dikkate alarak dini konularda karar vermek, go-
ris bildirmek ve dini sorular1 cevaplandirmak™ seklinde tanimlanmis-
tir. Din Isleri Yiiksek Kurulu karar, miitalaa ve fetvalarinda anan ve
Stinnet’e dayandigini; bu iki asli kaynakta dogrudan hiikiim bulunma-
di1g1 durumlarda ise diger dini delillerden ve genel ilkelerden hareketle
¢Ozlim irettigini, ayrica sahabe kavillerinden, icmadan ve miictehid
imamlarin ictihadlarindan da yararlandigini belirtmektedir. Bu yakla-
sim Kurul’un fetva usulii bakimindan hemen hemen miictehid imamlar
doéneminin prensiplerini benimsedigi gostermektedir. Kurul’un fetva-
lar1 merkezi Osmanli fetvalarina gore sekil ve usul yoniinden degis-
mistir. Genellikle “Olur” ya da “Olmaz” seklinde verilen kisa ve oto-
riter cevaplar yerini ayet ve hadislerle temellendirilen gerekceli karar-
lara birakmustir. Kurul, verdigi fetvalarda kaza-diyanet ayrimina dik-
kat ettigini, fetvanin giinliik yasantida hukuki bir baglayiciliginin bu-
lunmadigini ve diyani bir hiikiimden ibaret oldugunu kabul etmektedir.
Buna gore Kurul’un giinliik hayatta cereyan eden hemen her olaymn
diyani yoni hakkinda goriis ifade etme imkan1 vardir. Bu durum 6zel-
likle aile olmak iizere hukukun bir¢ok alaninda diyanet hiikiimlerinden
olusan ayr1 bir hiikiimler kiimesinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
Muamelata iligkin fikhi hiikkiimler resmi olarak yiiriirliikte olmasalar
da diyanet alaninda varliklarini siirdiirmektedir. Bu baglamda Serefet-
tin Yaltkaya’nin (61. 1947) 1946 yilinda Miisavere Heyetinin, Bolu
Miiftiiliigi’nden gelen ti¢ talakla ilgili bir soruya verdigi cevaba diis-
tiigii serh son derece dikkat ¢ekicidir. Miisavere Heyeti, Medeni Ka-
nun’un yiirtirliige girmesinin ardindan nikah ve taldk meselelerinin ¢6-
ziimiiniin mahkemelere ait oldugunu belirterek miiftiillige bagvuran ki-
sinin talebinin reddedilmesi gerektigini ifade etmistir. Yaltkaya bu ce-
vaba diistiigli serhte bosamanin bir taldk olarak gerceklesecegi yo-
niinde cevap verilmesini uygun gérmiistiir.

Tebligde Mesihattan Diyanete bazi fetvalarin degisim siireci an-
latilmaktadir. Bunlarin bazilart dis dolgusu, kolonya kullanmak, gra-
mofondan Kur’an-1 Kerim dinlemek gibi yeni meselelerle ilgilidir. Mi-
ras engeli olarak din farklilig1 ve bir defada {i¢ bosamanin hiikmii gibi
kadim meseleler de dikkat cekmektedir. Ozellikle son mesele hakkin-
daki fetvanin degisim siirecine kisaca bakmak faydali olacaktir. Os-
manli fetva literatiiriinde ayn1 anda verilen ii¢ taldk ii¢ sayilmistir. Bu
konudaki tavizsiz yaklasim Ebussulid Efendi’nin hataen karisini ii¢
talak bosayan ve hiille yapmadan evlilige devam edip edemeyecegini
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soran kisiye verdigi “Nefizii billahi tedla miimkiin miidiir” cevabindan
acikca anlagilmaktadir.’® Iftd ve Miisavere Heyetlerinin ayn1 yaklagimi
devam ettirdikleri gériilmektedir. Bununla birlikte 1944 yilinda Giiney
Afrika Disisleri Bakanliginin mesele hakkinda Miisavere Heyetinin
fikrini sormasi tizerine Ahmed Hamdi Akseki (1. 1951) meseleye dair
bir yaz1 kaleme almis ve yaptigina pisman olan kisinin ehl-i siinnet
fakihleri icinde bir defada verilen ti¢ taldk: bir sayanlarin goriisiine da-
yanarak evlilige donebilecegini belirtmistir. Ona gore Islam fikhi hig-
bir hadise karsisinda aciz kalmayacagi i¢in bu meselede de aileyi i¢ine
diistiigii sikintidan kurtarmak ve yuvanin yikilmasini 6nlemek miim-
kiindiir. Giiniimiizde Din Isleri Yiiksek Kurulunun benimsedigi goriise
gore ayni anda yapilan bosamalar veya ric‘at olmaksizin verilen birden
fazla talak tek bosama sayilmaktadir.

3. Osmanli’dan Cumhuriyet’e Kanun-Fetva Iliskileri. Tebligde
ifade edildigi iizere Fetvahane baz1 fetvalarini verirken kanuni diizen-
lemeleri de dikkate almistir. Arazi, icare ve benzeri konularda soru so-
ranlarin Hanefi fikhina gore hakli olsalar dahi fetvanin emr-i sultani
geregi kanuna dayanmasi ve emr-i aliyi gozetmesi gerektigi vurgulan-
mistir. Fetvahéne, gerektiginde seriatin kisilere bahsettigi haklarin ko-
runmas1 yoniinde tavir almistir. Ornegin II. Abdiilhamid Han’1n dev-
letge el konulan mirasindan iki kiz1 ve sehzadesinin, sultanin emri olsa
bile sebepsiz yere mahrum birakilamayacagina fetva vermistir. Bu
noktada Ebussuiid Efendi’nin “Na mesr nesneye emr-i sultani olmaz”
fetvas1 hatirlanabilir. Fetvanin otoritesi milli miicadele yillarinda Is-
tanbul ve Ankara hiikimetlerinin ¢ekismesinde ve Sultan Vahded-
din’in hal edilmesi siirecinde de kullanilmistir. Tebligde fetvanin men-
i miiskirat kanunu 6rneginde agiklayict ve sapka kanunu orneginde
mesrulastirici islevine isaret edilmektedir. Din Isleri Yiiksek Kurulu-
nun 2014 yilindan itibaren aldig1 kararlarda ilgili mevzuata dikkat ¢ek-
tigi ve kanunu fikihla kayitladigi 6rnekler zikredilmektedir. Fetva-ka-
nun iligkilerinin biitlin bu bigimleri gegmis Osmanli asirlarina nispetle
yeni sayilmaz. Osmanli Seyhiilislamlar1 ve miiftiileri sultanin salt
kendi iradesine dayanarak vaz ettigi ferman ve kanunlar1 6teden beri
genellikle zzimnen ya da agiktan desteklemistir. Sultanlarin idare, top-
rak yonetimi, maliye ve ceza gibi alanlarda yaptig1 kanuni diizenleme-
lere iligkin meseleler hakkinda fetva verirken ¢ogu kez diizenlemelerin
mesruiyeti hakkinda siik{it etmigler; kimi zaman ulii’l-emre itaat,

0 Bozanzade, Fetdvd-yi Ebussuiid Efendi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Sehit Ali Pasa, 1028), 49a.
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ta‘zir, orf ve siyaset gibi mefhumlara atif yapmiglardir. Osmanlilarin
Rumeli’de ilerlerken karsilastiklart 6zellikle vergi hukukuna dair 6rf
ve adetleri kanunnameye dahil etmeleri ile 19. ylizyilda Avrupa’dan
usul, ticaret ve ceza gibi alanlarda kanun iktibas etmeleri benzer ilkeler
dogrultusunda gerceklesmistir. Klasik donem kanunnamelerine ekle-
nen ta‘zir, had, recm, siyaset, orf ve adet gibi kayitlara benzer sekilde
1858 yilinda 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’ndan iktibas edilen ka-
nunnamenin basina hiikiimlerin ulii’l-emre tevfiz edilen ta‘zir hiikiim-
leri kapsamina oldugu ibaresi eklenmistir. Boylece kanunname kay-
nag1 yabanci olsa da ulii’l-emre tefviz edilen diizenlemeler kapsa-
minda ser‘e dahil olmustur. Osmanli yonetiminin son dénemlerine ka-
dar kanuni diizenlemelerin temel mesruiyet kriteri ser-i serife muvafa-
kat olarak kalmistir. Cumhuriyet doneminde bu anlayis ters yiiz olacak
ve zaman i¢inde hemen her seyin mesruiyet olgiisii, laiklik ilkesine
uyum haline gelecektir.



SERBEST MUZAKERELER

Miirteza BEDIR (Oturum Baskani)

Aslinda ti¢ ayr1 mesele var burada. Teblig aslinda bunu zorunlu
kildi. Bir taraftan fetvanin siirekliligi ve degisimi bash basina bir me-
sele. Sadece onu konussaydik o bile burada genis miizakerelerle gec-
mesi gereken bir konu olurdu. Ikincisi, fetvanin o siirekliliginin 19.
ylizyilin Mesihatinin yeniden yapilanmasiyla gecirdigi degisim ile 6n-
ceki durumun mukayesesi. Belki onu da yine bir alt baslik olarak go-
rebilirdik ama ortada bir de kanunlastirma var. Kanunla beraber fetva-
nin Mecelle’yle iliskisi, diger kanunlarla iligkisi meselesi 6ncekinden
farkl1 bir hal aliyor. Ciinkii 6nceki durumda, yani Tanzimat oncesi ya
da 19. yiizy1l 6ncesi durumda medeni hukuk alanina miidahale, hoca-
larin bahsettigi 6rnekler de var ama onlar istisnai drnekler. Kanun de-
gil. Onlar1 bununla siireklilik icerisinde de gérmek miimkiin, baska bir
sey olarak da yorumlamak miimkiin. Nitekim iki yonde yorum da ni-
telik olarak literatiirde mevcut. Ama benim kanaatim Cumhuriyet do-
nemiyle beraber girilen Heyet-i Miisavere ya da Din Isleri Yiiksek Ku-
rulu bolimiine hi¢ girmeseydik iyi olurdu. Buraya hi¢ girmeyelim
¢linkii burasi ayri, bash basia bir derya ve ayrica ¢alisilmasi lazim
¢linkii bagka meseleler geliyor giindeme. Orada bile 1925-41 arasi var,
1941 sonrasi durum farkli. Bahsettigimiz ilk fetva da 1939 tarihli dendi
ama ben onu gérmemistim. Bu da ilging bir 6rnek. 39’da bir kazai ko-
nuya fetva veriliyor ama esas Muharrem Hoca’nin bahsettigi bu miif-
tiiliikten gelen soruna sdyle cevap veriyor. Once endiseye kapiliyorlar.
‘Biz ne yapalim?” diyorlar. ilk defa bdyle bir soruyla kars karsiyayiz.
Soyle yapalim diyorlar. O kisi miiftiiliige davet edilsin, kendisine fikih
kitab1 okunsun diyorlar. Yazi yazmiyorlar yani. Bir yazili cevap ver-
miyorlar. Ona fikhin hitkmii okunsun diyorlar miiftiiliikte. Bu dénem-
den sonraki siire¢ biraz farkli. Dolayisiyla hele Kasif Hoca’nin uzun
uzun ikinci boliimde cevap verdigi kisim ise orasi bambagka bir diinya
ve oranin heniiz daha yeterli literatiirii de olusmus degil. Iceriden ba-
kanlar bagka bir sey goriiyor, disaridan bakanlar baska bir sey goriiyor.
Normal, en azindan ben sunu biliyorum: 90’11 ve 2000°1i yillarda libe-
ral bir hava var orada. Inanilmaz bir liberal hava var. O donemdeki
tartigmalarin Kurul’a dogrudan etki ettigi bir donem ve oradaki karar-
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lar1 su anda fetva diye vermiyor uzmanlar. Normalde uzmanlar karar-
larla baglilar. Siz bir fetva i¢in telefon agtiginizda “alo fetva”ya o size
Kurul’un karar1 neyse ona gore bir fetva vermek zorunda. Orada dyle
kararlar var ki ilging. Mesela onlar heniiz lagv edilmis de degil. Dola-
yistyla orast ayri bir inceleme konusu. Daha farkli bir inceleme ko-
nusu. Oray1 ayrica konusmamiz lazim. Biraz kétii bir yonetici oldugum
anlagildi. Semdiye kadar yarim saatten fazla zamani gegirmis olduk.
Genis miizakereye daha fazla imkan olsun diye iki buguk saat ayrilmis.
Siz degerli hocalarimizin soru ve katkilarina agiyorum. Buyurun.

Mahmut Kaya

Verilen fetvalarin zaman igerisinde mahiyet degistirdigini gorii-
yoruz. Ozellikle Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e geciste verilen fetvalar
mahiyet degistiriyor. ‘Olmaz’ iken ‘olur’ deniliyor. Baslangigtan beri
Islam toplumunda tartismalara konu olan ve hadis diye rivayet edilen:
“Men tesebbehe bi-kavmin fehiive minhum.” Bu tesebbiihiin hep sekil,
kilik kiyafet olarak anlagilmasi bilmiyorum ne dereceye kadar dogru.
Bir insan kendi dininden olmayan gayrimiislim birine benzemek igin
onun kilik ve kiyafet seklini taklit ederse o onlardandir. Bu hadisi hep
kilik kiyafet seklinde anlamisiz, goriiniisii esas almigiz. Yasantisi, aile
hayati, ticari hayati, hayat anlayisi, diinya goriisii de olabilir bu teseb-
biith. Ama nedense hep kilik kiyafet tizerinde durulur. Burada da genel
bir yaklasim, iste kalenstive-i nasara, Hristiyanlarin basina giymis ol-
duklar1 giysi, sapka olarak yorumlanmis. Halbuki kiifrii gerektiren hu-
sus, o dinin kutsal saydig1 bir kiyafeti benimsemesidir; severek, iste-
yerek, kendi iradesiyle tercih ederse kiifrii gerektirir. Kalensiive-i
nasara derken ne kastediliyor? Kardinal kiilahidir. Yoksa giinliik ha-
yatta asag1 yukar1 ayni1 iklim kusaginda yasayan, Miislim olsun gayri-
miislim olsun, insanlarin kilik kiyafeti asag1 yukari birbirine benzer.
Fakat ulemamiz neden bunun lizerinde hi¢ durmamig? Anlasilir gibi
degil.

Miirteza Bedir (Oturum Bagkani)

Farkl1 oldugu i¢in herhélde ama tabii burada biz fetvay1 tartis-
maya baglarsak hocam, muhtemelen o kadar ¢ok canli fetvalar var ki,
onlarin igerisine dogru gideriz. Benim de zaten en ¢ok endise ettigim
yer de orasi, fetvalari tartigmaya baglamak.
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Mahmut Kaya

Isin arkasinda tamamen siyasi ve ideolojik bir takim etkiler var.

Ayse Zisan Furat*

Oncelikle miidiir beye ve vakif baskanina, béyle bir girisim icin
tesekkiir etmek istiyorum. Biz seneler boyunca konferanslarda sunulan
tebligleri tek yonlii olarak aldik. Bu tip organizasyonlarda soru cevap-
larin 6n plana ¢ikiyor olmasi, akademik bilginin gelismesi igin ¢ok de-
gerli. Ayrica geng arkadaslara da bravo. Ben Hatice Kiibra’nin calis-
malarini ¢ok eskiden takip ediyorum. Dolayistyla onunla da ayrica bir
gurur duydum. Fakat tabii bizim a¢imizdan da yeni bir format, dyle
goriiyorum. Biz de hazir degiliz. Simdi korsan teblig vermeden ben
birka¢ hususu zikretmek istiyorum. Belki fayda saglar. Tabii ben bir
Islam hukukgusu degilim. Hukukeu hi¢ degilim zaten. Ancak isi biraz-
cik digaridan bakan bir kisi olarak, ilgilenen bir kisi olarak, oncelikle
sunu soylemek lazim. Konu aslinda ¢ok interdisipliner bir konu. Fakat
konuyu sadece tekil bir alanda, hukukun igerisinde ele aldigimiz za-
man bir takim kendimizi simirlamalarla mahkim ediyoruz goriiniiyor.
Bu tartigilan bir konu. Tanzimat siyasi bir karardir. Hukuki sonuglar
vardir, diger alanlara etkileri vardir. Ama en nihayetinde siyasi bir ka-
rardir. Bir doniisiimiin baglangicidir. Bu doniisiimden sonra Osmanl
Devleti ¢ok fazla doniisiim gegirmistir. Dolayisiyla bu kadar uzun bir
stirece, iste diyoruz ya Osmanli’nin en uzun yiizyili, bu kadar uzun
siireci ele almak kuskusuz bizi bazi hatalara tegvik edebiliyor, yonlen-
direbiliyor. Buna dikkat etmek lazim. Ben ¢alismadan ¢ok keyif aldim,
once onu sOylemek istiyorum. Ama birtakim hususlar1 da zikretmek
lazim. Bir, biz “Neden?” sorusuna pek cevap bulamiyoruz bu calis-
mada. Yani kararlar degisiyor, formel degisiklikler yapiliyor. Ama
peki neden? Hangi sosyokiiltiirel yap1? Simdi tabii sosyolog hocalar
var, beni Weberian olmakla elestirecekler. Biirokratiklesme, kurum-
sallagmanin temelidir. Ama biz burada kurumu iki farkli noktada ele
aliyoruz. Bir diyoruz ki anonimlesme, kurumsallagsmadik klasik do-
nemde. Sonra geliyoruz, devlet giidiimlii bir sisteme evriliyor. Dolayi-
styla burada kavramlari kullanirken dénem i¢in bir miktar daha dikkat

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirkiyat Aras-
tirmalart Bolimii
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etmek lazim. Tabii verilen 6rneklerin ¢ok biiyiik bir boliimii aile huku-
kuyla ilgili. Ama bence Ozellikle {izerinde durmanmiz gereken g¢ok
onemli bir husus var. Milli miicadele donemi. Milli miicadeleyle ilgili
olan hukuki siireg, yani Istanbul ve Ankara arasindaki degisim, ittihat
ve Terakki’nin bu konuyla ilgili yaklasimi ¢ok ciddi anlamda aslinda
detayli bir sekilde ele alinmasi gereken ve bunun sonuglarinin Cum-
huriyet’in kurulusunda nasil etki ettigini gbrmemizi saglayan bir 6rnek
bir tarafta. Bu konuda formel bir takim bilgiler var. Ben alandan olma-
digim i¢in bir sey yapamiyorum. Ama bir miktar kurumlar arasindaki
iligkilerle aktorler arasindaki iliskileri ayirt etmek lazim. Hocam ¢ok
giizel ifade etti. Aktorler bazen kurumsallagsma siirecinde daha 6n
plana ¢ikabiliyor. Demek ki bizim analiz standardimizi bir gézden ge-
cirmemiz gerekiyor bu anlamda. Ben bir firsat buldum hayatimda. Bu-
nun i¢in de miitesekkir oldugum ¢ok fazla insan var. Fikret Kar¢ic ho-
cadir bunlardan bir tanesi. Allah rahmet eylesin. Ulema Meclis arsi-
vinde ¢alistim. Bu benim a¢imdan ¢ok biiyiik bir hadiseydi. Oradaki
fetvalar1 inceleme firsati elde ettim. Ben bunlari tabii sizin gibi detayli
inceleyemedim. Ama konularina gore boldiim ve sunu gérdiim: Os-
manli’nin Bosna’dan ayrilist ¢ok 6nemli bir dontistimii getiriyor. Gay-
rimiislim idarenin kurulmasi anlamina geliyor ki bir Miisliiman toplu-
luk agisindan ¢ok biiyiik bir kirilma. Buradaki sorularin ¢ok biiyiik bir
boliimii mezarliklarin lagv edilmesiyle ilgili. Tabii bekar yani maale-
sef savas dolayisiyla eslerini yitiren kisilerin nasil evleneceklerine dair
sigortaydi. Ve biz anladik ki bunlar aslinda toplumun yeni karsilastig
bir kriz sonrasinda ortaya ¢ikan hadiselere yonelik bir reaksiyonuydu.
Dolayisiyla bu tip metinleri boyle bir sosyo-kiiltiirel baglam icerisinde
ele alirsak ¢ok daha keyifli, cok daha kapsamli ¢aligmalar elde etmek
mimkiin. Tesekkiir ediyorum. Cok keyifli bir okumaydi.

Siileyman Kaya*

Teblig sahibine tesekkiir ediyorum. Her ne kadar sonunda ¢ok
celigkiler bulunan bir metin dese de tevazu yaptigini diisiiniiyorum.
Tebrik ederim. Fetvanin anonimligi meselesi {izerinde durmak istiyo-
rum biraz. Teblig metninde de yer alan ilk donem Hanefi kaynaklar-
daki goriislerin anonimlestigine dair bir ifade var. Buna katiliyorum,
zira 0 donemde ashabin goriislerinin EbG Hanife’ye aidiyetine dair bir
goriis var. Ashabin, yani Imameyn’in ve Imam Ziifer’in goriisleri de

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali
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hocalarima nispet edilebiliyor. Hocalarina ait olma ihtimalinden bahse-
diliyor. Siirec i¢erisinde mezhebin genel kabul goren goriisleri aslinda
anonimlesiyor ve o mezhebin esas goriisii olarak kabul ediliyor. Kime
ait oldugu da artik ¢ok glindeme getirilmiyor. Buraya katiltyorum ama
sonrasi siiregte, vakiat-nevazil siirecinde, benzer bir anonimlesmenin
ayn1 diizeyde olmadigini zannediyorum. Orada sonradan ortaya ¢ikan
bir mesele var. Ona verilen yeni bir fetva var. Fetvay1 veren belli. Bu
husus daha fazla belli ediliyor. Bazi eserlerde, 6zellikle muhtasar me-
tinlerde, goriisiin kime ait oldugu zikredilmeyebiliyor. O, telif tiirliyle
alakal1 bir durum. Telif tarziyla alakali bir durum oldugunu zannedi-
yorum. Ciinkii serhlerde, hagiyelerde, nevazil-vakiat meselesinin yeni
meseleye yeni fetva veren miiftinin kim oldugunun belli oldugunu zan-
nediyorum. Ozellikle Osmanlr’ya geldigimizde, benim daha iyi bildi-
gimi diislindiigiim donemde de miiftinin kim oldugunu 6zellikle belirt-
meye c¢alisiyorlar. Muharrem hocam da bu konuda tam tersi seyler s0y-
ledi. Osmanli fetvasinda anonimlikten bahsetti ama benim gozlemle-
rim tam tersi. Mesela Neticetii 'I-fetdva drnegi verdiler. Dogru, bir der-
leme ama orada Diirrizade’ye ait olan fetvalar disindaki biitiin fetvala-
rin hangi Seyhiilislama ait oldugu mutlaka parantez i¢inde belirtiliyor.
Tam tersi bir durum var. Miiftinin kim oldugunu 1srarla belirtmeye ¢a-
listyorlar. Fetdva-yi Abdurrahim 6rmegini verdi hocam. Orada da atif
yaptiklari ¢alisma, Ahmet Faruk Celik’in ¢alismasi, Ahmet Faruk’un
ulastig1 sonu¢ da biitiin fetvalar Minkarizdde Yahya Efendi’ye aitti.
Yani bir derleme degil. Farkli Seyhiilislam fetvalar1 icermiyor. Ben de
ayni kanaatteyim dogrusu. Benzer derlemeleri goriiyoruz. Ataullah
Efendi de bir derleme yapiyor, aldig1 biitiin fetvalarin sahibini mutlaka
belirtiyor. Tasra miiftiilerine ait mecmualarda bunu daha fazla goriiyo-
ruz. Yani fetvalarin kime ait oldugunu 1srarla belirtiyorlar. Dolayisiyla
Osmanli klasik doneminde fetvada anonimlikten ziyade tam tersi miif-
tiiniin kim oldugunu belirginlestirmeye calisildigini, bunda 6zellikle
bir gayret oldugunu zannediyorum. Son déneme dair bir sey soylemek
istemiyorum. Orada Fetvahane ile birlikte bir anonimlesme var, buna
katiliyorum. Bugiin de bir anonimlik var, sonugta Kurul karar veriyor.
Bu kararda kim ve neyi savundugunu ¢ok net bilmiyoruz. Bu anonim-
lesmenin de teblig metninde ilk donemki anonimlesmeden farkli bir
sey oldugunun belki alt: gizilmeli diye zannediyorum. Ik dénemler-
deki anonimlik farkli sebeplere dayanan daha farkl bir seydi diye dii-
stiniiyorum. Son olarak da miizakereyi miizakere imkani da varsa ho-
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cam, esahhii’l-akval sultani miidahaledir dedi hocam. Buna hic¢ katil-
madigimi belirtmem lazim. Bu ilmiyenin kendi tercihidir. Bunu ilmiye
kendisi zorunlu olarak goriiyor. Esahhii’l-akval ile kadilarin hitkmet-
melerini. Burada fikhin kanun haline getirilmesinden ziyade fikihtaki
degisimin her bir kadiya birakilmadigi, mevali-i izama birakildig1 yeni
bir farkli sistem oldugunu zannediyorum. Tesekkiir ederim.

Hamdi Cilingir*

Ben de tesekkiir ediyorum. Hem teblig sahibi hocalara, hem de
miizakereci hocalarimiza. Ben Tanzimat sonrasinda fetvanin kurum-
sallagmasi ve anonimlesmesi ile ilgili bir hususa dikkat cekmek istiyo-
rum. Yani hi¢ siiphesiz Tanzimat sonrasindaki degisim ve doniisiim-
lerde, modern biirokratik devlete uygun yapilagmalar s6z konusu olu-
yor. Daha dnceden fertler tarafindan idare edilen seyler nezaretlere ve
cesitli kurumlara doniistiyor. Dolayisiyla Fetvahanede de bu anlamda
bir kurumsallasma miimkiin. Oyle goziikiiyor. Dolayistyla fetvanin
anonimlesmesi bununla ilgili de olabilir. Ama acaba seyhiilislamlarin
artik eskisi kadar ilmi kudrete ve giice sahip olmadiklar1 da burada bir
etken olmus olabilir mi diye soracagim. Cilinkii Tanzimat sonrasi do-
nemde agikcasi eskisi kadar gii¢lii, kudretli, ilmi otoritesi olan seyhii-
lislamlar1 gérmiiyoruz. Hatta ben seye cok sasirmistim. Yakinda Sadik
Albayrak’mn Son Devir Osmanli Ulemas: eserini bagtan sona gézden
gecirmistim. Ozellikle son dénem seyhiilislimlarinda neredeyse ilmi
eser veren seyhiilislam géremedim. Bu beni ¢ok sasirtmisti. Bu anlam-
daki bir sey de acaba fetvanin anonimlesmesine etki etmis olabilir mi
diye katk1 vermek istedim. Ikinci olarak, hocamiz da bahsetti. Belki
temenni olarak da bunu zikretmek isteriz. igeriden Fetva Kuruluna
bakmak baska, disaridan bakmak bagka. Keske biz de disaridan baka-
bilsek, en azindan bu fetvalar bir sekilde ilim insanlarinin kullanimina
acilabilse seklindeki temennimizi de ifade etmek istiyorum. Tesekkiir
ederim.

Sami Erdem*

Ben de Hatice Kiibra’ya tesekkiir ederim. Bizi yoran bir genis-
likte ve kapsamda bir teblig sundugu i¢in. Yorulmaya ihtiyacimiz var.
Ama tabii biraz da miizakereyi zorlastiran bir yapi, hakikaten ¢ok fazla

* Dog. Dr., Sakarya Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Islim Hukuku Anabilim Dal1.
* Prof. Dr., Marmara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim
Dali.
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iddia var. Ad1 Tanzimat sonrast olmakla beraber, teblig icerigi Ebus-
sulid dénemine kadar giden bir iligkilendirme igeren siire¢ var. Biraz
sundan kafamiz karisiyor. Bu siire¢lerin hepsinin ayri1 ayri ilgili oldugu
seylerin kendi gelisimleri iginde incelenmesi, boyle bir teblig i¢in ha-
kikaten ¢ok daha fazla 6n ¢alismaya ihtiyacimiz var. O agidan, Hatice
Kiibra’nin biitiin bunlarin mutfagina girmesi ayrica 6vgiiyii hak edi-
yor, ama boyle bir sorunumuz da var. Bu dénemdeki seyler iizerine
konustugumuzda bunlart belli sinirli kavramlar i¢inde ifade etmemiz
cok zor. O kadar miilahaza, her birinde kayitlar koymamiz, istisnalar
yapmamiz gereken meseleler var ki. O yiizden ben buradaki bazi kav-
ramlagtirmalar konusunda biraz daha tedbirli olmak istiyorum. Mesela
kurumsallagma kavramlastirmasi. Béyle bir kurumsallagsma var mi1 yok
mu? Bu sorunun ¢ok ciddi tartisiimasi lazim. Kurumsallasma mesela
seyhiilislama nispetle baglantilandirildiginda, yani mesela biz ilk do-
nem seyhiilisldmlarinin fetva verme siireclerini sadece sahislariyla,
sahsi iktidarlariyla, giigleriyle, ilimleriyle, hatta tercihleriyle; erken
dénem bir seyhiilislaminin hiikiim verirken, bir fetvaya ulasirken, bag-
lamdan, siyasetten, kendisinden beklenen hizmetten azade olarak, piir
bir ilmi yaklagimla bunu verdigini varsayryormusuz gibi. Ben bu agi-
dan, Onceki seyhiilislamlarla Tanzimat sonrasindaki seyhiilislamlar
arasinda c¢ok ciddi bir farklilik oldugunu diistinmiiyorum. Bunun ilmi
iktidarla da alakas1 daha az goriiniiyor. Ciinkii biliyoruz ki bunlar es-
kiden oldugu gibi giiniimiizde de umumiyetle bir ortamin iginden ¢iki-
yor. Tekil bir sey degil. Ciinkii bu ayn1 zamanda, yani seyhiilislamlik
dedigimiz sey bir kurum. Dolayisiyla buradaki ¢alismada, aslinda
fetva lafinin tek basmna kullanilmasini da biraz eksik buluyorum. Bu-
rada biiyiik 6l¢iide tizerinden gittigimiz sey seyhiilislam fetvasi. Belki
bunu tanimlamak gerekebilir. Cok genele gidiyor. Zihnimizde zaten
fetva, fikhi hiikiimle karigan bir sey. Osmanli oncesi fikhin teessii-
siinde ya da mezheplerin olusmasinda farkli mezhepler agisindan tasi-
dig1 anlamlar farkli. Bir de biz burada simdi bunu sadece seyhiilislam
fetvasi. Belki o zaman sivil, daha sivil, yani seyhiilislim fetvalarina da
sivil deniyor ama bana o kadar sivil gelmiyor, daha sivil veya iste Mu-
harrem Hoca’nin dedigi giinliik hayatla ilgili kazay: ilgilendirmeyen
tonlarda ve dolayisiyla daha az muhatarali konularda verilen fetvalar,
bence bunlarin biraz daha ayristirilmasi lazim. Tekrar mesela bazi id-
dialar var. Ben bunlarm mesela bu tebligde daha tedbirli zikredilmesini
tercih ederim. Yani fetvalarin tekrar edilmesi mesela, bunun boyle su
donemde, bu dénemde ortaya ¢ikmis falan diye bunun goriilmesi. O



76 OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU ~I FIKIHTAN HUKUKA

zaman bizim fetva anlayisimizi yine sorgulamamiz gerekir. Gegmise
doniik, muhtasar kitaplara veya diger teorik fetva kitaplarina baktigi-
mizda bu tekrar meselesinin aslinda o kadar da yeni bir sey olmadigim
diisiinebiliriz. Iddiali buldugum seylerden birisi “Osmanli’nin yeni
asillarini kesfetmesi” ifadesi. Bence bu fikih tarihine sari, daha 6nceki
donemleri de dikkate almay1 gerektiren bir sey. Dolayisiyla ben bu
kavramlarda biraz daha tedbirli olmaya Hatice Kiibra’y1 davet ediyo-
rum. Bu aslinda bu tebligi biraz daha interdisipliner havaya sokan bir
sey, onu kabul ediyorum. Ama onun i¢in biraz daha fazla mukaddime-
lere ihtiyacimiz olabilir. Yani onu tam netlestirmek i¢in. Bir iki kii¢iik
husus daha var, onu ifade edecegim. Orfi hukuk meselesi. Yani aslinda
fetva ve kanun fetvadan ya da Islam hukuku uygulamalarindan, fikih-
tan kanuna gegis dedigimiz, eger boyle bir sey varsa ve bunu 19. ylizyil
kanunlagtirmalartyla falan biraz tarihliyorsak eger, simdi buradaki ka-
nunlagtirmalarin bir kisminin aslinda 6rfi hukukun, zaten mevcut olan
orfi hukukun belli formlar halinde zapturapt altinda alinmasi anlamina
geldigini biliyoruz. Yani zihnimizde dncesinde var olan orfi hukuk
alanlari, mesela burada verilen bazi1 6rnekler, araziyle ilgili, vakifla il-
gili verilen 6rnekler, hatta 1908 sonras1 Meclis’te ser‘i konularla ilgili
kanun dedigimiz seyler, aslinda bir yoniiyle 6rfi hukukun i¢inde zaten
giindem olmus, belki baz1 yonleriyle acgikta kalmis hususlar. Dolayi-
styla burada, mesela Sherman Jackson ile alakalandirmay1 da biraz bu
acidan tekrar diisiinmek gerekir. Yani bunu 6rfi hukuktaki gelisimle
birlikte nasil tartisabiliriz? Buna isaret etmek lazim. Bir de bu 1801.
madde, biraz literatiirde Mecelle’de goriildiigii icin, Mecelle’nin ka-
deri bu, Mecelle’nin dile getirdigi her sey neredeyse belli bir literatiir
tarafindan, Mecelle’den itibaren dile getirilmis bir sey gibi ifade edili-
yor, kavaid-i kiilliye buna dahil, ama senin de bildigin gibi bu madde-
nin muhtevasi en azindan, Muharrem Hoca da buna isaret etti, yani
oncesine dayanan bir temele sahip. Dolayisiyla burada aslinda bunun
bir ifadesi, bu madde Ebussutid maruzlarini yaparken de aslinda cari
olan bir sey. Yani Ebussuid’un maruzlar1 neye dayaniyor? Aslinda
Hanefi mezhebi i¢inde farkli goériisler veya hatta Hanefl mezhebi di-
sindan aliabilecek goriisleri temellendirmek i¢in mesru bir zemin sul-
tana, idareciye bir yetki verme, bir velayet tanima anlamu tasiyor. Bu
acidan bunun da biraz daha belki tartigilmasi gerekiyor. Genel olarak
bu yogun ve ¢ok seyi bir araya getiren teblig i¢in Ki bu bir potansiyel
iceriyor, eminim biraz daha ilerledigi zaman Hatice Kiibra bunu ¢ok
daha iddiali bir sekilde aktaracak. Cok tesekkiir ederiz.
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Ilknur Yasar Bilicioglu®
Fetva ve Hukuk Etkilesimi Bakimindan Mecelle

Girig. Kahya’nin tebligi, Osmanli’dan Cumhuriyet’e uzanan
fetva meselelerini Fetvahanenin kurumsal gelisimiyle irtibath bigimde
ele almustir. Mesihat ve Diyanet arasindaki tarihsel irtibat, fetvanin ku-
rumsallagmasi ekseninde incelenmis; siyasi miidahalelere verilen yanit
bigimi, anonimlegsme, kurumsal kimlik ve ilmi metodoloji baglaminda
tartisilmigtir. Ayrica seri hiikiimlerin kodifikasyonu meselesi ve 6zel-
likle Mecelle, fetva ile kodifikasyonlar arasindaki iligkinin kurumsal-
lagma Oykiisiinde 6nemli bir kirilma noktasi olarak isaretlenmistir. Bu
baglamda teblig, Fetvahane merkezli yapisal-makro meseleler —“ku-
rumsallagsma”, “anonimlesme” ve “devlet otoritesine tabiiyet”— {ize-
rinden fetva metinlerindeki metodolojik degisimi izlemeye calismustir.
Bu siiregte 6zellikle mezhep sinirlarini genisleten Fetvahane diizenle-
meleri ile sultan iradesinin belirleyici rolii 6ne gikarilmig; Mesihattan
Diyanete uzanan degisimlerin tarihsel siirekliligi vurgulanmistir. Boy-
lece siyasi taleplere ve donemin ihtiyaglarina yanit veren fetvalarin ar-
dindaki ilmi reflekslerin goriiniir kilinmasi amaglanmistir. Ayrica teb-
lig, kanunlarin baglayici otoritesini referans alan fetvalar1 glindeme ge-
tirerek fetva ile kanunlar arasinda siiregelen bir “diyalog”un islerligine
isaret etmis, gelisim cizgisindeki siirekliligin gostergesi olarak yorum-
lamugtir.

Kahya, 23 Temmuz 1914 tarihli “Fetva Odasina Ait Ni-
zamname” vasitasiyla, Fetvahanenin gerektiginde diger mezheplerden
istifade etme ve miiftabih havuzunu genisletme iradesi gostermesiyle,
1801. maddenin (Mecelle) ge¢ donem serhleri arasinda irtibat kurmus-
tur. Diirerii’I-Hiikkdm’da dort mezhep imaminin Hanefi fetva sistema-
tigindeki yerinin gdsterilmesi, bu irtibatin bir tezahiirli olarak sunul-
mus, bir son donem serhi olarak muteber fetva kaynaklarinin diger
mezheplere dogru genislemesini teyit eden bir icerik genislemesi ola-
rak yorumlanmustir. Buna karsilik Riihu 'I-Mecelle, bu kurguda bir er-
ken donem serhi olarak yer alir ve diger mezhep fetvalarinin metodo-
lojik degerine temas etmemesi, bdyle bir ihtiyacin heniiz olgunlagma-
mastyla baglantili bir gosterge seklinde degerlendirilir. Fakat bu kur-
gunun sz konusu irtibat i¢in yeterliligi, birka¢ acindan teyite ihtiyag

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Islam Tetkikleri Enstitiisii, Islam iktisad1
ve Finanst Anabilim Dali
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duymaktadir. Diirerii’l-Hiikkdm 1n muhtasar baskilari hicri 1299’a
uzanir,! Rithu’l Mecelle nin tespit edebildigimiz ilk baskisi ise h. 1326
tarihlidir.?2 Dolayistyla Driirerii 'l Hiikkdm’in bir ge¢c ddnem serhi olarak
nitelenmesi ve iceriginin metodolojik doniistimle irtibatlandirilmast,
serhlerin yayin siirecleriyle tutarli gdziikmemektedir. Bu miizakerede
Diirerii’l-Hiikkdm ve Riihu’l-Mecelle’nin 1801. maddeye dair agilim-
lar1, fetva metodolojisi agisindan degerlendirilmistir. Zira 1801.
madde, fetva—hukuk iliskisinin hem siirekliligini hem doniisimiini
saglayan yeni bir esik olarak dne ¢ikmustir.

Teblige Yonelik Elestirel Bir Perspektif- Tebligin yontemsel
perspektifinde bazi sinirlamalar dikkat cekmektedir. Ozellikle, fikhin
kodifikasyonu ve siyasi miidahalelerin Fetvahane ve fetva tercihlerine
etkisi izerine yapilan degerlendirmelerde kurumsal dinamiklerle tarih-
sel baglamlar arasinda derinlemesine analizler yerine betimsel yakla-
sim tercih edilmis, teorik katki sinirli kalmistir. Fetva metodolojisinin
kurumsallagma Oykiisii ile modernlesme arasindaki iliski tartisilirken
sosyal, siyasi ve ilmi disiplin baglamindaki dinamiklerin daha belirgin
ve analitik bir ¢ercevede ele alimmasiyla analizin kapsami genigletile-
bilir, makro-yapisal tartismalar derinlestirilebilir. Bunun yani sira, Di-
yanet Isleri Baskanlig1 ile Mesihat arasindaki metodolojik siireklilik
tartismalarinin kopuslar1 da icine alacak bi¢cimde, genis 6lgekli ve de-
rinlikli bir karsilastirmaya konu olmasi, doniisiim paradigmasinin daha
iyi anlasilmasina katkida bulunabilir.

Miizakere Metninin Cergevesi. Bu miizakere, tebligin isaret et-
tigi makro dinamikleri derinlestirmek amaciyla, fetvanin hukuku insa

! Mirkatii’I-Mecelle, Diirerii’I-Hiikkém’in erken baskilar arasinda kabul edilir.
Madde 18011 kapsayan Kitabii’l-Kaza’nin muhtasar formu H. 1299°da yaynlan-
mugtir. Bu formda Mirkatii’l-Mecelle nin genelinde oldugu iizere ilgili madde 6zet
bi¢imde aciklanir ve ne Hanefl ne diger mezhep goriislerinin metodolojideki ye-
rine temas edilir. Bk. Ali Haydar, Kitabii Sddis Asar Ez Mirkdti’I-Mecelle (Med-
rese-i Hukuk Tefrika Kismi, Mekteb-i Sinayi-i Sahane Matbaasi, 1299) in Med-
rese-i Hukuk 50/25 (27 Muharrem 1299/7 Kanunievvel 1297). Kitabii’l-Kazd ser-
hinin tam versiyonu, ilk kez H. 1316-1319°da yayinlanmustir. Bu baskida madde
1801’in kapsami Kahya’nin son dénem serhi olarak igaret ettigi H. 1330 baski-
styla neredeyse aymidir. Bk. Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-
Ahkam Serhu Kitabii’l-Kaza (1319), 67-89.

2 Bk. Hac1 Resid Pasa, Rithu’l-Mecelle I (Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye, 1326). Ki-
tabii’l-Kazd bolumiiniin serhi, H. 1328 tarihlidir. Bk. Rihu’l-Mecelle VIII (Der-
saadet: Matbaa-i Hayriye, 1328).
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ettigi slirecten hukukun fetvayi ve Fetvahaneyi doniistiirdiigii slirece
dikkat cekmektedir. Kahya’nin Fetvahaneden Diyanete uzanan fetva
pratigine dair siireklilik ve degisim vurgulari, bu karsilikli etkilesimle
baglantili olarak degerlendirmeye miisaittir. Kurumsallagma, anonim-
lesme ve devlet otoritesine tabiiyet baglaminda fetva-kanun etkilesimi
(kodifikasyon), 6ziinde Mecelle’nin merkezinde sekillenen ¢ok bo-
yutlu dinamiklerle biitiinlesmistir. Baglangicta ihtiya¢ duyulan fetvalar
bir araya getirilerek hukukun modernizasyonuna katki saglayacak ilm1
bir temel olusturulmus; ardindan bu temelde hizli bir degisim ivmesi
ortaya ¢ikmustir. Ozellikle 1801. madde, Mecelle’nin Hanefi metodo-
lojiyle kurdugu ontolojik bag1 temsil etmektedir. Zamanla bu madde,
Fetvahanenin kontroliindeki metodolojiyi hukuk diizenini saglayan
normatif metinlerle uyumlu bir tercih konseptine yonlendiren temel
motivasyon kaynagi ve kirilma noktast haline gelmistir. Neticede ikti-
sadi ve hukuki doniisiimlerin yarattigi yogun baski ile 6nce Mecelle,
ardindan dayandig1 fetva/mezhep disiplini kodifikasyon tartigmalari-
nin odagina taginmustir.

Madde 1801 ve Hukuki Doniisiime Etkisi. Mecelle, Osmanl hu-
kukunun modernizasyon siirecinde hem yeni mahkemelerin usul alt-
yapisini sekillendiren, hem de geleneksel fetva-kaza Sistemini miim-
kiin oldugunca koruyarak Ser‘iyye Mahkemelerinde uygulanan kap-
saml1 ve ¢cok boyutlu bir icerige sahiptir. Bu baglamda Mecelle, hem
modernlestirilen hukuk diizenine hem geleneksel sistemin doniisii-
miine katki saglamistir.®

1801. madde, dncelikle fetva ve yarg siireglerini tanimlar; sul-
tan iradesinin fetva-yargi lizerindeki otoritesini pekistirir, yarginin is-
levselligini belirli sinirlar i¢inde diizenler. Klasik literatiirde oldugu
gibi hakimlerin yargi yetkisi zaman, mekan ve vazife gibi unsurlarla
daraltilir, belirli meselelerde sultanin emrettigi miictehid goriislerine
uyum zorunlulugu teyit edilir. Ancak, burada s6zii edilen baglayicilik,
fetva sistemin sinirlarint agmakta; Osmanli gelenegindeki ‘kanun’ dii-
zenlemelerini i¢ine almaktadir. Fikha gore sultanin yetkisindeki dii-
zenleme alaninda bigimlenen s6z konusu geleneksel kanunlarin yerini
19.ylizy1lda fikih tatbikatina miinhasir kaza alanina miidahil, kapsayici

3 Mecelle’nin muamelat hukuku igin sundugu usul alt yapisina dair bk. {lknur Ya-
sar Bilicioglu, Osmanli Modernlesmesi Baglammdq. Islam Bor¢lar Hukukundaki
Geligmeler ve Riba Yasagi (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2022), 188-201.
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normatif metinler alir ve bunlar sultan iradesiyle desteklenen mesrui-
yet prosediiriiyle baglayicilik kazanir. Hukuk sisteminin merkezindeki
bir medeni kanun girisimi olarak konumlanan Mecelle de bu anlamda
fetva diliyle dizayn edilen ve sultan tarafindan emredilen, fakat gele-
nekteki fikha miinhasir alani1 diizenleyen bir metin olarak islevsellik
gostermistir. Ardindan ser‘i kaza sisteminin konusu olan birgok me-
sele, devlet otoritesi altinda sekillenen benzer metinlerle diizenlenmis,
muteber fetvalara dayanan hiikiimlerin ilmi metodolojiyle irtibat1 za-
yiflamigtir. Boylece hukuk disiplininin ‘nesne’leri olmaya elverisli
epistemik bir metodolojiye ulagilmistir. Bu savrulma oncelikle Me-
celle’nin kendisini doniisiime zorlamis, madde 1801 ile ilintili bir ‘ih-
tiyag’ soylemi geligsmistir. Ciinkii Rihu’l-Mecelle de Diirerii’l-
Hiikkam da miiftabih kategoriden ayrilan Mecelle tercihlerini madde
1801 baglaminda yorumlamistir. Ancak, Haci Resid bu tercihleri mez-
hep i¢i metodoloji baglaminda tartismaya dahil etmezken, Ali Haydar
olabildigince goriiniir kilmaya g¢aligir. Mecelle’yi Hanefi ilmi gelene-
ginin bir uzantisi olarak okur, normatif diizenlemelerin fetvanin sekil
degistirmis versiyonlar1 olarak algilanmasi gerektiginden hareketle
ayn1 metodolojiyle yapilandirilmalarini ilmi bir gereklilik olarak dile
getirir.*

Bu siirecte miiftabih kategorinin irade-i seniyye ile genisletil-
mesi, yalnizca fetva sistematigiyle sinirli kalmamistir; normatif hukuk
diizeniyle biitiinleserek diger teorik kaynaklar ve aktorlerle de etkile-
sime girmistir. Ser‘iyye mahkemelerinin daraltilmasi girisimleri, Me-
celle’nin fetvayla baginin giderek zayifladigi ve normlastirma olgusu-
nun ivme kazandig1 gelismelerle paralel bir seyir izlemistir. Nitekim
madde 1801, ser‘? ve nizami mahkemeler arasindaki bu islevsel ayrimi
da tasdik etmektedir. Bu retorik, modernlesmenin etki alaniyla kesis-
tigi durumlarda fetva meselelerinin sultan iradesine tabi normatif me-
tinlerle diizenlenmesini olaganlastirir. Ayrica Mecelle’nin ilmi otori-
tesi One ¢ikarilarak fetvanin diger normatif diizenlemelere uyumlu kal-
masini saglayacak bir motivasyon kaynagina doniisiir. Bu asamada,
fetva kurumundaki metodolojik doniisiim, modernlesmenin zorunlu
sonuglarindan biri olarak, uyumluluk ihtiyacini karsilayan yegane arag
haline gelir. Mecelle’nin hukuk sistemindeki diizenleyici rolii, done-
min sosyal ve ekonomik ihtiyaglarina yanit verme kapasitesiyle iliskili

% Haci Resid Pasa, Rahu’l-Mecelle VIII, 208-212; Ali Haydar, Diirerii 'I-Hiikkim
Serhu Mecelleti’l-Ahkdm: Sulh, Ibra ve Ikrar, Ddva, Tahlif, Beyyinat, Kazd
Mesdilini Havidir (Hukuk Matbaasi, 1330), 695-697.
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tartismalarda 6ne ¢ikar.® Zira Ticaret Kanunu’nun tamamlayicisi ola-
rak medeni kanun roliiyle tanzim edilmistir. Rehin, vekalet gibi temel
mali muameleleri diizenleyen boliimleri, bir yandan bu islemleri fikhi
metodolojiyle yapilandirirken diger yandan degisen kosullara uyum
saglamay1 hedefler.® Mecelle Cemiyetinin lagvindan sonra yeniden
kurulmasina yonelik girisimler, bu déniisiimde ikinci bir kirilma nok-
tast olmustur. Bu girisimler, eksik boliimlerin tamamlanmas1 yaninda
cagin ihtiyaglarina cevap vermedigi diisiiniilen hiikiimlerinin 1slahin
amaglamistir.” Bu siirecte metodolojik esnekligi miimkiin kilacak
zihni ve ilmi agilimlar giderek olgunlagsmustir. Ozellikle eksik kisimla-
rin tamamlanmasina yonelik tartismalarda mezhepleri asan, hatta bati
kanunlarina uzanan bir segme tavrinin geligsmesi dikkat ¢ekicidir. Bu
durum, meri hukuk sistemiyle kesisen fetva meselelerinin artik gele-
neksel ilmi sinirlarin 6tesinde, dogrudan hukuki ve iktisadi degisim-
lerle baglantili mezhepler-arasi bir mesruiyet temelinde ¢6ziimlen-
mesi, hatta onlar1 destekleyici iktisadi bir veche kazanmasi1 yoniinde
yeni bir refleksi ortaya koymaktadir.®

Mecelle, siirekli modernize edilen bir adli sahada Bati1 uyarla-
masi prosediirlerle irtibatini artirdikca, yeni metodolojik arayislar giic
kazanmustir.’ Zamanla dogrudan Batili perspektifler bu metodolojile-
rin bir pargasi haline gelmis; fikhi kimligi giderek zayiflayan, ¢agin

5 fbrahim Thsan, “Ticaret Kanunnamemiz”, Istisare 19 (21 Kanunisani 1324),
865-869.

¢ Esbab-1 mucibelerde bu durum agikca gériilmektedir.

7 Fethi Gedikli-ibrahim Enes Onat, “Ikinci Mesrutiyetten Sonra Mecelle Cemiye-
tinin Tekrar Kurulma Siireci”, Uluslararast Mecelle Sempozyumu (Bursa Kiiltiir
A.S., 2021), 419-426.

8 Bk. “Mecelle Enciimeni’nin Kitabii’l-Buyu‘a Ait Tetkikat1”, Ddriilfiinun Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi (11/1341), 54-64, 82-89, 161-178; “Mecelle Tadilat Komis-
yonu Tarafindan Kitabii’l-Buyu® Tadilatma Dair Tanzim Edilen Rapor”, Ceride-
i Adliye 25 (Agustos 1340), 894-902; Ahmed Akgiindiiz, “1920-1924 Yillar1 Ara-
sinda Yapilan Mecelle Ta’dilleri ve Mezheplerarasi Mukayese Uygulamasi”,
Uluslararasi Mecelle Sempozyumu (Bursa Kiiltiir A.S., 2021), 25-84.

° Bk. Mustafa Asim, “Mecelle Meselesi”, ictihad 4/65-66 (1329) 1417-1418,
1429-1430. Mezheplerin sundugu bilgi sistematigi ile modernlesme donemindeki
yeni metodolojiler arasindaki iligki baglaminda bk. Miirteza Bedir, “Kur'an ve
Siinnet Séylemi, Fikih Usulii ve I¢tihat: Modern Nass¢iligin Dogusuna iliskin bir
Izah Denemesi”, Modernlesme Protestanlasma ve Selefilesme Modern Islam Dii-
siincesinde Naslarin Aragsallagtirilmas: (Istanbul: ISAR, 2019), 19-60.
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paradigmalariyla uyumlu ve Bati mevzuatlarinin iistinligiinii yaka-
lama iddiasinda bir medeni kanun tasavvuru ortaya ¢ikmustir.!® Hanefi
kimlikli Mecelle’den, eklektik yapil, iktisadi kalkinma misyonunu 6n-
celeyen bu medeni kanun tasavvuruna gegis siirecinde, normatif hii-
kiimlerin kendisinden ¢ok fetva metodolojisinin doniismesi gerekmis-
tir.'! Madde 1801 bu doniisiime mesru bir temel saglamustir; degismesi
gereken fetva tercihlerinin dayanagi olarak devlet otoritesiyle pekisti-
rilmistir. Bu asamadan itibaren Mecelle bir fetva koleksiyonu olmak-
tan ¢ok sosyal ve ekonomik ihtiyaglara degisken yanitlar iiretmesi ve
bu yanitlarin mesruiyet zeminini saglamasi beklenen diizenleyici bir
norm kaynagina doniisiir. Boylece, Mecelle’nin etkilesim alanindaki
digsal meselelerin sultan iradesinin sagladigi mesruiyet temelinde nor-
matif sahaya kazandirilmasi siireci devam etmis, iktisadi-sosyal donii-
siimiin tamamlanmas1 hedeflenmistir. Fetvahanenin Hanefl mezhebini
referans alan kaza yetkileri giderek daralarak sistem iginde ikincil bir
konuma itilmistir.

Madde 1801, Fetva Hiyerarsisi ve Fetvahane. Klasik Osmanli
yargi sistemi, Hanefl mezhebinin diizenleyici formatiyla ¢alisirken ye-
rel kosullara goére mezhepler arasi geciskenlige de imkan tanimustir.
Farkli mezheplerden taraflarin oldugu davalarda hakemler tayin edil-
mis, Hanefi hakimler ise tahkim hiikiimlerini infaz etmistir. Boylece
“esahh” kavlin disina ¢ikilmamasi teknik bir zorunluluk olarak korun-
mus, hakimlerin mezhep i¢i sinirlarin digina ¢ikmalarina izin verilme-
den metodolojik esnekligin saglanmasina imkan verilmistir. Bu siste-
min XVI. yiizyilda tesekkiil ettigi kabul edilmektedir.? Ayrica sultan
iradesi ilk kez Mecelle’de tercihi istenen fetvalar1 kaza sisteminde uy-
gulamay1 emretmis degildir; maruz fetvalar ve hakimlerin yetkilerini
sinirlayan kayitlamalar -tercih metodolojisi dahil- kaza geleneginde
uzun siiredir uygulanmaktadir. Fetvahane, Hanefl mezhebi iizerine ku-
rulu bu sistemin isleyisinde kritik bir rol tistlenmis, miiftabih goriisle-
rin tatbikini saglamigtir. Ali Haydar, klasik donem kaza sisteminin bu

10 Mecelle’yi bu perspektifle elestiren iki 6rnek i¢in bk. “Hukuk Reformu Metin-
leri 15: Mecelle’nin Tadiline Dair Mison Ventura’nin Mektubu, Yusuf Ziya
Ozer’in Beyanati (Ekim 1920)”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: 29 (Bahar
2020), 289-299.

W Bk, Tlknur Yasar Bilicioglu, Osmanli Modernlesmesi Baglamnda Islim Bore-
lar Hukukundaki Gelismeler ve Riba Yasagi, 235-253.

2 M. Akif Aydmn, Osmanli Hukuku Devlet-i Aliyye 'nin Temeli (Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2020) 249-264, 271.
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metodolojiyle bagimi agikliga kavustururken miictehidleri ii¢ tabakada
siniflandirir: (1) Miictehidin fi’s-seria: Imam Azam ve diger mezhep
imamlari; (2) Miictehidiin fi’l-mezheb: Ebt Yiisuf ve Imam Muham-
med gibi Hanef1 fakihleri; (3) Miictehidln fi’l-mesail: Hassaf, Kerht,
Kadihan gibi fakihler. Madde 1801’in lafzinda “mutlak miictehid”
kavrami kullanilarak bu ii¢ gruptan herhangi birine ait fetvalarin sultan
tarafindan emredilerek baglayicilik kazanabilecegi belirtilir. Ali Hay-
dar, Osmanl kaza sisteminde daima miiftdbih gorislerin tatbik edildi-
gini, bunlarin tespiti i¢in Hanefi fetva hiyerarsisinin esas alindigini ve
kadilarin bu sisteme tabiiyetinin sultan emriyle baglayicilik kazandi-
gin1 vurgular. Zaman zaman sultan emriyle diger mezhep goriislerinin
de baglayici hale gelebildigine dikkat ¢eker. Mefkiida ait gayrimen-
kullerin, harabiyet tehlikesi bulunmadigi siirece satilamayacag goriisii
mezhep i¢inde miiftabih kabul edilmekteyken sultan Siileyman, mez-
hep dis1 bir fetvaya yonelerek uygulanmasini emretmis; o tarihten iti-
baren mefkiidun gayrimenkulleri satilmaya baslanmistir. Ayrica, ha-
yatta oldugunun anlagilmasi halinde mefkada satilan malinin bedelini
ve gabn-1 fahis durumunda islem iptalini talep imkan1 verilmistir.* Bu
baglamda Ali Haydar, sultanin emriyle degisen miuifidbih kategorisini
istisna tutarak Hanefi tertibin baglayiciligin1 6ne ¢ikarir ve fetvalari
tabakalar halinde siralar. Kadilar, mezhep igindeki “sahih” ve miiftabih
gorisleri tespit eden bu mekanizma gergevesinde hiikiim vermekle yii-
kiimliidiir. Mezhep i¢inde zayif kabul edilen bir goriisle amel edilmesi
ise hukuken gecersiz sayilir; ¢iinkii zayif goriisle hiikiim, mesnetsiz
kanaat anlamina gelir ve gorev sinirlarinin ihlali olarak degerlendirilir.
Boylece kad1 ve miiftiilerin kendi inisiyatifleriyle mezhep sistematigi-
nin digina ¢ikmalari, ilmi metodoloji ve hukuki diizen araciligryla en-
gellenmistir. Ali Haydar’in, kasten veya hataen mezhep disina ¢ikil-
mas1 durumuna iliskin yerlesik fetvaya dair anlatis1 bu noktada kayda
degerdir. Hanefi mezhebine gore, kadinin bu tiir bir karar1 Ebii
Hanife’nin goriisii uyarinca nakzedilemez, infaz edilir; imameyn ise
gegersizlik yoniinde goriis belirtir. Osmanli uygulamasinda ise kadilar
Hanefl “esahh” kavilleriyle sinirlayan emirnamelere dayanilarak mez-
hep dis1 hiikiimler gegersiz sayilmstir. Baska bir ifadeyle Imameyn’in
goriisli sistem i¢inde “miiftabih/muteber” fetva olarak uygulanmigtir.
Bu bakimdan Ali Haydar, madde 1801’in serhinde yalnizca fetva ve

3 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkéam: Sulh, Ibra ve Ikrar,
Dava, Tahlif, Beyyinat, Kazd Mesailini Havidir, 695.
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kaza mekanizmasinda Hanefl metodolojinin yerini gostermekle kal-
maz; ayn1 zamanda Hanefi sistematigine uyumlu bi¢imde siirdiiriilme-
sini hedefler. Hukuk mekanizmasinin olabildigince Hanefl gelenekle
uyumlu fetvalar temelinde yiiriitiilebilmesi i¢in madde 1801’in sagla-
dig1 teorik zemini bilingli sekilde kullanir.4

Fetvahane, yargida tercih sistematiginin isleyisini ve gerekti-
ginde mezhepler aras1 gegiskenligi denetleyen kurumsal bir rol {istlen-
mistir. Tanzimat’in hemen ardindan hékimlere gonderilen bir tali-
matnamede, hakimlerin “esahh-1 akval” ¢er¢evesinde hiikiim verme-
leri zorunlu tutulmustur ve Fetvahaneye kars1 mesuliyetleri teyit edil-
mistir.® Hac1 Resid, Ruhii’l-Mecelle nin girisinde, Fetvahinenin kaza
sisteminin saglikli ytriitiilmesindeki bu roliine yer verir; ayrica Me-
celle’nin kaza sahasindaki imtiyazli statiisiinii 6ne ¢ikarir:

...Fetvahdne-i ali memalik-i muhriise-i Osmaniye’de mevcid bi’l-

climle mehakim-i ser’iyye’den tanzim edilen ilamat ve hiiccet ve vesaik-i
saire miinderecatin1 mesail-i fikhiyye-i miiftabiha ile tatbik vustik-1 seriy-
yeyi tetkik ile mutabik-1 uslline muvafik olup olmadiklarini beyan
vazifesi ile de miikellef olmak hasebiyle bi’l-ciimle hiikkdm-1 ser’
salifii’z-zikr fetva kitaplari ile mecelle-i ahkdm-1 adliye miinderecatina
tatbikan fasl u hasmi davaya mecbir tutulmustur...1®

Sonug¢. Madde 1801, Osmanli hukuk sisteminde fetva ve kodifi-
kasyonlar arasindaki iliskiyi doniistiiren; geleneksel siirekliligi muha-
faza ederken hukukun modernlesen yiiziinii de sekillendiren bir diizen-
leme olarak 6ne ¢ikmustir. sultan iradesi, bu madde araciligiyla hem

14« Bu tertibe hakim ya miiftii muhalefet edemez. Megerki hakim ya miiftii kuv-
vet-i delile 1ittila edebilecek meleke sahibi bulunsun. Ashab-1 tercihten olan
mesayih gibi ki bunlarm iizerine alel-itlak imam-1 Azam’in kavlinin ahzi lazim
gelmeyip belki onlar delile nazar ederek ictihadlarinca hangi kavil racih ise onu
tercih ve ahzederler... Bundan nésidir ki ashab-1 tercih bazen Imam Ebd Yisuf ve
Muhammed’in kavillerini imam-1 Azam’mn kavli iizerine tercih etmislerdir. Nite-
kim imam Ziifer’in kavlini diger akval {izerine on yedi meselede tercih etmislerdir
ki bu halde bizim {izerimize lazim olan bunlarin tercihine mutébaat eylemektir...”,
Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm: Sulh, Ibra ve Ikrar,
Dava, Tahlif, Beyyinat, Kaza Mesailini Havidir, 698-699.

15 “Mukteza-y1 irade-i merhamet ifade-i sahane olarak vecibe-i uhde-i hademe-i
ser‘-i miibin olan husfisat-1 mesriia-i mistahsine-i atiyeyi havi talimname-i
hitkkdmdir”, Kiilliyat-1 Kavanin (der. Sarkis Karakog), 3024; Jun Akiba, “Kadilik
Teskilatinda Tanzimat'in Uygulanmasi: 1840 Tarihli Ta'limname-i Hiikkam”, Os-
manli Arastirmalart 29/29 (2007), 9-40.

16 Hac1 Resid Pasa, Rihu’l-Mecelle, 1, 17.
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fetvanin ilmi disiplinini hem de devletin normatif giictinii biitlinlestir-
mis, ayrica klasik yargi sisteminin keyfilik ithamlarindan uzak, Hanefi
mezhebinin miifidabih diizenine dayali, sistematik bir istikrar prosedii-
riyle isledigini teyit etmistir.

Bu diizenleme, sultanin gerektiginde muteber fetvalarda degi-
siklik yapma iradesini, modernlesme doéneminde hukukun siyasi ve
toplumsal hedefleriyle uyumlu maslahatlar dogrultusunda kullanilma-
sina katki saglamistir. Akabinde fetva sistematigi, Hanefi sinirlarin
Otesine gecerek muteber mezheplerin fetvalar1 devletin 6nceliklerini
icsellestiren normatif yapmin potansiyel kaynaklar1 haline gelmistir.
Fetvahane ise bir yandan Hanefi ilmi otoriteyi koruma iddiasini siirdii-
riirken diger yandan ilmi disiplinden taviz vermeden modernlesen bu
topluma uyumlanmaya mecbur kalmistir.

Bu siirecte mezhepler arasi fetva talepleri ile iktisadi ve sosyal
doniisiime duyulan ihtiyag, madde 1801’in toplumsal maslahatlara ce-
vap vermesi istenen yeni tercihlerin mesruiyet kaynagi olarak kullanil-
mastyla sonuglanmistir. Bu cergevede Mecelle, Hanefl kimligini koru-
makla birlikte Bat1 hukukunun artan etkisi altinda esnek ve dénemin
kosullarina uyumlu bir kodifikasyon hareketinin merkezine yerlesmis-
tir. Mecelle Cemiyetinin yeniden kurulmasina yonelik girisimler, s6z
konusu kodifikasyon hareketine uyumlu yeni tercih metodolojilerinin
ve sosyal-iktisadi degisimlere cevap vermeyi amaglayan fikri agilim-
larin biirokratik kadrolarda ciddi bir yanki buldugunu gostermistir.

Son kertede Mecelle ve ozellikle 1801. madde, hukuk modern-
lesmesinde hem siirekliligi hem degisimi temsil eden bir diizenleme
olarak 6ne ¢ikmaktadir. sultanin kaza diizenleme yetkisi, geleneksel
ilm1 metodoloji ile modern hukuk paradigmasini birlestirerek toplum-
sal doniistimlere olanak saglayan bir zemin olusturmustur. Ancak bu
zemin, fetva sisteminin klasik kokleriyle baglarini zayiflatirken mez-
hepler aras1 geciskenligi miimkiin kilan esnek yorumlama faaliyetle-
rini de beslemistir. Boylece Mecelle, yalnizca bir hukuk metni degil,
Osmanli’nin iktisadi ve sosyal reformlarinin merkezinde rol oynayan
etkin bir aktore doniismiistiir. Kahya’nin tebligindeki siireklilik ve ki-
rilma vurgulari, 1801. maddenin bu roliinii anlamak i¢in giiglii tarihsel
referanslar sunmaktadir. Nitekim madde 1801, Fetvahanenin kurumsal
kaza prosediirleri yaninda modernlesme siireglerine yon veren basat
normatif referans haline gelmistir.
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Siimeyye Saritas*

Hatice hocama tesekkiir ederim. Fetvahane ile seyhiilislamin za-
tinin ayristigim iddia ettiniz. Bu baglamda Fetvahanede tiretilmemis
olmasi sebebiyle Cemaleddin Efendi’ye ait olan Abdiilhamid’in hal
fetvasinin verilmemesini 6rnek olarak zikrettiniz. Bu ¢ercevede iki
soru sormak istiyorum. Birincisi Fetvahanenin Fetvahanede tiretilme-
mis olmasi sebebiyle vermeyi reddettigi baska bir fetva 6rnegi mevcut
mudur? Diger sorum da Fetvahanenin fetvay1 vermek istememesinin
gerekgesiyle ilgili olacak. Hal fetvasiyla ayni sekilde siyasi mahiyeti
olan seyhiilislam Hayri Efendi’nin Cihan Harbi fetvasinin Fet-
vahanede iiretilip iiretilmedigiyle ilgili bilgim yok. Ancak donemin sa-
vas sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda bunun da Fetvahaneden
bagimsiz olarak tiretilmis olmasinin miimkiin olabilecegini diisiiniiyo-
rum. Bunun da bu sekilde bilinmis oldugunu varsaydigimda aklima su
soru geliyor. Fetvahaneden Hayri Efendi’nin cihat fetvasi istense, bu
fetva Fetvahanede iiretilmedigi gerekgesiyle ayni cevap mi verilirdi?
Muhtemelen ayni cevap verilmeyip fetvanin kopyasi verilirdi. Fet-
vahanenin hal fetvasinin kopyasini vermek istememesinin asil nedeni,
hal fetvasinin Fetvahanede liretilmemis olmasindan ziyade mahcubi-
yet hissedilen ve hatta miimkiin olsa ortadan kaldirilmak istenen bir
fetva olmasi olabilir mi? Bu durumda bu kapsamda belirtilebilecek
bagka bir 6rnek de yoksa; bu fetva, Fetvahane ile seyhiilislimin zatinin
ayrismasi baglaminda degerlendirebilir mi?

Miirteza Bedir (Oturum baskani)

Tesekkiir ederiz. Simdi bu anonimlesmeyle ilgili Siikrii hocam-
dan bir yorum istiyorum. Kendisi el kaldirmadi ama ben verecegim.
Baska, Fethi hocamdan da.

Siikrii Ozen*

Murteza Bey’in bu sorusu tafsilatli bir aciklamay1 gerektirir.
Ancak burada birkag noktaya deginmek isterim. Oncelikle bu sordu-
gunuz husus, fetvalarin standart hale gelmesi ile verilen cevaplarin tek-
rarlanmas1 meselesi, sadece Osmanli son dénemine ait bir olgu olarak
goriilebilir mi bunu biraz irdelemek gerekir. Uzun zamandir bu tiir hu-

* Dr., Serbest Aragtirmaci.
* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali
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suslarda incelemelerde bulunuyorum. Bu noktada fetvalarin miiftiile-
rin imzalarini tasiyan orijinal hallerini takip etmek bu soruya saglikl
cevap vermek acisindan 6nem arz eder. Gorebildigim kadarryla ilk do-
nemlerde bir sahsin fetvasi ilk kaynakta orijinal haline yakin bir se-
kilde, diyelim ki yarim sayfa tutacak kadar yer alirken sonraki bir d6-
nemde derlenen bir baska fetva kitabinda bunun yaris1 hacminde ken-
dine yer buluyor, daha sonra yazilan bagka bir kitapta ise bir hiikiim
climlesine doniisebiliyor. Yani fetvalarim somut olaydan soyut fikih
climlelerine doniisiimleri aslinda ¢ok eski zamanlarda da olan bir sey.
Nitekim Fetdvd-y1 Kddihan’da bulunan fetvalarin 6nemli bir kismi
boyledir. Simdi hemen Osmanli’ya gececek olursak, eger belli bir ha-
dise hakkinda yazili olarak bir fetva talep edilmisse miiftii ona imza
atmak durumundaydi. Yani ister seyhiilislam, isterse sehir miiftiisii ol-
sun fetva vermekle gorevli olan sahis belli bir formda fetva diizenle-
mekle sorumluydu. Verilen bu fetvalar bir araya getirilerek kitap for-
munda diizenlendiklerinde orijinal hallerine nazaran bazi1 degisiklik-
lere ugrarlard.

Belli bir seyhiilislam veya miiftiiniin fetvalar1 derlendiginde fet-
valarin sonlarina genellikle imzalar yazilmazdi, miiftiiler farkli oldu-
gunda ise isimler her fetvanin sonuna yazilirdi. Ancak bazi niishalarda
katiplerden kaynakli olarak bu imzalarin yazilmadigi, anonim birakil-
diklar1 da goriilmektedir. Mesela Osmanli doneminde yayimlanan
Fetavd-y1 Feyziyye adli mecmua aslinda birgok seyhiilislamin fetvala-
rin1 igermektedir ve giliniimiizde yaygin olarak bilindiginin aksine Sey-
yid Feyzullah Efendi’nin degil, ondan 6nce seyhiilislamlik yapmis
olan Ebiisaidzade Feyzullah Efendi’nin ve daha baska seyhiilislamla-
rin fetvalarindan olugmaktadir. Ancak bu yayinda fetva sonlarinda bir-
kag istisna disinda seyhiilislam imzalar1 bulunmamaktadir. Oysa bu
mecmuanin yazmalarinin pek ¢cogunda fetvalarin sonlarinda rumuzlar
halinde de olsa imzalar yer almaktadir. Simdi bu tasarrufu kim, nigin
yapiyor bunu sorgulamamiz lazim. Miistensihlerden kaynakli oldugu
ileri siirlilebilecek olan bu tasarruflar bizi burada genel bir sistem, bir
anlayis oldugu yorumuna goétiiriir mii bilmiyorum. Ciinkii aksi de varit.
Bunlarin hepsinin tek tek tetkik edilmesi gerekiyor. Eldeki malzeme
gercek manada kimlere aitti? Mesela Sun‘ullah Efendi’nin bir fetvasi
Fetava-y1 Feyziyye’de isimsiz olarak veriliyorsa -ki tespitimize gore
boyle bir durum vakidir- simdi tarihi gergek bir hadiseye istinaden ve-
rilmis olan bu fetva, bulundugu mecmua itibariyla tarihi bir garabete
yol agtyor. Zira neredeyse yliz sene sonraki bir seyhiilislama sorulmus
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ve doneme gore heniiz yeni yasanmis bir hadise imis gibi tarihi bag-
lamdan kopuk garip bir durum ortaya ¢ikiyor. Bunun benim takip ede-
bildigim daha pek ¢ok 6rnegi bulunmaktadir. Yani fetvanin somut ha-
dise tasvirine dayali olarak verilmis olmasi ile soyutlama aslinda bir-
biriyle uyumlu olmayabiliyor ve bu hal cogu zaman yaniltici sonuglara
varmaya yol agiyor. Zira belli bir zaman diliminde belli bir toplumda,
belli bir sahsa nispetle bir fetva verildiginde o baglamda fetvanin tagi-
dig1 bir anlam var. Ornegin ¢ok 6nceleri sufilerle ilgili bir fetva gor-
miistiim: “Bir sahis birisine ‘Dervis-i dervisan!’ diye hitap etse kafir
olur.” diyordu fetvada. Anlamsiz geldi ilk okudugumda. Dervislerin
dervisi, yani bas dervis anlamina gelen bu Farsca ifadeyi s6yleyen ne-
den kafir olsun ki? Sonraki aragtirmalarimda gérdiim ki bu fetvanin
verildigi ortamda bu ifadeyi ibahi anlayisa sahip ¢evreler kullanmak-
tadirlar; yani fetvada -affedersiniz- eslerini birbirine mubah kilan mu-
tasavvif goriiniimlii bir gruptan bahsediliyor. Yani bu dervisler birbir-
lerine “dervis-i dervisan” diye hitap ediyorlarmis. Orta Asya’da belli
bir bolgede belli bir zlimrenin kullandig1 bdyle bir ifadenin, bu anla-
miyla Anadolu’da kullanildigini bilmiyorum. Bu da gosteriyor ki fet-
valar1 baglamindan kopararak soyutlama her zaman iyi bir sonug do-
gurmuyor.

Belli sartlar, belli durumlar, belli sahislar hakkinda verilmis fet-
valar genellestirildiginde ortaya sikintili sonuglar ¢ikiyor. Mesela
Mahmut Kaya hocamiz konugmalarinda “men tesebbehe...” (Kim bir
kavme benzerse o da onlardandir) hadisine atifta bulundu. Insanlar bu
hadisin lafzina dayanarak fetva vermeye bagladiklarinda tekfir siireci
basgliyor, sonu gelmez tartismalar ortaya cikiyor. Kalensiive 0rnegi
bunlardan birisidir. Kalensiive bir tiir sapka, baslik, serpus adi. Kay-
naklardaki bilgilerden anlasildigina gore gegmiste islam toplumlarinda
kalensiive denilen bir baslik tiirii yaygin sekilde kullanilmaktaydi. Ote
yandan bir kisim fikih kitaplarinda Mecisi kalensiivesi giymenin kiifre
diisiirecegine dair fetvalar yer almaktadir. Simdi buradaki Mecusi sem-
bolii olma kaydini g6z oniine almadan kimilerinin yaptig1 gibi mutlak
anlamda sapka (kalensiive) giymenin bu sonuca gotiirecegini soyle-
mek elbette biiyiik hata olacaktir. Zira imam Malik’in kalensiive giy-
digini biliyoruz mesela. Beyhaki’nin Mendkibii’s-Safii adli eserinde
Imam Malik’in kalensiivesi ile teberriiken insanlarin Endiiliis’te yag-
mur duasina ¢iktiklari, hadislere karst onun ictihadlar ile cevap ver-
dikleri anlatiliyor. imam S4fii bunu duyunca bdyle bir kutsamaya kars1
¢tkmis, Imam Malik’in de hata edebilen bir insan oldugunu géstermek
iizere onun goriislerini elestiren bir eser yazmis. Yine Imam Safii’nin
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kendisinin de zaman zaman kalensiive giydigini kaydeder Beyhaki.
Bir serpusun belli bir donemde veya belli bir toplumda ifade ettigi
mana ile bagka bir donem ve/veya toplumda ifade ettigi mana ayni ol-
mayabiliyor.

Fetva tek bagina bir hitkiim ctimlesi degildir. Nitekim fikih alim-
leri hukuki goriisleri derleyen muhtasar eserler ile fetava literatiiriini
birbirinden ayirmislardir. Giinlimiizde artik yaygin bigimde miisliiman
toplumlarda ve akademik camiada kullanilir hale gelmis olan ingiliz-
ceye fetva kelimesi genellikle “legal opinion” diye terciime ediliyor.
Hukuki goriis demek. Boyle olunca biitiin fikih edebiyati fetva kitabina
doniisiiyor bu bakig agisina gore. Fetva, soru-cevap teknigi ile dini bil-
gilerin anlatimi da degildir. Bu anlatimi takip eden kitaplara fetava ki-
tab1 demek ne kadar dogru olur? Fetvalarin baglamsal niteligini gos-
termesi agisindan bir hususa daha dikkat cekmek isterim. Osmanli’dan
Cumhuriyet’e gecis doneminde Ser‘iyye ve Evkaf Vekéleti biinye-
sinde verilen fetvalarin da bircogu bu kurumun basindaki zat tarafin-
dan imzalanmigtir. Yani yeni donemde de imza uygulamasindan vaz
gecilmemis. Hem kurum kimligi ile hem de kurumu temsilen bagin-
daki seriyye vekili tarafindan fetvalar yayinlaniyor. Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 Kiitiiphanesi’nde bu tiir fetvalarin kaydedildigi defterler bulun-
maktadir. Bu defterlerde kaydedilen 1940’11 yillarin sartlar altinda ve-
rilmis, iistelik eski alfabemizle yazilmis fetvalardan bahsediyorum.
Oldukca ilging fetvalar bulunmaktadir. Hatice Hanim’1n bahsettigi hu-
suslara benzer sekilde, mesela alenen orug yiyen kimsenin cezalandi-
rilmasi gerektigine fetva verilmis ve dini degerlerin korunmasina ilis-
kin kanunlara atifta bulunulmus. Ama bugiin DIYK béyle bir fetva ya-
yinlayabilir mi bilmiyorum. Goériiliiyor ki siyasi ortamlar, toplumsal
farkindaliklar gibi fetvaya etki eden bir¢ok durum s6z konusudur.

Son bir hususa deginerek konugmami tamamlamak istiyorum.
Malum oldugu iizere Osmanli’nin son dénemlerinde hazirlanan kanun
kitab1 Mecelle Hanefl mezhebine siki sikiya bagl kalinmasi sebebiyle
elestiriliyor. Ama bundan daha 6nce modernlesmenin etkisiyle yapilan
1slahatlarda mezhebe aykiriliktan ¢ok daha ileri hamleler yapilmis ol-
dugu nedense bu baglamda s6z konusu edilmez. Mesela bu ¢ergcevede
kaldirilan cizye ayetle, icma ile sabit bir dini-hukuki bir konu. Burada
kaldirilan, mezhebin bir goriisii degil, ayet, hadis, icma, velhasil temel
Islami delillerle sabit bir husustan sdz ediyoruz. Evet, bunu yaparken
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Imam Muhammed’in es-Siyerii I-kebir’inden aktarilan bir rivayete da-
yanildig1 anlatiliyor, devletin resmi belgesinde, pek ayrintisina girme-
yecegim. Asil belgenin son kismina dikkatleri ¢ekmek istiyorum. O
belge, bunu, yani devlet erkaninin verdigi cizyeyi kaldirma kararini,
ulema efendilere anlatin, anlamazlarsa te’dib edin, yani dayak atin di-
yor. Evet, devletin resmi belgesi, ulemay1r dévmekten bahsediyor.
Bdyle bir ortamda ulemanin bir mezhebin goriislerine siki sikiya bagl
taklit¢i zihniyetinin devletin gelisimine olumsuz etkisinden s6z edili-
yor! Ustelik giicii elinde bulunduranlar da istediklerini yaparlarken
ulemaya satagsmaktan da geri durmuyorlardi.

Mesela Mecelle’yi hazirlayan cemiyetin reisi, hakikaten biiyiik
devlet adamui ve ilim adami1 olan Ahmed Cevdet Pasa, kendisi de med-
rese egitimi almis, oradan icazetli bir biirokrat, ulemaya hakaretdmiz
bir tavir sergiler. Ulemanin etkisizlestirilmesi Cumhuriyet’le baglayan
bir sey degil, 6ncesinde baglayan bir siire¢c. Ama olumsuz gelismelerin
sorumlular1 olarak suglananlar da onlar! Biitiin bu yasananlar1 dikkate
aldigimizda ulemanin, tamamen degilse de 6nemli 6lciide islevsiz ka-
lisin1 dogru anlamak i¢in degerlendirme yapanlarin kendilerine doniip
“ben bugiin toplumsal meseleler karsisinda ne yapiyorum/yapabiliyo-
rum?” diye sormalar1 lazim. Bu bakimdan verilen fetvalar1 da genis
perspektiften bakarak degerlendirmek gerekir diye diisiiniiyorum. Ba-
zen bir akademisyen arkadasimiz ¢ikip, gegmiste verilen bir fetvayi
degerlendirirken hakaretamiz bir sekilde “Bir alim boyle bir seyi nasil
sOylemis?” diyebiliyor. Kanaatimce sen o zamanda yasasaydin kuv-
vetli ihtimalle sen de aynis1 s6ylerdin. Bu bakimdan fetvanin verildigi
ortami iyi tahlil etmek gerekiyor. Baglama siki sikiya bagli kalinarak
verilmis bir fetva baglamdan soyutlanarak, koparilarak dini-hukuki ge-
nel bir ilkeye doniistiiriiliirse bunu yapanlar yanls yapiyor demektir,
yoksa kendi doneminin sartlarinda fetvayi veren alim degil. Aradigim
kara kitapta buldum mantigina da yol agan bu anlayis maalesef din
adma bircok yanlisin yapilmasina neden oluyor. Ozetle gecmiste ve-
rilmig bir fetva ile ilgili olarak bir taraftan “O donemde bu alimin ye-
rinde ben olsam, ne der nasil davranirdim?” diye sormak diger taraftan
da “Bugiin ben ne demeliyim ve ne yapmaliyim?” diye sormak gerekir
diyorum. Tesekkiir ederim.
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Fethi Gedikli*

Tesekkiir ediyorum. Cok kisacik bir sey sdyleyecegim, zaten va-
kit gecti. Bu giizel tartismay1 diizenleyenlere tesekkiir ediyorum. Su-
nucumuza da tesekkiir ediyorum. Gergekten kapsamly, ilgi cekici bir
teblig sundu. Ben biraz hukukgular cephesinden 6nemli buldugum bir
seyi izah etmek istiyorum. Ozellikle, Tanzimat sonras1, hatta belki II.
Mesrutiyet’ten sonra fetvada daha biiyiik bir degisim oldugunu gorii-
yoruz. Genellikle, hukukgular, islam hukukunda, yani bizim cephe-
mizde genel bir bakis acis1 olan, durgunluk veya duraganlik tespit
ederler ve boyle bir sey sdylerler. Halbuki burada, ¢cok canli bir yo-
rumlama tecriibesi oldugunu gordiim. Sanki bu biraz gdzden kagiyor.
Bunu zikretmek istedim. Hayatla, ihtiyaglarla veya iklimlerle bunun
cok bagli oldugunu goriiyoruz. Bunu ifade etmenin 6nemli oldugunu
diisiiniiyorum, bizim bakimimizdan, hukukc¢ular agisindan. Tesekkiir
ediyorum.

Miirteza Bedir (Oturum Baskani)

Bence tebligin merkezinde yer alan fetvanin zaman igerisinde
anonimlesmesi olgusundaki siireklilige dikkat ¢ekmesi meselesi,
bence yeterince tartigildi, tartisilmali da. Benim anladigim bir kere,
Hatice Hanim sunu soyliiyor, fetvalar Osmanli baglaminda, seyhii-
lislam fetvalar1 bile olsa, yani kimin adina oldugu belli de olsa, ano-
nimlesti. Yani, Ebussuid Efendi’ye ait bir fetva, Catalcali’nin
Fetava’sida da, Fetavd-yi Feyziyye’de de, Fetvahanenin yayinladigi
Ceride-i IImiyye’de de, ayniyla yer alabiliyor. Burada kime ait oldu-
gunu bastan biliyoruz. ilk fetvay1 kim verdi, onu biliyoruz. Ama bu
fetva o kadar seviliyor ki, tekrar ediliyor. Diger seyhiilislamlarin da
adlartyla tekrar ediliyor. Bunlar1 gosterdi, Ahmet Faruk Celik’in calis-
masina atifta bulundu. O yapay zeka ile fetvalardaki benzerlikler ve
farkliliklar1 ¢ikarmaya calismisti. Ona isaret ediyor. Buna asil diyecek
miyiz demeyecek miyiz o tartisma konusu. Yani mesela diyoruz ki dort
tane kitap var. Osmanli Fetvahanesi diyor ki su dort kitaba bir bakalim.
Feyziyye’ye bakalim, Yenisehirli’ye bakalim. Once onlara bakalim di-
yor. Onlarda varsa diyor zaten aramaya gerek yok. Onlar yetmezse an-
cak digerlerine yoneliyorlar. Osmanli fetva literatiiriinde fetva veren
hocalarin niikiillerine baktiginizda mesela Kddrhan’da dediyse bitiyor
tartisma. Kddrhan bir asil olmus yani onlarin kafalarinda. Huldsatu'l-

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dal.



92 OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU -1 FIKIHTAN HUKUKA

fetdvd’dan dediyse bitti. Yani o diyor ki tamam bu fetva Huldsatu'’'I-
fetava’danmus. Tabii ki istisnai bir fetvadan bahsetmiyoruz. Ulema bi-
liyor onun ne anlama geldigini. Kddihan’daki bir istisnai, marjinal, saz
bir fetvadan bahsetmiyoruz. Ama o fetva Kadihan’da oldugunda bili-
yoruz ki bu fetva muhtemelen Ebu Ca‘fer el-Belhi’nin 340’larda ver-
digi bir fetva. Sahsi olarak da gidip baktiginizda bulabilirsiniz bu fet-
vayl. Ama Kadthan bunu anonimlestirmis. Sonra da benzer bir siire¢
Osmanli’da da var. Osmanli’da Tiirkge fetva literatiirii olusturuyor ve
bunlar1 asil haline getiriyor, temel haline getiriyor. Sonra diyor ki bun-
larda var mi1? Bence ¢ok giizel bir noktaya dikkat ¢ekti. Ben o kadar
bilmiyordum bu enciimen meselesini. Muhtemelen enciimen diye bir
sey olmayabilir orada. Hani, Ebussuiid’a ait bir enclimenden bahsedi-
liyor. Ama sunu biliyoruz, Ebussuld bazi giinler 1300 tane fetvay1 im-
zalamis diye menakiblarda anlatilir. Bir insanin 1300 tane fetvayi im-
zalamasi ne miimkiin? O degil. Yani burada kastedilen, yapilan sey su
muhtemelen; evet o rakama da ulagsmistir ama arkasinda bir kurum ol-
dugu belli. Fetva Eminligi diye bir kurum var. O kurumda biri o fetva-
lar1 yazmis, son formuna getirmis Ebussutid’a imzalatiyorlar. O da ona
giiveniyor, o siirece giiveniyor. Orada arkada bir yapilanma var. Ure-
tilen sey seyhiilislam fetvasi haline geliyor. seyhiilislam fetvasi disinda
fetvalar niye derlenmedi diye soralim. Hi¢ derlenmiyor. Istanbul ule-
mas1 seyhiilislam fetvasi disinda derlemiyor. Mesela ondan dnceki
Islam iilkelerine bakin nerede alim varsa kendi fetvalari vardi. Ama
Osmanli ulemast seyhiilislam disinda fetva vermiyor. Sadece bir de
Stikrii hocam bahsetti, kenar miiftiilerinin fetvalari var, onlarin da bir
fonksiyonu var. Dolayisiyla Osmanli’da seyhiilislam fetvasi derleni-
yor sadece. Bunun bir anlami olmali, bunun bir kurumsal yapisi, bir
niteligi olmali. O ylizden seyhiilislamin 6zel sahsiyla ¢cok baglantili bir
sey olmayabilir bu is. Teblig iste buna dikkat ¢ekiyor benim anladigim.
Abdullah hocam buyurun.

Abdullah Kahraman*

Tesekkiir ederim. Hem tebligci hocamizi, miizakereci arkadas-
larimiz1 ve diger diizenleyicileri tebrik ediyorum. Simdi tabii ¢cok sey
tartisildi, ben kisa bir sey sdylemek istiyorum. Biz de bu tezleri degis-
tirdik, degerlendirme asamasinda oldugu i¢in basliga takildim biraz.
Bir iki teklif sunacagim. Burada li¢ tane 6nemli sey var; fetva, kanun,

* Prof. Dr., Marmara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim
Dali.
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degisim. Ucii birbirinden bagimsiz duruyor. Iceride bir baglant: var
ama bunlar en azindan baglikta tam bir fikir vermiyor. Ayri ayri koca-
man {i¢ tane derya, ne olacak acaba? Bir de burada vurgu nereye? De-
gisim hep olumlanan bir sey. Yani sosyolojik olarak boyle. Acaba sen
degisimi burada olumlu bir siire¢ olarak mi1, olumsuz bir siire¢ olarak
mi goriiyorsun? O net degil. Bir de bu degisimin, Zisan Hoca sdyledi,
sosyolojik temelleri, sebepleri zikredilemedigi icin, belki bu tebligin
konusu degil ama en azindan isaret edilebilseydi, bu degisimin neden
ortaya ¢iktig1 ve tarihteki 6rnekleriyle beraber aslinda ¢ok da garip bir
sey olmadig1 gibi noktalar gosterilebilseydi iyi olurdu. Mesela siyasi
iktidarin baskilar1 veya toplumun ihtiyaci gibi bir iki kelime zikredilse
tarihte de bunun 6rnekleri vardir. Burada belki en 6nemli sey, kamu
otoritesinin fetvalarin arkasindaki destegini kaybetmesi veyahut da
fetva alanini sinirlandirmasi. Zaten Borekei’nin “Talak fetvalarini sor-
mayin. Bu dogrudan yargiyla alakal bir sey.” diye bir miitalaada bu-
lunmasinin da aslinda sebebi bu. Dolayisiyla bu teblig cok 6nemli ol-
makla birlikte fetvadaki degisimin {izerinde durulmasi ¢ok daha 6nem
arz ediyor. Bir de her ne kadar simirlanmis olsa bile Din Isleri Yiiksek
Kurulunun (DIYK) mevcut tanin burada da veriliyor, bu zaman za-
man politikayla siyasetle de iligkili ama halkin istegi her zaman kanu-
nun Sniine gegiyor. Yani siz sunlar1 sormayin denilse de DIYK’a ceza
hukukundan da aile hukukundan da borglar hukukundan da finansal
alanlardan da bir¢ok fetva soruluyor. Bunun da bu durumda géz
onilinde bulundurmasi gerekir diyorum ve tesekkiir ediyorum.

Omer Faruk Ocakoglu*

Oncelikle krymetli teblig icin tesekkiir ediyorum. Ayni zamanda
buradaki tartigmalara vesile olma islevi goriiyor ki 6nemli. Bunun zen-
ginleserek devam etmesini ve ihtiyaglara cevap verecek sekilde gelis-
tirilmesini bizim yasadigimiz diinya, onun problemleri ve ¢6ziimleri
acisindan onemli goriiyorum. Fakat ben kurumsallasma kavrami ve
onun tarihsel takibi ¢er¢evesindeki unsurlarin birbirine baglanarak an-
laml1 bir hale getirilme ¢abasinin ciddi bir problem i¢erdigini diisiinii-
yorum. Bu yaklasimin gdzden gegirilmesi gerektigi, argiimanlariyla ir-
delenmesi gerektigi ve belli dlgiilerde benim elestirim gergevesinde bir

* Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bé-
[imii.
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anlami varsa bunun lizerinde durulmasi gerektigini diistiniiyorum. Ku-
rumsallagma meselesinde biz, sanki burada ¢izgisel bir akig var ve o
cizgisel akis icerisinde Weber’in rasyonel, hukuki ¢ercevedeki kurum-
sallagmaya dogru giden hikayenin igerisine bizim de dahil oldugumuz
bir siire¢ anlatistyla karsilastyoruz. Oncesindeki Islam diinyas1 diisiin-
cesi ve onun liretmis oldugu yapinin, kurumsal boyutunun kendi i¢inde
kendine yeter vasti sanki eksikti, buraya dogru geldiginde tamamlana-
rak ilerledigi anlamini ¢ikartacagimiz sekilde bir akisa, ilerleyise odak-
lanildig1 hissiyatin1 ¢ok gliclii bir sekilde veriyoruz. Bu, basl basina
bir problem. Ciinki hukuki rasyonel kurumsallagsma dedigimizde zo-
runlu olarak bunun tirettigi bir insan tipinden ve o insan tipinin aslinda
olusturdugu bir toplumsal yasamdan sz ediyoruz ki, bunu dikkate al-
madan ulemanin Tanzimat donemiyle birlikte i¢ine girilen merkezi-
lesme ve modern ulus devlet paradigmasina dogru gidecek olan siireg
igerisinde ilerlemesi ve onun ig¢erisinde ulemanin kurumsal olarak bun-
larin atildig1 her adim igerisinde belli 6l¢iilerde ne yonde rol alacagina
dair reflekslerini anlamlandiramiyoruz. Bunun en basina 6ncelikle on-
larin sosyoekonomik altyapisinin giiclii bir sekilde degistigi dinami-
gini koymak lazim. Oncesinde kendine yeterli bir kurumsallasmadan
s0z ederken, ozellikle 19. ylizyilin basindaki Evkaf Nezareti miidaha-
lesiyle birlikte aslinda ulemanin kendi i¢indeki 6zerkliginin biiyiik 61-
¢lide ortadan kalkmasina dogru giden bir etkinin ortaya ¢ikmasiyla
karsilagiyoruz. Sosyoekonomik altyapisi, finansal boyutu biiyiik 61-
clide ortadan kalkiyor ya da ortadan kalkma siirecine dogru gidiyor.
Ciinkii merkez1 biirokratik yapilanmanin unsuru olarak ortaya ¢ikan
biirokratlar, biiyiik 6lgiide glindelik meselelerin giindelik kavrayiglar-
dan uzak icrasmi iistlenen kimseler. Bu 6nemli, bunu Evkaf Neza-
reti’nin kaldirilmasiyla ilgili Hallag’in yorumuyla birlestirmek belki
anlamli hale getirebilir. Ciinkii orada diyor ki, ulema aslinda genel sos-
yolojik kamunun, yani Islim toplumunun ortalamasini temsil ediyor-
lard1 ve onlarin derdini aslinda 6zerk yapilari igerisinde ¢ézmeye cali-
san bir performans sergiliyorlardi. Ama is merkezi devlet kurumsal-
lasmasina dogru gitmeye basladiginda -onlarin da sosyoekonomik alt-
yapilart ellerinden gittigi i¢in- onlarin i¢inde rol aldiklari, zaten yetis-
mis insan giicii olarak biiyiik 6l¢iide onlar var, onlarin i¢inde rol aldik-
lar1 pozisyonlar1 tercih etmeyi uzak bir sey olarak ya da kusurlu bir
durum olarak gdrmiiyorlar. igine girip onu doniistiirme ¢abasi igeri-
sinde oluyorlar ki, bu belli dl¢iilerde zorunlulukla iliskili ama istenme-
yen sonuglara dogru giden bir siirecin de ayn1 zamanda yapi taslarinin
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dosendigi bir durumla iligkili oldugunu, bunu gézden 1rak tutmamak
gerektigini ben nacgizane ifade ediyorum. Tesekkiir ederim.

Vahdettin Isik*

Ben de teblig sunan arkadasimiza tesekkiir ediyorum, ¢ok isti-
fade ettim. Allah razi1 olsun. Belki tebligin sinirlarini asan ama tebligin
baglamina da isaret eden bir seyi merak ediyorum. Okumalarimda ben
hep kendime soruyorum. Boyle bir durumda ben olsaydim ne sdyler-
dim, ne yapardim? Bu soruyu sormanin olup biten her seyi mesrulas-
tirmaya yol acan riskli bir yan1 var. Bunu goriiyorum. Ama sunu da
biliyorum. Bizim yapip ettiklerimiz hep sadece kendi diizlemimizde,
kendi sinirlarimiz igerisinde konugsmak, aslinda kiiresel 6lgekte yasa-
nan biiyiik bir dalganin tek tek bizim yapip ettiklerimizden daha biiyiik
bir sonu¢ doguracagini varsaymak gerektigini hatirlatmak istiyorum.
Bunu sunun i¢in soylityorum. Eger bu biiylik dalgay1 dikkate almazsak
burada olup bitenin, hep sanki bir sonraki olan bir 6ncekinin zorunlu
ve nihai olarak bagka tiirliisii olmayan bir sonucuymus gibi bizi bir yo-
rumlamaya itiyor. Sosyal bilimlerde de biraz boyle bir egilim var. Yani
tarih lineer bir sekilde ilerliyor. Bugiin olan diiniin tabii ve zorunlu bir
sonucuydu. O da kendinden oncekinin tabii ve kaginilmaz bir sonu-
cuydu. Aslinda bizim yapip ettiklerimizde bu siirecte olup biteni ne
yapmak, Ndsa erfak, maslahat-1 asra evfak hale getirmekten ibarettir.
Bu, bana sanki biraz {izerinde tartisilmasi gereken bir meseleymis gibi
geliyor. Niye soyle okuyamayalim? Bizi asan biiyiik bir dalganin te-
maylliin i¢inde daha biiylik ve daha radikal kopuslara yol agan bir so-
runu yonetmeye doniik olarak daha teennili ve ihtiyatli bir siire¢ yo-
netme meselesi olarak meselelere bakarsak, acaba fikihla ilgili tartig-
malar1 da bu diizlem iizerinden okudugumuzda daha kendimize hak-
sizlik yapmayan, siireci dogru okuyan bir sey yapmis olabilir miyiz
diye sormak istiyorum, hatirlatmak istiyorum.

* Dog. Dr., ibn Haldun Universitesi, Medeniyetler Ittifaki Enstitiisii, Medeniyet
Aragtirmalart Bolimii.
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Nurullah Ardi¢*

Oncelikle sayin hocamiza bu giizel ve zengin metin ve sunumu
icin igtenlikle tesekkiir ediyorum. Hazirlamis oldugu teblig genis kap-
saml1 ve oldukea dgreticiydi. Miizakereci hocalarimiz da konuyu farkli
noktalardan ¢esitli yonleriyle ele aldilar, bize pek bir sey birakmadilar.
Gergekten genis bir miizakere heyeti s6z konusu oldugunda yeni seyler
sOylemek zorlasiyor. Su ana kadar sdylenenleri tekrar etmemek adina
bendeniz metodolojik bir katkida bulunmak ve iki 6nemli noktaya dik-
kat ¢ekmek istiyorum.

Bu noktalardan biri metin-baglam iligkileri, digeri ise metinle-
rarasilik meselesi olacaktir. Sunulan genis kapsamli teblig 6zetle fetva,
ulema, Mesihat, Diyanet ve kanun kavram ve kurumlari gergevesine
oturtulabilir. Bunlarin her biri ayr1 ayri genis ve 6nemli konular ol-
makla beraber tebligci 6zellikle fetvalar ve kismen de Meclis-i Mebu-
sanda tartigilan kanunlar ve Diyanetce verilen kararlar etrafinda bu ku-
rumlarin aralarindaki karmasik iligkilere 1s1k tutmaya g¢alisti, bunda
onemli Olclide basarili oldugunu séyleyebiliriz. Benim nagizane tav-
siye niteliginde sdyleyecegim seyler 6zellikle konugmaci bu uzun teb-
ligini bir kitaba evriltmek istiyorsa faydali olabilir.

Bu ¢ercevede, malum, metin-baglam iliskileri olduk¢a 6nem arz
ediyor. Nitekim benden 6nceki bazi miizakereciler de bu meseleye dik-
kat cekti, fakat sdylenenler daha ziyade konunun su veya bu yoniine-
yoresine dair idi. Bendeniz daha biitiinciil bir bakisla yaklagmak isti-
yorum. Boyle kiilli bir agidan bakildiginda s6z konusu iligkiler ¢ se-
viyede incelenebilir diye diisiiniiyorum. Bir diger deyisle “baglam” de-
digimiz kavram {i¢ katmanli bir ger¢eklik diizlemi olarak ele alinabilir.
Bunlar, genisten dara dogru siralarsak, “tarihsel-toplumsal,” “kurum-
sal” ve “biyografik” baglamlar olarak isimlendirilebilir. ilk kavramla
genis anlamda tarihsel ve sosyal gelismelerin metinlerin {iretim ve “tii-
ketimini” (okunup anlasilmasini ve etkilerini) nasil etkiledigi sorusunu
giindeme getirmis oluyoruz. Bu “baglamda,” 6rnegin belli siyasi tema-
yiil ve olaylarin fetvalarin verilmesi ya da kanunlarin yapilmasi siire-
cindeki etkileri aragtirilabilir. Yine sultan-ulema iliskileri ve sultan-
biirokrasi (kalemiye) arasindaki gii¢ dengeleri, ulemanin 19. ve erken
20. yiizy1l boyunca —inisli-¢ikigl bir seyir takip etmis olmakla bera-
ber— genel olarak giderek azalan giicii ve etkisi gibi sorularin pesine

* Prof. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bo-
[imii.
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diisiilebilir. Ote yandan fetva ve kanunlarin bu tarihsel baglama nasil
etki yaptig1 da 6nemli, fakat cevaplanmasi bir o kadar zor bir sorudur.
Yine de miimkiin oldugunca aragtirmaya degerdir.

Ikinci, “kurumsal” baglamdan kasit ise fetva, kanun ve karar
metinlerini lireten aktdrlerin kurumsal rolleri, dolayisiyla kurum-ici
iliskiler ve bunlarin yaninda kurumlar-arasi etkilesimlerin (veya etki-
lesimsizliklerin) ele alinip bu faktorlerin s6z konusu metinlerin igerigi
ve sonuglarina nasil etki yaptiginin arastirilmasidir. Bu teblig cerceve-
sinde Ornegin Fetvahane fetvasi ile seyhiilislam fetvasi arasindaki
farka dikkat ¢ekilmekte; bu ayrimin neden kaynaklandigi, derecesinin
veya oneminin ne kadar oldugu ve varsa dnemli sonuglarinin ne ol-
dugu sorularinin pesinden gidilebilir. Yine tebligde dikkat cekilen,
ozellikle II. Mesrutiyet donemindeki Meclis-i Mebusanda yapilacak
kanunlar tartigilirken Mesihattan sik sik fetva istenmesi meselesi ku-
rumsal baglam agisindan derinlestirilebilir. Buradaki is birligi — geri-
lim dinamikleri, her iki kurumun (ve bu kurumlarin mensubu olan
ulema ve mebuslarin — ki bunlarin da bir kismi ulemadandi) devlet ige-
risindeki otorite pozisyonlar1 ve “toplum” nezdindeki itibar insas1 sii-
recleri tizerindeki etkileri, seyhiilislamin (ve ulemanin) hilafetle bera-
ber giderek gerileyen kurumsal iktidarina ne yonde tesir ettigi vs. ele
alinabilir. Benzer sekilde Diyanet kararlar1 bu kurumun laik devlet ige-
risindeki konumundan nasil etkilendigi ve ayni sekilde bu konumu na-
sil sekillendirdigi, s6z konusu kararlarin farkli toplumsal kesimler ve
devlet kurumlar1 nezdindeki itibar derecesi vs. arastirilabilir.

Son olarak, ti¢iincii katmanda fetva, kanun ve karar metinlerini
tireten gercek kisilerin sahsi 6zellikleri ve bunlarin s6z konusu metin-
lere muhtemel etkileri incelenebilir. Zira “biyografik baglam” en dar
halka olan sahislara ve onlarin farkli 6zelliklerine odaklanarak ele ali-
nir. Bu ¢ergevede Osmanli devrinde 6zellikle seyhiilislamlar ve miifti-
lerin, Cumhuriyet doneminde ise Diyanet’in ilgili kurullarinda yer alan
(en azindan bu kararlarin {iretilmesinde aktif rol oynayan) iist diizey
alim-blirokratlarin hayat hikayelerindeki birtakim hususi unsurlarin,
hékeza uzmanlik alanlarinin ve ilmi anlayislarinin, hatta siyasi-ideolo-
jik yonelimlerinin verdikleri kararlar tizerindeki muhtemel etkileri
arastirilabilir. Bu noktada ilmi goriislerinde zamanla farklilagma s6z
konusuysa bunlarin sebepleri ve siyasi-ideolojik pozisyonlari ile kari-
yerlerindeki degisimlerin muhtemel etkileri degerlendirilebilir. Diger
taraftan ayni kisilerin verdikleri fetva ve kararlarin ya da bu ¢ergevede
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sergiledikleri durusun kendi kariyer patikalar1 iizerindeki etkileri de
aragtirmaya deger bir konudur. Uzerinde durmak istedigim ikinci ana
konu ise yukarida isaret ettigim gibi “metinlerarasilik” (intertextuality)
meselesidir. Bilindigi gibi metin analizi literatiiriinde oldukc¢a 6nemli
goriilen bu terim, kisaca soylersek, ele alinan metnin diger hangi me-
tinlere nasil “konustugunu” ifade ediyor. Zira Bakhtin ve Kristeva’nin
da vurguladigi gibi higbir metin boslukta dogmaz, kendinden 6nce {ire-
tilmis (ve hatta bazen daha sonra iiretilecek olan) metinlerle baglanti-
lidir. Bunun en bariz yansimasi metinlerin atif yaptig1 kaynaklardir.
Bazen de bir metnin sonraki metinler (6rnegin daha once verilmis
onemli bir fetvanin sonraki fetvalar) iizerindeki etkisi bariz bi¢imde
gozlemlenebilir. Nitekim tebligde bunun bazi 6rnekleri—adi konul-
maksizin—veriliyor.

Ancak metinlerarasilik olgusu her zaman bu kadar agik tebartiz
etmez; hatta genelde satir aralarinda yer alir. Bu sebeple daha hassas
bi¢imde ele alinmalidir. Bu ¢ergevede sayin tebligciye—Yyine tavsiye
mahiyetinde—bazi kii¢iik aragtirma sorular1 tevcih etmek istiyorum, ki
tebligini genisletme niyetindeyse metinlerarasilik baglaminda faydali
ve analizi derinlestirici olabilir.

Incelenen metinler (6zellikle fetvalar, daha sonra da Diyanet ka-
rarlart) hangi “mezhebi” kaynaklari (genelinin Hanefi kaynaklarini
esas aldigini biliyoruz; Hanefilik igerisindeki hangi kaynaklar1) 6ne ¢i1-
karip hangilerini ihmal ediyor?

Yine fetvalarda Hanefilik disindaki mezhepler nasil temsil edi-
liyor? Bunlarin goriisleri veya yontemleri dikkate alintyor mu, alini-
yorsa hangi problemleri ¢6zme amaciyla bunlar hiikiim verme siirecine
dahil ediliyor?

Fetva, kanun ve kararlarin éislup 6zellikleri zamanla nasil degi-
siyor? Burada bir oriintii ve belli islevler tespit edilebilir mi?

Bu cer¢evede metinlerin 6rnegin “yorum zenginligi” agisindan
durumu nedir? Belli 6l¢iide yorum igerigi bulunmakta midir, yoksa
kuru bir “kanun dili” mi hakimdir?

Fetva metinlerinin kendi degisim siirecinde ve fetva-kanun ge-
cisinde metinlerde igerigin yan1 sira “yapisal” degisimler de gézlem-
lenmekte midir? Fetvalarda “Zeyd-i Miislim” ifadesi ve sondaki “el-
cevap” kalibi gibi temel yapisal unsurlar degismese bile daha alt sevi-
yede degisimler (6rnegin ayrintilarin artmasi ve fetvalarin uzamasi
vb.) gdzleniyorsa bunlarin islevleri neler olabilir?
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Uretilen fetva, kanun ve kararlarin nceki metinler (diger fetva-
lar, fikih kitaplar vs.) karsisindaki genel “tavr1” nedir? Ozellikle fet-
valarda s6z konusu olan “aktif miidahale” (6ncekilerden belli agilardan
ayrisma, hatta onlar1 elestirme veya hiikiimsiiz kilma) mi yoksa “pasif
yeniden-iiretim” tavr1 midir? Bu ikincisiyse bu bize onceki fetva ve
kitaplarin “otoriteleri” hakkinda ne soyler?

Bu anlamda fetva, kanun ve kararlarda igerik ve sekil yonlerin-
den (ayr1 ayri) stirekliliklerden soz edilebilir mi? (Var oldugunu bildi-
gimiz) bu siirekliliklerin hukuki degisim, fikhin ve ulemanin otoritesi,
genel olarak toplumsal degisim vs. gibi konular agisindan anlam ve
onemi nedir?

Metinlerde verilen hiikiimlerin belli (fikhi) metinlere atifla mes-
rulagtirilmasinin yani sira metin-dis1 kaynaklara (6rnegin 6rf’e) atifla
mesrulastirilmasi ne siklikla yapilmaktadir; bu atiflarin islevleri neler-
dir? Orfiin giderek artan bir agirlig1 s6z konusuysa bu toplumsal, siyasi
ve ilmi-kurumsal degisimler hakkinda bize ne soyler?

Kanaatimce bu ve benzeri sorularin pesine diismek metinlerara-
silik baglaminda faydali olacak, ele alinan metinlerin ve i¢lerinden ¢ik-
tiklari tarihsel baglamlarin anlagilmasini kolaylastirarak daha incelikli
bir analiz imk&ni sunacaktir. Haddizatinda miizakereye konu olan teb-
lig zaten analitik derinlige sahiptir; ayrica malzeme zenginligi ve ya-
zarinin gayreti dikkate alindiginda bu tiir bir incelikli yaklagima da ga-
yet miisait gorinmektedir. Uzunca bir dénemi ele alip genis bir metin-
ler agin1 incelemeye konu etmesi de ayrica sayan-1 takdir bir cesaret
ornegidir. Nitekim Tarih ve Sosyoloji disiplinlerinin ana konusu “de-
gisim” olgusunu anlamak olmasina ragmen bu iki disiplin ¢ergevesin-
deki birgok ¢alisma bu hedefi 1skalamaktadir. Bunun 6nemli bir sebebi
cok dar bir tarihsel kesite odaklanmanin getirdigi miyop bakistir.
Uzunca bir donemi ele alan bu teblig ise degisimi anlamay1 merkezine
almistir. Bu zor goreve talip olmasi bile geng arastirmacinin akademik
gelecegine dair hayli olumlu bir isaret sayilmalidir.

Ali Adem Yoriik*

Tesekkiir ediyorum. Hocam, WhatsApp hesabim olmadigi igin
metni okuyamadim, burada dinledim. WhatsApp'ta paylasilanlardan

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim
Dal1.
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haberim olmadi. Sadece birkag sey, ama dikkatimi ¢eken seyleri s6y-
leyeyim. Ahmed Cevdet Pasa’nin bu tiir konularda geriye dogru yaz-
diklarma biraz ihtiyatla yaklagmak gerektigini diisiinliyorum, komis-
yonlar konusunda. Bu anonimligin de aslinda nereden bakarsaniz
bagka tiirlii yorumlanabilir bir tarafi var. Ahali acisindan falan kisinin
vermesi ve filan kisinin vermesi arasinda bir fark yok. Hocamin igaret
ettigi gibi bir titizlik oldugu anlasiliyor. Mesdyih-i Islam ifadesinin bi-
raz daha ikna edici delillere ihtiyaci oldugunu diistiniiyorum. Daha ke-
lime manasinda yakin bir tarafi var gibi gériiniiyor. Bunun belki me-
tinde agiklamasi vardir. 1922 ifta Heyeti Talimatnamesi’nde sanki di-
ger mezhep yorumlarina yapilan atif, 6rfe iliskin veya degisim imkani
olan hususlarda olabilir. Benzer bir yénelim seyde de var 1922 itiba-
riyla kanun komisyonlarinda da var. Yani o ¢ok genel bir sey olmaya-
bilir. Zaten pratik de degil. Niye terk edilsin Hanef1 goriisleri bu konu-
larda? Belki bir agiklamasi vardir. Bilemiyorum. Sami hocam da isaret
etti bu Mecelle’nin 1801. maddesine. Onun biraz hukuk melekesiyle
ilgili olabilir. Mesleki deformasyon olabilir ama Kanun-1 Esasi’nin
muaddel 29. maddesine giriyor bu. Hocamin isaret ettigi gibi aslinda
maruzat mantigiyla da ilgili bir sey. Var olanin bir ifadesi olarak ken-
dini gosteriyor. Ama Kanun-1 Esasi’de olmasi daha manali. Ciinkii
Mecelle’deki, nihayetinde medeni kanun diizeyinde bir sey. Yoruma
esas olmasi tartigsmali. Bu bakimdan varsa metinde bilmiyorum, Ka-
nun-1 Esasi’nin muaddel 30. maddesine atifla bunu izah etmek daha
makul olabilir. Defalarca s6ylendigi i¢in, ben de ayn1 kanaatteyim, ¢ok
biiyiik konular var. Onlarin birbirleriyle nasil iliskilendirilecegi, nasil
kurulacag, oriilecegi hususunda biraz daha ugragsmak lazim. Benim
biraz daha konusabilecegim alanlarda, hig itiraz edecegim bir sey yok
ama kanun tarafi bugiin giindeme pek gelmedi. Bir iki ciimle ile konu-
suldu. Heyet fetvasi i¢in Cumhuriyet baglantisi ve Cumhuriyet tecrii-
besi dikkate alindigindan herhilde 6niimiize gelen birgok konu var
ama ben bunun da yine siyasetle baglantili bir tarafi oldugunu diisiinii-
yorum. II. Mesrutiyet’ten sonra Osmanli Hukuk Cemiyeti diye bir ku-
rumlasma girisimi var. ilk aylardan itibaren Mecelle sarihlerinin Ali
Haydar Efendi’den sonra, sanirim Sami Hoca da ona yazisinda isaret
ediyor, fikihla ilgili atiflar1 en fazla olan Ahmed Resid Pasa. Ahmed
Resid Pasa, bu Osmanli Hukuk Cemiyetinin bir tiir ictihad makami
olabilecegini soylityor Tabakdt-1 Fukahd metninde. Yani acil sorunlar
var ve bu sorunlara bir heyet olarak cevap verebilir miyiz gibi bir me-
sele var. Fakat heyette sadece ulema yok. Ayn1 zamanda biirokratlar
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var, ayn1 zamanda gayrimiislimler var. Adli tip uzmanlari var, Bahad-
din Sakir var mesela. Dolayisiyla bu siyasi gelismelerle bu ana konu-
lar1 6rerken biraz bu da dikkate alinabilir. Evet, soyleyeceklerim bu
kadar. Tesekkiir ederim.

ismail Kara*

Efendim, bendeniz bu konularla miicavir alan olarak ilgilenen
biriyim. Ben de Hatice Kiibra Hanim’a tesekkiir ederim. Insallah bize
benzemez. Yas ilerledik¢e verimi diigsmez. Bir iki hususa isaret etmek
isterim. Bunlardan biri usul ile alakali. Umumi olarak Tiirkiye’deki ¢a-
ligmalarda Tanzimat sonrasindaki kanunlagtirma hareketleriyle, bura-
daki kanun-geriat problemi, hatta karsithigiyla, 6rfi hukuk-seri hukuk
sistematigi daha ziyade benzerlikleri iizerinden ele alintyor. Bunun
usule iligkin ciddi bir hata oldugunu diisiiniiyorum. Sahsen benim ka-
naatim budur. Orfi hukuk-ser‘i hukuk sistematigi, ancak kanun-seriat
sistematigini mesrulastirmak icin iyi kullanilan bir ara¢ olmakla bera-
ber, bana gore aslinda farkliliklar1 benzerliklerinden ¢ok olan iki yap1
var. Hem kaynaklar1 hem de mesruiyet zeminleri itibariyla. ilahiyatct
arkadaslarimizin buna daha fazla dikkat etmelerini bekleriz. Tiir-
kiye’de kanunlastirma ¢alisan hukukgu hocalarin kahir ekseriyetinin -
Osmanli bakiyesi olanlar dahil olmak {izere- endiseleri farkli oldu.
Yani bu farkli endise su, Tanzimat’1 mesrulastirmak, Cumhuriyet do-
neminde de cumhuriyeti mesrulagtirmak, hatta tirnak icerisinde dini-
lestirmek istikametinde bir yaklasimlari var. Ilahiyat hocalarmin, hu-
susen fikihgilarin, bana uymalar1 sart degil ama farkliliklar1 6ne ¢ika-
rarak yaklagmalar1 sanki ¢ok daha bereketli akademik ¢aligmalara ve-
sile olur gibi diisiiniiyorum. Ciinkii Tanzimat sonrasi, hususen 1924’e
kadar literatiire baktigimiz zaman, burada delillendirme bigimi bir 61-
clide ser‘i ¢ercevede gidiyor. Bu siyaseten dogru ama ilm1 olarak ¢ok
zayif bir mesrulastirma mekanizmas1 gibi goziikiiyor. Birinci husus
buydu. Ikincisi, Siikrii Hoca biraz temas etti. Goziimden kacan ¢alis-
malar olabilir. Daha ¢ok sahaflarda tesadiif ettigim, miifti fetvalari lize-
rine Tirkiye’de pek calisma yapilmadi gibi biliyorum. Halbuki eli-
mizde ve kiitiiphanelerde imzali, hatta bu imzalar da seyhiilislam im-
zasini taklit ederek atilmis imzalardir. Miistakil fetvalar, yani isimli
imzalar. Bunlarla ilgili benim bilebildigim tek yayin var. O da bir sahaf

* Prof. Dr., Istanbul Zaim Universitesi, Islami {limler Fakiiltesi, Felsefe ve Din
Bilimleri.
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takipgisi olan Necmeddin Molla, Necmeddin Hilav’in metrukatindan
kalan fetvalari, ki bunlar arasinda seyhiilislam fetvalar1 da var ama
¢ogu miiftiilere, hatta miiftii olmayip da alimlere ait fetvalar var. Ne
yazik ki bunlar bir sahaf muhabbeti cercevesinde yayimlandigi i¢in sa-
dece faksimile olarak nesredildi. Miiteferrika dergisinde bir kitapgik
olarak ayri basimi da yapildi. Simdi artik sahaflar kitaplarin i¢inde bir
evrak gordiikleri zaman bunlar1 hemen ¢ekip aliyorlar. Eskiden bdyle
degildi. Benim sahaflardan aldigim birgok kitabin igerisinde bu tiir im-
zal1 fetvalar vardi. Bir miiftiiye ait, hatta bir alime ait. Simdi bunlar
hakkinda ¢alisma yapilmasi lazim. Fakat bu maalesef kiitiiphaneleri-
mizde, koca ISAM Kkiitiiphanesi dahil olmak iizere, kiitiiphaneleri-
mizde kitaplarin igerisindeki kayitlar ve notlar maalesef kiitiiphane ka-
yitlarina girmedigi i¢in, biraz bunu Bogazigi yapti bildigim kadariyla,
ISAM’a miikerrer defalar sdylememe ragmen ISAM bunu yapmadi
heniiz. Yani imza, ithaf, not ve bu tiir evrak. Bunlarin mutlaka kitap
kiinyelerine artik girmesi lazim. Yani kiitiiphanelerimizde Orhan Saik
Gokyay Hoca’nin okudugu bir kitap, diyelim ki hi¢ kimsenin okuma-
dig1 bir kitapla esit muamele goriiyor. Bu artik malumunuz yani Bati
kiitiiphanelerinde cok dnemsenerek degistirilen bir sistemdir. ISAM’m
buna 6nciilik yapmasi lazim. Hocam bagkanlara da boyle teklifler ge-
liyor goriiyorsunuz. *

Vaktinizi istismar etmediysem bir hususa daha isaret ederek bi-
tireyim. Bu da Diyanetle alakali. Simdi Diyanetin fetva hikayesi ¢ok
uzun bir hikdye. Fakat su rnegi vermek istiyorum. Ozellikle 1950’lere
kadar yani ¢ok-partili hayata kadar Diyanette ¢ok etkili olmus olan bir
isim, tebligde de iki ti¢ defa adi gecti, Ahmet Hamdi Akseki. Simdi
Ahmet Hamdi Akseki fikirleri itibartyla bu ictihad kapisinin sonuna
kadar a¢ilmasina taraftar olan, yeni selefi bir din anlayisina sahip olan
bir insan malumunuz. Fakat elimizde Elmalili Hamdi Efendi ile sefer
meselesine dair bir hikdye tahkiyesi var. Simdi bilmeyen arkadaglar
olabilir diye bir iki cimleyle soyleyeyim. Elmalili Hamdi Efendi Tef-
sir’inde sefer zamaninin yeniden gozden gegirilmesini teklif ediyor.
Akseki ise buna muhalefet ediyor. Maalesef Akseki’nin mektubu eli-
mizde yok. Ama Elmalili diyor ki, “hocan1 dévdiin”, sert bir mektup
yazdig1 anlasiliyor. Simdi burada Akseki aslinda kendi goriisii istika-
metinde bir sey sdylemiyor bana sorarsaniz. Ben bundan ¢ok eminim.
Ahmet Hamdi Akseki bu konularda Elmalili Hamdi Efendi’den ¢ok

* Oturum bagkan1 olan Miirteza Bedir, ISAM baskanidur.
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daha az titiz olan biridir. Usule ¢ok daha az riayet eden biridir. Fakat
Diyanet Isler Baskanligi adina bu projeyi yiiriittiigii i¢in Elmalil
Hamdi Efendi’nin kendisinin ¢ok katildigini diistindiigii bir goriisiine
muhalefet ediyor ve bunu tefsire bu sekilde koyamayiz diyor. Simdi
bu aslinda Diyanetin, bunu Istanbul’a da aktarabiliriz, Tanzimat son-
rasi itibariyla Diyanetin verdigi biitiin fetvalarin bu sahsi tercihler di-
sinda kurumun hassasiyetlerini 6ne ¢ikarma meselesini mutlaka he-
saba katmak lazim. Her konuda mi1? Bilemem. Bana sorsalar her ko-
nuda derim. Hi¢ bulunmadim fetva heyetinde. Son bir sey sdyleyeyim.
Miisavere Heyeti (DIYK &ncesi) resmi bir kurum olmasina ragmen
1940’1ara kadar zabitlarini eski harflerle tutuyor. Tesekkiir ederim.

Miirteza Bedir (Oturum Baskani)

Degerli konusmacilara, miizakerecilere ve dinleyicilere ¢ok te-
sekkiir ederiz.
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MESIHATTAN DiYANETE iILMIiYE SINIFININ DONUSUMU:
M. SEREFETTIN YALTKAYA’NIN BiYOGRAFiSi UZERINDEN
BiR OKUMA DENEMESIi

Mahmut Dilbaz*

“Cami kiursiileri artik fikirlerin yegane miivezzileri, yegdne mii-
rebbileri degil; kitaplar, cerideler, hulasa-i kelam matbaat, bu Avrupa mii-
essesesi ulemanin niifizunu hayliden hayliye azaltti. Ulema hakkinda hala
ihtiramkar olan matb{iat, onlar1 bagalarindan® ¢ikmaya davet ediyor”.

Abdullah Cevdet, 19087

Giris

Elinizdeki ¢alismanin temel meselesi bilgide otoritenin temsil-
cileri olarak ulema sinifinin Osmanli’dan Cumhuriyet’e, seyhiilislam-
liktan Diyanete, medreseden iiniversiteye nasil intikal ettigi sorusudur.
Bu alandaki ilmi, fikri, i¢timai ve kurumsal doniisiimler bir alimin bi-
yografisi lizerinden takip ve tahlil edilmeye calisilacaktir. Tamamini
biitlinliyle yanitlama iddiamiz olmasa da cevabini aradigimiz sorular
sOyle tasnif edilebilir:

Bilgide otoritenin doniisiimii yahut ilmiye sinifinin degisimi,
doniisiimii, bagkalagimi ve nihayet tamamen ortadan kalkmasi miinha-
siran Cumhuriyet doneminde mi vuku buldu, yoksa uzun bir tarih{ sii-
recin i¢inden mi gecti? Epigraf olarak kullandigimiz Abdullah Cev-
det’in etkili pasajinda ifade edildigi gibi basta matbuat olmak tizere
ulemanin otoritesini ve kendisini ortadan kaldiran araglar ve siirecler
nasil gelisti, ulema biitiin bunlara ne tiir cevaplar verdi? Cumhuriyet
doneminde medreselerin kapatilmasi teknik manada din egitiminin ve

* Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam
Tarihi Anabilim Dali

! Baga: 1. Kaplumbaga cinsinden hayvanlarin ortak adi. 2. Bu hayvanlarm vii-
ctdunun bir kismini veya biitiinlinii 6rten sert kabuk. 3. Bu kabuktan yapilmis
(esya). Ilhan Ayverdi, “Baga”, Kubbealt: Lugati Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik (1s-
tanbul: Kubbealt1 Nesriyati, 2. Basim, 2006), 1/254.

2[Abdullah Cevdet], “Tekmile: Son Kirk Sene Zarfinda Islamiyet”, Doktor R.
Dozy, Tarih-i Isldmiyet, gev. Abdullah Cevdet (Misir: Matbaa-i Ictihad, 1908),
719-720.
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ulema sinifinin ortadan kaldirilmasi olarak degerlendirilebilir mi? Ila-
hiyat Fakdiltesi din egitimi ihtiyacin1 ne kadar karsilayabildi? Diyanet
Isleri Baskanligi Mesihat Dairesinin yerini ne kadar doldurabildi?

Biitiin bu siiregler ve meseleler Osmanli doneminde bir dersiam
ve muallim, Cumhuriyet déneminde iiniversite hocas1 ve Diyanet Isleri
Baskani olan Mehmet Serefettin Yaltkaya’nin seriiveni iizerinden ta-
kip edilebilir mi? Yaltkaya’nin aile, hoca, arkadas, talebe muhiti ve
aldigi-verdigi egitim nasil bir manzara arz ediyordu? Yaltkaya Os-
manli doneminde camide/medresede dersiam ya da mektepte muallim
iken neleri nasil okutuyordu, Cumhuriyet doneminde tiniversite hocasi
iken neleri nasil okuttu?

Hakeza Osmanli doneminde nesrettigi ¢calismalar ile Cumhuri-
yet doneminde yayimladigi ¢alismalar say1, muhteva, istikamet, dil ve
tislup agisindan nasil mukayese edilebilir? Halk, aydin kesim ve devlet
nezdindeki niifuzu, iktidar1 ve agirligi iki donem i¢in nasil degerlendi-
rilebilir? Diyanet Isleri Bagkani iken neler yapti, neler yapamadi? Sol-
gun Cigekler ismini verdigi ve fakat sagliginda yayimlamadigi kitabin-
daki siirleri biyografisinin aydinlatilmasina katki sunabilir mi? Diya-
net Isleri Baskani iken vefat ettiginde hazirlanan mezar tasi ile Os-
manli dénemi seyhiilislamlarinin ve alimlerinin, hatta kendi babasi,
miitevazi bir imam ve tarikat seyhinin mezar tag(lar)1 nasil mukayese
edilebilir?

Islam tarihinde alim tipinin ortaya cikisi, farkli dénemlerde ve
toplumlarda ne tiir evrelerden gectigi, neleri nasil yaptigi, ne tiir bir dil,
islup ve muhtevada nasil eserler yazdigi, “dini otorite”nin olugum ve
gelisim siiregleri gibi konularda heniiz doyurucu bir literatiire sahip ol-
dugumuz herhélde sdylenemez®. Bunun en somut gostergelerinden biri
baska acilardan ovgiliye layik goriilebilecek Tiirkiye Diyanet Vakfinin
yayimladig1 Isldam Ansiklopedisi’nde ne alim ne de ulema maddesinin

% Ulemanin Islam toplumlarindaki yerine dair éncii ¢aligmalardan biri olarak bk.
H. A. R. Gibb-H. Bowen, “The Ulema”, Islamic Society and the West 1/2 (1957),
81-113. Ulema konulu bir literatiir degerlendirmesi i¢in bk. R. Stephen
Humphreys, “Kiiltiirel Bir Elit: islim Toplumunda Ulemanin Rolii ve Konumu”,
Islam Tarih Metodolojisi Bir Sosyal Tarih Uygulamast, gev. Murtaza Bedir, Fuat
Aydmn (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2004), 233-257 (kitabin Ingilizcesinin ilk
baski tarihi: 1988). Islam tarihinde lim tipinin olusumuna dair miihim bir caligma
olarak bk. Tahsin Gérgiin, “Dini ilimlerin Tesekkiilii ve ilk Donem Alim Tipleri”,
Islam Diigiince Atlasi Yeni Edisyon, ed. Ibrahim Halil Uger (Istanbul: ilem Yayin-
lari, 2022), 1/157-167.
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yer almamasidir®. Oryantalistlerin Isldm Ansiklopedisi’nde birtakim
eksiklik ve yetersizlikler tagisa da ulema maddesine yer verilmis ol-
mas1 basli basina 5nemsenmesi gereken bir seydir®. Biitiin Islam tari-
hini, dénemlerini ve toplumlarini kusatan genel bakisl eserler hala or-
taya konulmus olmasa da yine de ulema ile alakali yapilan bolgesel ve
kismi ¢alismalarin belli bir hacme ulasti1 sdylenebilir®.

4 Biitiin Islam tarihini panoramik olarak vermeyen, sadece Osmanli tecriibesini
kismen ortaya koyan smirli bir madde icin bk. Mehmet ipsirli, “Ilmiye”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2000), 22/141-145.
® CL. Gilliot ve dgr., “Ulama”, The Encyclopaedia of Islam New Edition, ed. P. J.
Bearman ve dgr. (Leiden: Brill, 2000), 10/801-810. Bu ansiklopedinin ilk versi-
yonunun ilaveli ve tashihli terciimesi olan Milli Egitim Bakanlhiginin Isldm Ansik-
lopedisi’ndeki ulema maddesi i¢in bk. M. Tayyib Gokbilgin, “Ulema”, Isldm An-
siklopedisi, ed. A. Adivar ve dgr. (Istanbul: MEB Yaynlar1, 1986), 13/23-26. Bu
terciime ansiklopediye tepki olarak ortaya c¢ikan ve fakat akim kalan bir bagka
projedeki alim maddesi i¢in bk. Izmirli ismail Hakk1 ve dgr., “Alim”, Isldm-Tiirk
Ansiklopedisi (Istanbul: Asar1 [lmiye Kiitiiphanesi Nesriyati, 1941), 1/325-331.
Tiirkiye’deki muadillerinde hemen hig rastlamadigimiz bir sekilde muhtasar bir
oryantalist Islam sozliigiindeki ulema maddesi i¢in bk. ed. John L. Esposito,
“Ulema (Siinni)”, “Ulema (Sii)”, Oxford Islam Sézliigii, gev. Nurullah Koltas (Is-
tanbul: Ayrintt Yayinlari, 2013), 352-353.

8 Tiirkge telif ve terciime bazi 6ncii ve énemli eserler zikredilebilir: Ismail Hakki
Uzungarsili, Osmanh Devleti 'nin [Imiye Tegkilat: (Ankara: Tiirk Tarihi Kurumlart
Yaymnlari, 1965); Sadik Albayrak, Son Devir Osmanh Ulemas: (Istanbul: istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yaynlari, 1996), 5 cilt; Mu-
rat Akgiindiiz, Osmanli Devletinde Seyhiilislamlik (Istanbul: Beyan Yaymlari,
2002); Esra Yakut, Seyhiilislamlik Yenilesme Déneminde Devlet ve Din (Istanbul:
Kitap Yaymevi, 2005); Yasar Sarikaya, Merkez ile Tasra Arasinda Bir Osmanli
Alimi Ebu Said el-Hadimi (istanbul: Kitap Yaymevi, 2008); Madeline C. Zilfi,
Dindarlik Siyaseti Osmanlt Ulemast Klasik Dénem Sonrasi, ¢gev. Mehmet Faruk
Ozgmar (Ankara: Birlesik Yaymlari, 2008); ilhami Yurdakul, Osmanh IImiye
Merkez Tegskilati'nda Reform (1826-1876) (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2008);
Mustafa Ozkan, Emeviler Déneminde Iktidar-Ulema Iligkisi (Ankara: Ankara
Okulu Yaynlari, 2008); Amit Bein, Osmanli Ulemast ve Tiirkive Cumhuriyeti
Degisimin Failleri ve Gelenegin Muhafizlart, gev. Biilent Ugpunar (Istanbul: Ki-
tap Yaymevi: 2013); Ali Adem Yorik, Miiderris ve Hukuk¢u Rizeli Hafiz Kasim
Efendi 1. Mesrutivet Donemi Hukuk Egitiminde Uslup Arayiglar: (Istanbul:
Dergéh Yayinlari, 2014); Sezer Simsek, Ebul’uld Mardin Cumhuriyet Devrinde
Bir Osmanli Alimi (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2015); Harun Yilmaz, Zengi ve
Eyyiibi Dimagk inda Ulema ve Medrese (1154-1260) (Istanbul: Klasik Yaynlari,
2017); Muhammed Kasim Zaman, Cagdas Diinyada Ulema Degisimin Muhafiz-
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Dini otoritenin mahiyetini, modern sartlarda nasil degistigini ve
nasil anlagilmasi gerektigini irdeleyen ¢aligmalarin sayisi ise hala cok
azdir’.

Bilindigi {izere ulema sinifi tarih boyunca biitiin Islam toplum-
larinda merkezi bir yere sahip oldu. Osmanli Devleti’nde ifta (fetva),
kaza (yargi) ve tedris (egitim-0gretim) basta olmak {izere bir¢cok saha-
nin, faaliyetin belirleyicisi ve uygulayicisi idi. Kaynaklarla miiminler
arasinda, devletle vatandas arasinda, ge¢misle gelecek arasinda orta
yerde durarak® umumiyetle dini, ilmi, adli, idari, siyasi, igtimai hayatm
dengeli yliriimesini sagladi. Modern dénemle birlikte merkezi yerini
ve denge unsuru olma durumunu yavas yavas kaybetti. Yenigeriligin
kaldirilmasiyla (1826) askeri dayanagini, Evkaf-1 Himayun Nezareti-
nin kurulmasiyla (1840) mali bagimsizligin1 kaybetti. Mekteplesme
stirecleri (1775’ten itibaren), Maarif (1857) ve Adliye (1870) nezaret-
lerinin kurulmasi, okullagmanin hizlanmasi, matbuatin yayginlagmasi,
dini metinlere yerel dillerde ve yaygin bir sekilde, ulemaya miiracaat
edilmeksizin ulagilabilmesi, yeni bilim, din, ahlak, medeniyet anlay1s-
lar1 ve tartigmalar1 ulemanin dini ve igtimai otoritesini sarsti. Bunun
tizerine ulema smifi da merkezi yerini yeniden kazanmak, eski otori-
tesini devam ettirmek i¢in siyasi merkezin de istegi ve yonlendirme-
siyle bu yeni kurumlarda (mekteplerde, nizamiye mahkemelerinde,
matbuatta, nezaretlerde, Dariilfiinunda, mecliste, siyasi firkalarda...)
aktif olarak yer aldi, modern anlayislara ve tartismalara hevesle katildi.

lar1, gev. Muhammet Habib Sagmali (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2018); Abdur-
rahman Atgil, Erken Modern Osmanli Imparatorlugu’nda Alimler ve Sultanlar,
cev. Giirzat Kami (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2019); ed. Miistakim Aric1 ve Meh-
met Arikan, Tasradan Merkeze Bir Osmanli Ulema Ailesi: Taskdpriiliizadeler ve
Isamiiddin Ahmed Efendi (Istanbul: Ilem Yayimlari, 2020); ed. Giilsen Istek ve
Emrah Istek, Endiiliis Ulemas: (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2021); Omer Elbeyli,
Sam Havzasi: 10. Yiizyilda Dimask 'ta Ulema ve Ilmi Hayat (Istanbul: Ketebe Ya-
yinlari, 2021), Mehmet ipsirli, Osmanli [imiyyesi (Istanbul: Kronik Yayinlari,
2021).

" Bu konudaki 6ncii bir ¢alisma icin bk. Ismail Kara, ““Islam’da Ruhbanlik Yok
mudur!’ Cagdas Islam Diisiincesinde Dini Otorite ve Ulema Karsithig1 Uzerine
Birkag Not”, Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak (Istanbul: Dergah Yaymnlari,
2017), 76-113. Bu makalenin bir versiyonunun da yer aldig1 bir sempozyumun
bildirileri icin bk. haz. Ahmet Ishak Demir, dini Otorite (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2006).

8 [smail Kara, “Ug Devir, U¢ Hamdi Efendi”, Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017), 458-461.
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II. Mesrutiyet sonrasinda medreseleri mektep sistemine yaklastiran 1s-
lahat programlarimi bizzat yiiriittii; mecliste, bakanliklarda, matbuatta
daha fazla goriindii. Biitiin bunlara ragmen 3 Mart 1924 tarihinde ta-
mamen tasfiye edilmekten kurtulamadi. Tarihin garip bir cilvesi olarak
modernlesme tesebbiislerinin bizzat yiiriitiiclisii ve dini otoritenin en
tist mercii olan hilafetin kaldirildig: giin otoritenin bir diger temsilcisi
olarak ulema sinifi da resmen tarihe karismus oldu.®

Bu c¢alisma modern donem Osmanli-Tiirkiye tecriibesinde
ulema siifinin, ilmiye teskilatinin, din egitimi siireglerinin karmagik
yapisinin, gecirdigi degisim ve doniisiimlerin, takip ettigi ya da tabi
oldugu devamlilik ve kopmalarin bir alimin hayati iizerinden takip edi-
lebilecegi iddiasindadir. Bu konuda temsil kabiliyeti yiliksek birkag
isim hemen akla gelebilirse de biz burada Yaltkaya 6rnegini segctik.
Ciinkii Yaltkaya hem Osmanli’nin son dénemini hem de Cumhuri-
yet’in ilk geyrek ylizyilini temsil eden bir alimdir. Alt kesim ilmiye
mensubu ve ayni zamanda tarikat seyhi olan bir babanin oglu olarak
Istanbul’da dogdu. Hem geleneksel (sibyan mektebi, hafizlik, med-
rese, tekke) hem de modern egitim (mektep) siireglerinden gegcti.

Medrese ve camilerde miiderrislik, dersiamlik, vaizlik, mektep-
lerde muallimlik yapti. II. Mesrutiyet donemi matbuatinda hususi bir
yer edindi. Cumhuriyet doneminde tliniversitede hoca, enstitiide miidiir
oldu; Diyanet Isleri teskilatinda en iist mercide vazife aldi, yoneticilik
yaptt. Hem Osmanli hem de Cumhuriyet donemlerinde tartigsmali ko-
nulara, goriislere, kararlara imza att1. Telif, tercliime birgok makale, ki-
tap kaleme aldi, siir yazdi. Yaltkaya 6rnegi ulema sinifinin zihniyet ve
teskilat bakimindan ciddi degisim ve doniisiimlere Cumhuriyet done-
minden 6nce basladigini, bu alandaki fikirlerin, tartigmalarin, teseb-
biislerin 3 Mart 1924 tarihinde alinan ilmiye sinifinin tamamen tasfiye
edilmesi kararini nasil kolaylastirdigin1 da gosteriyor. Yaltkaya hak-
kinda kismi ¢alismalar'® yapilsa da alim tipinin degisim ve doniisiim

® Osmanli ulemasmin Cumhuriyet dénemine nasil intikal ettigi konusunda bk.
Amit Bein, Osmanli Ulemasi ve Tiirkive Cumhuriyeti Degisimin Failleri ve Gele-
negin Muhafizlari. Osmanli-Tiirkiye tecriibesiyle karsilagtirma imkan1 sunan, ule-
manin hususen Hint alt kitasinda, Misir’da ve Suudi Arabistan’daki serencami ve
hala devam eden hikayeleri i¢cin bk. Muhammed Kasim Zaman, Cagdas Diinyada
Ulema Degisimin Muhafizlar.

10vasifl bir ansiklopedi maddesi igin bk. Ismail Kara, “Yaltkaya, Mehmet Sere-
fettin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,



110 OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU -1 FIKIHTAN HUKUKA

siiregleri lizerinden heniiz yetkin bir ¢alisma ortaya konmamustir. Biz
burada Yaltkaya’nin hayatini otoritenin/ulemanin doniisiimil ¢erceve-
sinde ve donemi, eserleri, fikirleri, siirleri ile irtibatlandirarak ele al-
maya gayret edecegiz. Osmanli’dan Cumhuriyet’e intikal eden hemen
biitiin ilim, fikir, sanat, edebiyat, siyaset, askeriye erbabinda uygula-
yabilecegimiz gibi Yaltkaya’nin hayatini da siyasi, sosyal, kiiltiirel agi-
lardan birbirlerinden bariz derecede farkli ii¢ doneme ayirarak ele ala-
biliriz: II. Abdiilhamid doénemi, II. Mesrutiyet donemi, Cumhuriyet do-
nemit?,

A) Birinci Dénem: Tabhsil Siireci, ilk Yayin ve ilk Memuri-
vet Yallar1 (1880-1908)

Yaltkaya’nin dogdugu, egitim siireclerini tamamladigi, ilk eser-
lerini verdigi ve ilk vazifesini icra ettigi donem II. Abdiilhamid done-
mine tesadiif eder. Bu donem egitim faaliyetleri ve yeni bilim-mede-
niyet-din-ahlak anlayislar1 agisindan fevkalade hareketli, yogun ve
karmasik, siyasi acidan biiyiik taleplerin yogunlastig1 ve fakat siyasi
merkezin bu taleplere yeteri kadar cevap veremedigi'?, nispeten bas-
kic1 bir politika izledigi ve neticede de Jontiirk muhalefetinin ortaya
cikip gelistigi bir dénemdir. Geleneksel Islam anlayisindan modern
Islam anlayisina gegis siirecinde II. Abdiilhamid’in kurdugu okullarin
ve burada okutulmak iizere yeni tarz ve muhtevada yazdirdigi din ve
ahlak dersi kitaplarinin ciddi bir rol iistlendigi sdylenebilir. Ustelik
Tanzimat’tan itibaren biitiin alanlarda tedaviile giren yenilesme teseb-
biislerinin, matbuat ve mekteplesme siireglerinin hiz kazandigi devr-i
Hamidi’de ulemanin, medresenin ciddi ihmale ugramasi, ulemanin

2013), 43/308-310. Yaltkaya’'nin kendi otobiyografisine dayanan bir hal tercii-
mesi i¢in bk. Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, “Serefiiddin”, Son Asir Tiirk Sair-
leri (Istanbul: MEB Yaynlar1, 1970), 4/1788-1791. Kendisini sahsen de tantyan
Kazancigil’in emek mahsulii makalesi i¢in bk. Aykut Kazancigil, “Ord. Prof. Dr.
Mehmet Serefettin Yaltkaya (1879-1947) Hayati1 ve Caligmalar1”, Bilim Tarihi ve
Kiiltiir Yazilari, haz. Aykut Kazancigil ve dgr. (Istanbul: Isaret Yaynlari, 2013),
294-327 [yazinin ilk halinin yayini: 1989). iki kitap ¢alismasi igin bk. Birgiil Boz-
kurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya Hayat, Eserleri ve Diigiince Diinyast (Istanbul:
Divan Kitap, 2017); Fahri Ozteke, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Etnosentrik Bir
Din Adami Mehmet Serafettin Yaltkaya (Konya: Cizgi Kitabevi, 2020). Oz-
teke’nin ¢alismasi bir¢ok bilgi/okuma hatast yaninda imla ve anlatim yanliglart da
barimndirtyor.

" Dgnemlendirme kriterini Ismail Kara’nin Elmalili Hamdi Efendi makalesinden
aldim, bk. Ismail Kara, “Ug Devir, U¢ Hamdi Efendi”, 449-465.

12 {smail Kara, Safahat Dersleri (Yayimlanmamis Ders Notlar1, 2006-2007), 2.
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kendi yerinde degil de baska kurumlarda (mesela yeni maarif ve adliye
teskilatinda) itibar gérmesi otoritenin doniigiim siireglerini daha belir-
gin ve problemli hale getirmisti*®. Gelenekle modernitenin, medrese-
tekke ile mektebin birlikteliginin ortaya ¢ikardigi karmasa, paradoks
ve ayni zamanda imkanlar, zenginlikler, bu cer¢evede zuhur eden yeni
din ve ahlak anlayislar1 Yaltkaya’nin biyografisi iizerinden de takip
edilebilir.

Mehmet Serefettin aslen Urgiiplii'* bir ailenin ferdi olarak 14
Zilhicce 1297 (17 Kasim 1880) tarihinde Istanbul/Fatih’in uzak semt-
lerinden Kocamustafapasa’da dogdu®®. Fatih’in en biiyiik hususiyetle-
rinden biri basta Fatih Camii ve Kiilliyesi olmak {izere bircok caminin,
medresenin, tekkenin, tlirbenin, hazirenin, kiitiiphanenin yer aldigi,
medrese ve tekke erbabinin yogun olarak ikamet ettigi “ilmiye semti”
olarak hafizalarda yer edinmesidir'®. Ayni mekanin bir pargasi olarak

Kocamustafapasa semti adin1 aldig1 Koca Mustafa Pasa Camii ve Kiil-

13 Abdiilhamid déneminin bu konulardaki hususi yerine dair bk. Mahmut Dilbaz,
Dindar Modern Itaatkdr Sultan II. Abdiilhamid’in Egitim Politikalarinda Islam
Meselesi (istanbul: Dergah Yayinlari, 2021). Yeni ahlak anlayislari icin bk. Yusuf
Izzettin Aktas, Son Donem Osmanli Diistincesinde Ahldk (Istanbul: Marmara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023); Yusuf izzettin Aktas,
“Ge¢ Donem Osmanli Diistincesinde Ahlakin Anlami1”, Theosophia 6 (2023), 67-
89.

1 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 43/308. Diyanet Isleri Bagkani iken Yalt-
kaya’nin maiyetinde calisan M. Asim Koksal, Serefettin’in dedesi Ismail
Efendi’nin Nigde’nin Sineson bucagindan Kal’ali ogullarindan oldugunu séyler,
bk. M. A. Kdksal, “Eski Diyanet Isleri Bagkanlarimizdan Ord. Prof. M. Serefettin
Yaltkaya (Merhum), Diyanet Isleri Baskanligi Dergisi 3/4 (Nisan 1964), 106.
Urgiip sehrine 8-10 km uzaklikta olan Sineson nahiyesinin yeni adi Mustafa
Pasa’dir, bk. Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 311.

15 Kendi ifadesine gore “’Altimermer” civarinda, sicil kaydina gére “Istanbul
Molla Giirani kurbunda, Seyyid Omer mahallesi, Balc1 yokusundaki 2 numarali
evde”. Inal, “Serefiiddin”, 4/1788; Diyanet Isleri Bagkanligi Arsivi (DIBA),
“Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904. Basta Diyanetteki 6zliik dosyas1 olmak
iizere elindeki Yaltkaya Arsivi’ni liitfeden hocam Ismail Kara’ya minnettarim.

16 Kara, Safahat Dersleri, 5; Ismail Kara, “Harap Olmus / Tahrip Edilmis Tarih
Yeniden Kurucu Bir Kaynak Olabilir mi?”, Derin Tarih 149 (Agustos 2024), 8.
Fatih’in ilmi-irfani hayatina dair istisnai bir ¢aligma i¢in bk. Mustafa Kog, Revna-
koglu’nun Istanbul ' Istanbul 'un I¢ Tarihi Fatih (Istanbul: Fatih Belediyesi Kiil-
tiir Yaynlari, 2021), 5 cilt.
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liyesinin ayn1 zamanda Halvetiye-Siinbiiliye tarikatinin merkez tekke-
sini ihtiva etmesiyle de ayr1 bir 6neme sahipti’. Yahya Kemal’in sii-
riyle de 6liimsiizlesen'® bu semtin ruhani havasimin, bostanlarla oriilii
tabiatimin'® kiigiik Serefettin’in diinyasini etkilemedigi diisiiniilemez.
Siirle cok erken yaslarda ilgilenmeye baglamasinin kaynaklarindan bi-
rinin de dogup bilyiidiigii cevreyle alakali oldugu sdylenebilir. Ustelik
babasi Cerrah Pasa Camii hatibi el-Hac Hafiz Mehmed Arif Efendi
hem Kadirf tarikatina bagli Bayram Pasa Tekkesinin seyhi hem de do-
neminin meshur mevlithanlarindan biriydi®. Arif Efendi, Abdiilbaki
Efendi’den hifzin1 ikmal ettikten sonra sehzadeliginde II. Abdiilha-
mid’in imamliginda bulunmus, Alusizdde Musullu Baba Efendi’ye in-
tisap etmisti?!. Sonradan Bayram Pasa Tekkesi seyhi M. Ali Miistak
Efendi’den de hilafet almig, miirsidi 1891°de vefat edince oglu Ahmed
Miistak’1n yasi kii¢iik oldugundan niyabeten seyhlik vazifesini iistlen-
misti??. Ibniilemin “latif ve zarif bir zat” olarak tavsif ettigi Arif
Efendi’nin kiigiikliiglinde Akif’in babas1 Temiz Tahir Efendi’nin dela-
letiyle evlerine gelip “hos bir sada ve eda ile” mevlid-i serif okudugunu
aktarir’®. Zaten Fatih dersidmlarindan Tahir Efendi’nin Arif Efendi’ye
intisap edenlerden biri oldugunu biliyoruz?*. “Cerrah Pasa hatibi, seyh

17 Semavi Eyice, “Koca Mustafa Pasa Camii ve Kiilliyesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2002), 26/133.

18 «“Koca Mustapasa! Ucra ve fakir Istanbul! / T4 fetihten beri miimin, miitevekkil,
yoksul / Hiiznii bir zevk edinenler yasiyorlar burada / Kaldim onlarla biitiin giin
bu giizel riiyada” misralariyla baglayan bu siir i¢in bk. Yahya Kemal, Kendi Gok
Kubbemiz (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2002), 34-37.

19 Altimermer semti ve bostanlari icin bk. Resad Ekrem Kogu, “Altimermer”, Is-
tanbul Ansiklopedisi (Istanbul: Nurgok Matbaas1, 1959), 2/731.

2 Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 294.

2 Sadettin Niizhet Ergun, Tiirk Musikisi Antolojisi (Istanbul: Vadi Yaynlar1, 3.
Baski, 2022), 649. Bu kaynaga dikkatimi ¢eken Mehmed Akif Koseoglu’na mii-
tesekkirim.

2 Mehmed Akif Késeoglu, Surigi Istanbul 'un Tekkeleri ve Son Seyhleri (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 218.

2 Inal, “Serefiiddin”, 4/1788, dn. 1.

24 «Sair Mehmed Akif Bey merhumun babasi ulemadan Ipekli Tahir Efendi Hoca
bu dergdha [Bayram Pasa Tekkesi] mensuptur. Dergah-1 serifin son seyh vekili
Cerrah Pasa hatibi Arif Efendi’den tarikat almig ve onun teslikine girmistir.” ifa-
deleri igin bk. Kog, Revnakoglu 'nun Istanbul'u, 3/1380. Ayrica bk. Késeoglu, Su-
rici Istanbul’un Tekkeleri, 218.

Arif Efendi’nin halifeleri arasinda Doktor Siikrii Kamil Talimcioglu (1870-1946),
Tiilbent¢i Seyh Muhyiddin Efendi (61. 1920), Saat¢i Hafiz Ahmed Naili Efendi
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hatip, haci hatip” olarak da taninan, Cerrah Pasa Camiinde yarim yiiz-
yil hatiplik yapan?® Arif Efendi 10 Zilhicce 1325 (14 Ocak 1908) tari-
hinde vefat etmis ve Cerrah Pasa Camii Haziresine defnedilmistir?.

Yaltkaya’nin hayatinda babasinin ve ¢evresinin istisnai bir yeri
oldugunu tahmin etmek zor olmasa gerek. Yakin senelerde yayimla-
nan siir kitabinda var olan az sayidaki kasidelerinden birinin Kadiri
tarikatinin piri sayilan Abdiilkadir-i Geylani’ye ait olmasi herhalde te-
sadiif degildir?’. Vefatindan bir y1l énce yayimladig: Hatiplik ve Hut-
beler isimli kitabini babasina ve hem hatiplik hem de Kadiri seyhligi
bakimindan babasinin takipgisi, kardesi Ahmed Kemaleddin
Efendi’ye ithaf etmesi de manidardir®. Kemaleddin Efendi (1882-
1943) Kocamustafapasa Riistiyesindeki egitiminden sonra bir miiddet
Tahirii’[-Mevlevi ile birlikte kitap¢ilik yapmis, Nazima sultanin Orta-
kdy’deki sarayina miiezzin olmus, babasimin vefati iizerine Cerrah
Paga Camii hatipligine atanmisti. Yenikapt Mevlevihanesi seyhi Cela-
leddin Dede’den sikke giymis, Tahiri’l-Mevlevi’den sema ¢ikarmus,
Pagababa Dergahi seyhi Hayrullah Bey’den hilafetname alarak Kadiri
tarikatina intisap etmistir?®. Yaltkaya’nin erken yaslarda tesahup ettigi

(61. 1906), Mehmed Kemaleddin Efendi (1870-1938) zikredilebilir, bk. Kog, Rev-
nakoglu’nun Istanbul’u, 3/1098; 4/1808; 4/1945; 4/1965.

% M. S. Yaltkaya, Hatiplik ve Hutbeler (istanbul: Maarif Kitaphanesi ve Matba-
as1, 1946), 3.

% Kog, Revnakoglu’'nun Istanbul’u, 4/1960; mezar tas1 yazisinin ¢evirim yazisi
icin bk. Koseoglu, Surigi Istanbul 'un Tekkeleri,218. Kazancigil ve onu takip eden
diger arastirmacilar vefat tarihini 22 Zilhicce 1325 olarak verir, bk. Kazancigil,
“Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 294.

2 M. S. Yaltkaya, Solgun Cicekler, haz. Adnan Akgiin (Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yaynlari, 2017), 91: “Hangi dildir kim degil hayran-1 irfinin senin / Mah-i
alemtab-1 iman niir-1 pisanin senin / Makdemin a‘nak-1 ehlullah zatin sems-i din /
Tak-1 gerdiin vapesindir ‘Ars eyvanin senin / Mistegis-i bab-1 ihsanin giirih-1 ev-
liya / Saha-i arz u sema miinkad-1 fermanin senin / Oyle bir feyz-i ‘Ali’ye mazhar
etmis Hak seni / Kiihl-i ‘ayn-i evliyadir hak-i Geylan’in senin / Bende vii hem
bendezadendir bu ‘abdin gor an1 / Naks-i payin bisine bir kerre sayanin senin”.
Solgun Cigekler’de yer alan kasidelerin ikisi Yiice Allah’a, licii Hz. Peygamber’e,
biri Geylani’ye, digeri de Kanini Sultan Siileyman’a yazilmistir, bk. Yaltkaya,
Solgun Cigekler, 40.

2 Yaltkaya, Hatiplik ve Hutbeler, 3.

2 Ergun, Tiirk Musikisi Antolojisi, 649.

Yaltkaya kardesini ve babasmi soyle tanitir: “Kardesim hafiz-1 Kur’an degildi.
Fakat babamin agzindan kapmus ve kulaktan dolmaca giizel Kur’an okumakta bu-
lunmus idi. Onun i¢in hafiz sanilirdi. Musikiyi babamiz merhum Hafiz Arif
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tasavvufl nesveyi intisap boyutuna tasimadigi, bunun yerine ilme daha
fazla zaman ayirdigi, kardesinin ise babasinin yolunu tuttugu anlagil-
maktadir. Nitekim Kazancigil, Hasan Ali Yiicel’in su ciimlelerini ak-
tarir: “Dogrudan dogruya bir tarikata mensup degildi. Fakat Kadiri ile
Mevlevi goriinmemekle beraber Seyyit Abdulkadir ile Mevlana’y1 bii-
yiik tanir, onlarin gektikleri goniil acilarini kendinde bulurdu™,

Yaltkaya’nin “biitiin hizim1 ondan aldim” diyerek ¢aliskanligini
ve iretkenligini kendisine nispet ettigi annesi Atiyyetullah Hamim
“Naimli Sofu” diye taminms Haci Mustafa Efendi’nin Istanbul’da do-
gup biiyiiyen kizidir®. Yaltkaya’nin ablasi Kesfiye Didar Hanim
(1868-?) ise ilk evliligini Hubyar Mescidi imami ve Giilseni seyhi Ha-
fiz Ismail Hakk: Efendi (?-1915) ile yapmus fakat Ismail Efendi geng
yasta esini bosamis, imamlik ve seyhlikten ayrilarak kendisini tuluata
ve tiyatroya adamusti. Kizlar1 Fatma Sahende Hanim [Erginarslan]
(1882-1972) kiiglik yasta dedesi Arif Efendi’nin konagina gelmis, da-
yilar1 Serefettin ve Kemaleddin Efendiler ile biiyiimiistii®2.

Yaltkaya ilk tahsilini Odabasi Firuz Aga Sibyan Mektebinde ya-
parak Hac1 Mehmed Efendi’den hifzim1 ikmal etti*®, Bilahare Davud-
pasa Riistiyesini bitirdi. II. Abdiilhamid déneminde sik rastladigimiz
bir uygulama olarak cami derslerine devam ederken mektep egitimi

Efendi gibi sevk-i istidad ile bilir idi. Gergi Yenikap1 Mevlevihanesi kudiimzade-
basist Ahmed Efendi merhumdan na’t-i serif ve bazi ayinler gegmis ise de muh-
telif makamlar1 yekdigerlerinden tefrik eden isimleri bile bilmezdi. Gerek babam
ve gerek kendisi musiki yapar ve nagme icad ederlerdi. Hatta pederim hakkinda
musiki istadlarindan Haci Kirami Efendi ‘Cerrah Paga Camiine gidip Hatib
Efendi’den nagme toplamali’ dermis. Bunlar musiki bilenler degil yapanlardan
idi”. Ergun, TZirk Musikisi Antolojisi, 649.

% Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 326. 22 Agustos
1921 tarihli “Mevlana Celaleddin-i Rtimi” baslikli siiri igin bk. Yaltkaya, Solgun
Cigekler, 92-93. “Mevlana’da Tiirkge Kelimeler ve Tiirkge Siirler” baslikli maka-
lesi i¢in bk. Tiirkiyat Mecmuast 4 (1934), 111-168.

31 Cemaleddin Server [Revnakoglu], “Diyanet islerinin Yeni Reisi Prof. Serefiid-
din Yaltkaya”, Vakit, 26 Ocak 1942, 2.

% Kog, Revnakoghu nun Istanbul’u, 4/1570-1571, 1915-1917; haz. A. Filiz Evci-
men Salici, 1910 Cemiyet-i Hafiye Davasinn Tek Kadin Samg Sahende Ha-
num 't Siizigli Hatiralar: (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yaymnlar1, 2016).
Sahende Hanim’1n kiiglikliiglinde dayilariyla oyun oynayip mektebe birlikte git-
tiklerine dair tahkiyesi i¢in bk. Salici, 1910 Cemiyet-i Hafiye Davasinin, 63-64.
Sahende Hanim’1n y1llar sonra dayisina yazdigi 18 Subat 1939 tarihli bir mektubu
icin bk. Kog, Revnakoglu nun Istanbul 'u, 4/1918.

38 Koksal, “Eski Diyanet Isleri Bagkanlarimizdan”, 106; Kazancigil, “Ord. Prof.
Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 295.
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almay1 da ihmal etmedi, Dariilmualliminin riistiye kismini bitirdi (25
Tesrinisani 1316/8 Aralik 1900); “Beyazit ve Fatih Cami-i seriflerinde
ulim-1 Arabiyye ve ser‘iyyeyi itmam ile” icazet aldi (20 Cemazi-
yelahir 1322/1 Eyliil 1904)%. Sabah derslerini (sarf, nahiv, mantik
agirlikl dersler)® Kastamonulu Siileyman Efendi ile Trabzonlu Hiisnii
Efendi’den; ikindi derslerini (fikih, fikih usulii, hadis, tefsir)®® Arap-
kirli Hiiseyin Efendi’den, koltuk derslerini (program disinda okutulan
yardimei dersler)® ise Ismail Saib Efendi’den takip etti®®. Ayrica do-
nemin meshur alimlerinden Manastirli Ismail Hakki Efendi’den tefsir,
Sirvanli Mehmed Halis Efendi’den Makaldt okudu®. Yaltkaya’nin
mektep ve medrese tecriibesindeki hocalari ve dersleri hakkinda biraz
daha fazla malumat edinmek g¢evresini ve zihniyet diinyasin1 daha iyi
anlamak i¢in imkan sunabilir. Maalesef hem Dariilmualliminden aldig
sehadetndmesi hem de medrese icazetnamesi elimizde olmadig1 i¢in
doénemin genel bilgilerine miiracaat edecegiz. Tanzimat doneminde
kurulan yeni mekteplerdeki Ogretmen ihtiyacimi karsilamak {izere
1848°de Istanbul’un ulema semti Fatih’te agilan DAriilmualliminin
riistiye boliimiiniin 1900’lerin baslarindaki ders programi su sekilde
belirlenmisti: Kavaid ve imla, usul-i tedris, insa, Arabi, Farisi, Fran-
sizca, hesap, usul-i defteri, cebir, hendese, hikmet, mevalid, cografya,
tarih, hiisn-i hat, resim, ultim-1 diniyye. Ferik Hakki Pasa, Selim Sabit
Efendi, Said Efendi gibi alaninda taninmig hocalar1 da bulunan Dariil-
mualliminin hoca kadrosunda ilmiye mensuplarina ¢ok az rastlanirken
biiyiik bir cogunlugu kalemiye erbabi olusturmakta, talebelerinin mii-
him bir kisminin ise ayn1 zamanda medrese dersleri de aldig1 anlasil-
maktadir®®. Selim Sabit (1829-1911) medrese ve mektep egitimi aldik-
tan sonra Paris’te de egitimine devam etmis, Avrupa tarzi egitim bili-

% DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

% Murat Akgiindiiz, Osmanli Dersiamlart (Istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi
Yayinlari, 2010), 49.

% Akgiindiiz, Osmanli Dersiamlari, 49.

7 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (Istanbul:
MEB Yaymlari, 1983), 2/291.

% [nal, “Serefiiddin”, 4/1788.

% Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 43/308.

40 Cemil Oztiirk, “Dariilmuallimin®, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1993), 8/551; Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye
4 (1319), 120.
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minin Osmanli’daki ilk 6nciilerinden biri ve bir¢ok ders kitabinin ya-
zartydi*!, Medreseden mezun olmasina ragmen miiderrislik ya da ka-
dilik degil de yeni mekteplerde muallimlik yapan Mehmed Said (1836-
1919) yeni ahlak anlayislarinin miihim temsilcilerinden biriydi*2.

Osmanli medrese egitiminin 16. yiizyildan Dariilhilafe Medre-
selerinin kurulmasina (1914) kadar miifredat, dersler, kitaplar, usul iti-
bartyla ana yapisin1 korudugu bilinen bir husustur®®. Medrese egiti-
minde ilimler/dersler “giris”, “orta” ve “ileri” seviyelerinde belirlen-
mis kitaplarin bir hoca nezaretinde okunmasi ile gergeklestirilirdi.

Ders kitaplar1 Arapga olmakla birlikte tedris dili Tiirk¢eydi.

Yaltkaya’nin da bir sekilde okudugu, tanidig1 dersler ve okunan
kitaplar su sekilde tasnif edilebilir: Arapga sarf (Emsile, Bind, Maksiid,
Izzi, Merah), Arapca nahiv (Avamil, Izhar, Kdfiye), Arapca belagat
(Serh-i Miftah, Misbah, Mutavvel, Telhis), mantik (Isagoci, Fenari
Serhi, Serh-i Metali, Serh-i Semsiye), akaid-kelam (Serhu’l-Akaid,
Hagiye-i Tecrid, Serhu’l-Mevalkif, Tevaliu’l-Envar, ustl-i fikih
(Tenkih, Tavzih, Menar, Mir‘dt, Telvih, el-Mugni), fikih (Feraiz,
Hiddye, Vikaye, Diirrii’l-Muhtar, Reddii’l-Muhtar, Diirer, Miilteka,
Mevkiifat), ustl-i hadis (/bn Salah, Nuhbetii’l-Fiker, Camiu’l-Usil),
hadis (Buhari, Miislim, Mesdbih, Mesdrik, Sifd-i Serif, Kitabu'l-Er-
bain, Siyer-i Halebi, Semdil-i Serif), ustl-i tefsir (el-Burhan, el-Itkan),
tefsir (Celdleyn, Kadi Beydavi, Kessaf)**. Ust diizey Farsga, edebiyat,
sanat egitimi ile manevi egitim verilen tekkeler de bu tabloyu tamam-
liyordu. Burada mektep sistemi ile medrese-tekke sisteminin usul,
mantik, dil, Gislup, muhteva, istikamet itibariyla birbirlerinden hayli
farkli hususiyetler tagidig1 goriilmektedir. Benjamin Fortna’nin da al-
tin1 ¢izdigi lizere medrese egitimi igsel bir tutarliliga sahipken mektep
sistemi ¢elisik ¢ok dilli bir karakter arz ediyordu®. Ayrica klasik do-
nemde egitimin genel ¢ergevesini, muhtevasini, istikametini, dilini ve
tislubunu genis manada dinin belirledigini, modern egitim sisteminde

4 Cemil Oztiirk, “Selim Sabit Efendi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlar1, 2009), 36/429-430.

2 Dilbaz, Dindar Modern Itaatkar, 201.

%3 Fahri Unan, “Bir Alimin Hayat Hikayesi ve Klasik Osmanh Egitim Sistemi
Uzerine”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi (OTAM) 8 (1997), 370.

“4 Dilbaz, Dindar Modern Itaatkér, 111-112.

% Benjamin Fortna, “Son Donem Osmanl ‘Sekiiler’ Devlet Okullarinda Islam
Ahlék1”, ¢ev. Yunus Dogan, Osmanli Egitim Mirasi Klasik ve Modern Dénem
Uzerine Makaleler, haz. Mustafa Giindiiz (Istanbul: Dogu Bat1 Yayimnlar1, 2013),
294,
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ise dinin yerini yer yer sekiilarizmin almaya basladigini hatirlamamiz
gerekir®.

Yaltkaya’nin hayati, tahsil ve hocalik siire¢leri, edindigi merak-
lar1, sahip oldugu hususiyetleri ve zihniyet diinyast medrese derslerini
tahsil ettigi hocalarindan biiyiik izler tagir. Hayatim1 okumaya ve okut-
maya hasreden Hiiseyin Hiisnii Efendi (Trabzon, 1840-istanbul, 1909)
ilim adamlig1 yaninda Arap, Fars, Tiirk dilleri ve edebiyatlarini ¢ok iyi
bilmekle, sairligiyle de taninirdi. Tanzimat doneminin ilk mekteplerin-
den olan Dariilmaarifi bitirdikten sonra Fatih Medresesine devam ede-
rek sonradan seyhiilislam olan Bodrumlu Omer Liitfi Efendi’den ica-
zet ald1. Bir yandan dersidmlik yaparken (ibniilemin Beyazit Camiinde
Buhari ve Kessaf okuttugunu da nakleder) diger yandan dénemin mii-
him mekteplerinde (Mekteb-i Sultani, Dariilmuallimin, Miilkiye Mek-
tebi, Mercan Idadisi) dersler verdi*’. Oglu Necati Liigal (istanbul,
1881-Ankara 1964) Osmanl dersidmlarindan, Cumhuriyet doneminde
Tirkiye’de ve Avrupa’da cesitli fakiiltelerde hocalik yapan, Tiirk-
Islam kiiltiirii alaninda ciddi ¢alismalar1 bulunan, Arap-Fars dilleri ve
edebiyatlar1 alimlerinden biridir,

Hiiseyin Avni Efendi (Arapgir, 1864-Istanbul 1954) [Karameh-
metoglu] hem Osmanli hem de Cumhuriyet donemlerinin 6ne ¢ikan
alimlerinden biridir. O da riistiye egitiminden sonra medrese tahsilini
tamamlayarak Omer Liitfi Efendi’den icazet ald1. Ilk gdrev yeri Top-
tag1 Askeri Riistiyesi kavaid muallimligidir. Beyazit dersiamligi, Fatih
Medresesi miiderrisligi, Medresetii’l-Miitehassisin miidiirligii, Dariil-
fiinun Ulim-1 Aliyye Subesi ilm-i kelam miiderrisligi, Huzur Dersleri
muhataphigi ve mukarrirligi, Darii’l-Hikmeti’l-Islaimiyye iiyeligi ve
baskanlig1 yapt1. Cumhuriyet ddneminde Dariilfiinun Ilahiyat Fakiilte-
sine hadis tarihi miiderrisi olarak atand: ve talebesi Yaltkaya ile bera-
ber calisti. 1933°teki iiniversite reformuyla acikta kaldi ve emekli

%6 Bu konuda genis tahliller ve yorumlar igin bk. Dilbaz, Dindar Modern Itaatkdr,
113-114 ve dgr.

47 Hayat1 hakkinda genis bilgi icin bk. Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, “Hiisni”,
Son Aswr Tiirk Sairleri (Istanbul: MEB Yaymnlari, 1969), 1/685-694.

* Mihin Lugal, “Lugal, Mehmet Necati”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklope-
disi (Ankara: TDV Yaymlari, 2003), 27/218-219.
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oldu®. Beyazit ve Laleli Camilerinde Buhari, Serhu’l-Akaid ve Mu-
tavvel okuttugu nakledilmistir™.

“Ayakl kiitiiphane”, “fihrist-i ulim”, “canli bibliyografya” gibi
sifatlarla anilan Ismail Saib Efendi (Erzurum, 1873-Istanbul, 1940)
[Sencer] Yaltkaya’nin dogup biiyiidiigii gevrede yetisti. Kocamustafa-
pasa Askeri Riistiyesini bitirdikten sonra Fatih’te medrese derslerini
tahsil etti. Beyazit dersiamlig1 ve Beyazit Umumi Kiitiiphanesi miidiir-
ligh yapti. Dartilfiinun Edebiyat Fakiiltesinde Arap Edebiyati okuttu
(1921-1925). Sapka devriminden sonra ilmiye kiyafetini ¢ikarmak is-
temedigi i¢in resmi gorevlerinden ayrilip Beyazit Kiitiiphanesine ¢e-
kildi. Melami mesrep oldugu icin kendisini fazla 6ne ¢ikarmamus, sa-
hip oldugu ilmi-edebi-kiiltiirel birikimiyle miitenasip eser vermemis
fakat cevresinde bulunan yerli yabanci bir¢ok ilim ve fikir adami yaz-
diklar1 eserlerde ondan ¢okga istifade etmistir ®. Yaltkaya Saib
Efendi’den ders okurken birlikte Mekteb-i Tibbiye derslerine dinleyici
olarak katilmis, bu alandaki malumatlarini ilerletmislerdi®?. Yaltkaya
Saib Efendi ile olan ¢ok yakin iliskisini bir émiir slirdiirmiis, yogun
caligmalari arasinda hocasina siirekli miiracaat etme imkan1 bulmustu.
O kadar ki hocasinin kitaplar: Ankara’da yeni kurulmakta olan Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesine intikal ettigi i¢in kendi kitap-
larinin da ayni kuruma verilmesini vasiyet etmisti. Bu durum Kazan-
cigil tarafindan hoca ile talebe arasindaki yakin irtibatin kiitiiphane or-
taminda manevi olarak devam etmesi seklinde yorumlanmgtir®,

4 Metin Yurdagiir, “Arapkirli Hiiseyin Avni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim An-
siklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/329-331.

50 Ebiil’ula Mardin, Huzur Dersleri (Ankara: Diyanet isleri Baskanhig1 Yaynlari,
2017), 2-3/211-212.

51 Azmi Bilgin, “Ismail Saib Sencer”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaymnlari, 2001), 23/122-123.

52 Mardin, Huzur Dersleri, 2-3/1101.

%8 Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 296-297.

Burada bir trajedinin altin1 ¢izmek gerekiyor. Saib Efendi’nin kitaplar1 giini-
miizde Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesinde ayr1 bir salonda miistakil
olarak hizmete agikken talebesi Yaltkaya’nmn kitaplarmin akibeti mechulliigiinii
korumakta, nerede oldugu anlagilamamaktadir. Muhtemelen diger kitaplar ara-
sinda dagilmis vaziyettedir. Kiitiiphane gorevlileri ile yaptigimiz goriismede Yalt-
kaya’ya ait ayr1 bir bagis koleksiyonunun olmadigni, hatta 1945 yilina kadar kii-
tiphaneye intikal eden kitapliklarin kaydi sistemde goziikmesine ragmen sonra-
dan boyle verilerle karsilagmadiklarni ifade ettiler. Yaltkaya nin kitaplarnimn ve-
fatindan (1947) sonra intikal ettigi anlagiliyor. Demek ki Tiirkiye ¢ok partili ha-
yata gectikten sonra ciddiyetsizlik ve ihmalkarlik birgok alanda daha da arttig1
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Yaltkaya’nin ders aldig1 diger hocasi, donemin meshur alimle-
rinden, Yeni Ilm-i Kelam hareketinin ilk temsilcilerinden Manastirh
Ismail Hakki Efendi (Manastir, 1846-Istanbul 1912) Fatih Camiinde
medrese derslerini tahsil etti. Fatih dersiamlig, kiirsii seyhligi (Siiley-
maniye, Sultanahmet, Ayasofya) ve mektep muallimligi (Mekteb-i
Hukuk, Miilkiye Mektebi, Miihendishane-i Berri-i Hiimayun, Dariil-
fiinun Uliim-1 Diniyye Subesi) yapti. Hususen 1. Mesrutiyet’ten sonra
verdigi siyasi vaazlariyla dikkat ¢ekti, bu vaazlar1 6nce dergide tefrika
edildi, sonra kitaplasti. Cesitli seviyelerde yazdig1 yeni ders kitaplari
uzun yillar mekteplerde okutuldu®.

Bir diger hocast Mehmed Halis Efendi (Sirvan, 1843-istanbul,
1913) Fatih Camiinde medrese egitimi alirken Teftisii’l-Muallimin
Mektebinde de okudu. Fatih dersidamligi yaninda ¢esitli mekteplerde
(Kocamustafapasa Askeri Riistiyesi, Galata Riistiyesi, Darlissafaka)
muallimlik yapti. 1908’de ders vekili oldu, 1910°da yiiriirliige giren ilk
medrese 1slahat programinin hazirlanmasinda yogun ¢aba sarf etti®®.

Yogun gecen talebelik yillarinda Yaltkaya siirle ciddi sekilde il-
gilenmis ve baz siirlerini dénemin gazetelerinde yayimlamis® olma-
sina ragmen sonradan zamaninin tamamini ilmi aragtirmalara hasret-
tigi i¢in uzun yillar siirden uzak kalmistir. Bu durumu kendisi sdyle
izah eder:

“Cok ufak yasta riistiye mektebinde iken siir yazardim. Bunlarin bazi-
lart Irtika ve Malumdt'ta miintesirdir. Swrat-1 Miistakim’de “Temasil-i
Eslaf” diye yazmig oldugum, mesahir-i ulemay1 tavsif ve tasvir eden siir-
lerimin ikisi miintesirdir. Uzun zaman siir yazmamig idim. Bunun sebe-
bini soran iistad-1 fazil Ismail Saib Efendi’ye irticalen cevabim su olmus
idi: Ben sdir-i atesin-beyanim / Esrar-1 garama tercemanim / Mesgil-i
ulim oldugumdan / Yok siire fakat benim zemanim™®’.

gibi kiitiiphanecilik alanina da sirayet etmis. Nitekim durumu fakiilte dekanligina
soran 18 Eyliil 2024 tarihli dilekgeme verilen cevapta “konuya iligkin herhangi
bilgi, belge ya da listeye” rastlanmadig: ifade edildi!

% Dilbaz, Dindar Modern Itaatkar, 87-89.

% Hakki Mavis, “Mehmed Halis Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklope-
disi (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 28/490.

% Mesela bk. Dariilmuallimin miidavimlerinden Mehmed Serefettin, “Ey Yar”,
Irtika 39 (15 Kanunievvel 1315/21 Kanunievvel 1899), 1.

5 Inal, “Serefiiddin”, 4/1789.
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Yine de hayat1 boyunca yaninda tasidigi, nesretmese de zaman
zaman siir yazdig1 bir defteri vardi, sagliginda yayimlatmadigi bu def-
ter uzun yillar sonra nesredildi (2017). Bu defterin 6nséziine yazdigi
satirlar siirle kurdugu iliskiyi gosterdigi kadar halet-i ruhiyyesi ve fik-
riyatina dair izler de tagir:

“Bu siirlerimin bazilar1 pek eski olmakla beraber iglerinde yeni olan-
lar1 da vardir fakat bunlarin yenileri de eskileri kadar solgun oldugundan
ve bir daha baharlar1 gelmeyeceginden hepsine birden Solgun Cigekler
dedim. Bunlar okuyacak kimseler bulunmayacaktir. Ve nitekim birgogu
nesrolunmamig oldugu i¢in evvelce de okunmamustir. Issiz kirlarda yalniz
bagina agan, hazan ve bahar1 kimse tarafindan goriilmeyen ¢igekler yok
mu? Bu ¢igekler agmakta ve solmakta kimseden siikiir ve sikdyet bekle-
medigi gibi ben de bunlar yazarken kimseden bir sey beklemedim. 28
ikincitesrin 1944 / Ankara / M. Serefiiddin Yaltkaya™®

Kitapta yer alan 199 manzumeden sadece 87’sinde tarih belirtil-
mistir. Buna gore 1900-1921 yillar1 arasinda 62, 1922-1932 arasinda
3,1933-1947 arasinda ise 27 siir yazmstir®®. Bu verilere gore Yaltkaya
talebelik ve ilk hocalik yillarinda daha fazla siir yazmis, hususen Ila-
hiyat Fakiiltesi hocalig1 yaparken bu say1 ¢ok diismis, ilk esinin vefa-
tindan (1933) sonra ve hastaliklarinin artmasiyla birlikte nispeten biraz
daha fazla siir yazmustir.

Yaltkaya hem talebelik yillarinda hem de hocalik yaptigi do-
nemde vaktinin ¢ogunu kitap sevgisini ve ilim agkini perginleyecek
kiitiphanelerde gegirmisti. Bu durumu yillar sonra Murat Molla Ha-
yati, Kiitiiphanesi ve Eserleri (1943) baslikli kitabin1 kendisine gonde-
ren Muzaffer Gokman’a®® yazdigi tesekkiir mektubunda dile getirmis;
hem eskiden severek ¢alistig kiitiiphanelerin isimlerini zikretmis hem
de ilme, kitaba, aragtirmaya verdigi sonsuz degeri, kiitiiphanelerde, ki-
taplarin arasinda nasil sifa buldugunu ifadelere dokmiistii:

“Istanbul kiitiiphanelerinin rih-nuvaz siikineti icinde dmriimiin pek
¢ok saatlerini gecirmis olan ben kiitiiphaneleri ve kitaplart pek severim.
Simdiki gibi mektep talebesiyle ziyaretgilerini gogaltmamis olan kiitiipha-
nelerde benim gengligimde bir mabet siikiineti, kutsi ve ruhani bir hava

%8 Yaltkaya, Solgun Cicekler, 53.

¥ Yaltkaya, Solgun Cicekler, 43-44. Burada bir hesaplama hatasi yapildig1 anla-
stlmaktadir. Akgiin’{in verdigi rakamlar dogru ise tarihi belli olan siir sayist 87
degil 92°dir.

80 Kiitiiphaneci ve yazar Muzaffer Gokman (1915-1996) igin bk. Tiirk Dili ve Ede-
biyati Ansiklopedisi (Istanbul: Dergah Yaynlari, 1979), 3/350-351.
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vardi. Ben, biitiin 1zdiraplarimi bu kiigiik mabetlerin igine gdmiilerek din-
lendirir ve buralarda kendime bir sifa bulurdum. Atif Efendi, Ragip Pasa,
Murat Molla ve Ortakdy sirtindaki Yahya Efendi kiitiiphaneleri, hayatin
azap ve 1zdirabindan, sinelerine iltica ettigim ve saatlerce iglerine gomiil-
diiglim kutsi yuvalardir. Sizin bana gonderdiginiz Murat Molla, bana bir
an i¢in bu eski ve tatli hayatimi andird1. Bu ufak kitab1 da eski hayatimin
tablolar1 arasina koydum. Fatih Kiitiiphanesi hakkinda da bir eseriniz ol-
dugu kapta goriiliiyor. Tebrik eder ve sizin gibi miiritleri olan bizim kii-
tiiphanecilik pirimiz merhum iistad Ismail Saib Efendi’nin ruh-1 miibare-
gini taziz ve takdis eylerim”. 17/6/943 Diyanet isleri Reisi/imza®

Yaltkaya’nin yayimlanmis ilk kitab1 heniiz vazife almadan ve
talebeligi devam ederken® kaleme aldig1 /bn Esirler ve Megdhir-i
Ulema adli calismasidir®. Eserin mukaddimesinde gecen “Acizleri
maa’l-iftihar sdlik bulundugum tarik-i serif-i ilimdeki tetebbudt-i
ndgizanem mahsilii olarak bu ii¢ harika-i edebin [Izziiddin, Mecdiid-
din, Ziyaiiddin] terceme-i hal ve meslek-i ilimlerini yazmak istiyorum”
ifadelerinden Yaltkaya’nin bilgide otoritenin temsilcileri olarak ulema
sinifina mensup olmaktan duydugu mutlulugu gérmekteyiz. Sonradan
da geliserek devam edecek ulema ve kitabiyat arastirmalarinin ilk iz-
leri bu kitapta bulunabilir. Ote yandan eserde kullanilan klasik donem-
leri andiran dil ve tislubun yazarin II. Mesrutiyet’te, hususen Cumhu-
riyet devrinde kullandig1 yeni, daha sekiiler/bilimsel dil ve iisluptan

81 fsmail Kara Arsivi. Bu mektubu kullanmama izin veren hocam Ismail Kara’ya
miitesekkirim.

62 “lk nesretmis oldugum talebelik eserim olan Ibn Esirler ve Mesdhir-i
Ulema...” ifadeleri icin bk. Inal, “Serefiiddin”, 4/1788.

63 Serefettin, [bn Esirler ve Megdhir-i Ulema (Dersaadet: Hanimlara Mahsus Ga-
zete Matbaasi, 1322), 156 s. 1322 tarihinin hicri oldugu anlasiimaktadir. Cilinkii
kitabin kiinye sayfasinda ruhsatinin 31 Kanumisani 1319/26 Zilkade 1321/13 Su-
bat 1904 tarihinde alindig1 kayitlidir. Ozege de hicri kabul edip 1904 karsiligim
verir, bk. M. Seyfettin Ozege, Eski Harflerle Basilmug Tiirkce Eserler Katalogu
(Istanbul: 1973), 2/647. Fakat sonraki arastirmacilar nedense tarihi rumi kabul
edip 1906 karsiligini verirler, mesela bk. Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya,
372. Dénemin siireli yayin taramasi da 1904’te basilmis oldugunu gosterir. Nite-
kim kitabin adina bir kitapginin satis listesinde rastliyoruz, bk. Cocuk Bahgesi 36
(6 Tesrinievvel 1321/19 Ekim 1905), 16.
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farkli oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bir sene sonra yine biyografi agir-
likli ikinci eseri yayimlanir: Megdhir-i Miihendisin-i Arabdan Beni
Musa’'nin Terciime-i Halleriyle Bazi Ameliydt-1 Mahsusalari.%

Yaltkaya medrese icazetinden sonra girdigi rutis imtihaninda
basarili olamayinca ilk eserini goriip begenen Sadeddin ve Rebii pasa-
larin destegiyle Harbiye Nezareti Muhasebat Dairesi Tahrirat Kale-
minde katip olarak memuriyete baslar (16 Mayis 1906). Iki y1l ¢alis-
tiktan sonra bu gorevinden ayrilir (17 Eyliil 1908).% Bu arada rufis im-
tihanindaki basarisizlig1 iizerine miiderrislere yonelik sitemkar bir siir
yazmistir:

“Sizler ki bir tesadiifiin eser-i sehvi ¢arparak / Giiya ki oldunuz bu giin
allame-i zaman Fahhame-i evan / Bala-y1 re’sinizde giiler kahkahayla hak
/ Ruh-1 glizestegan-1 selef bekleyip durur / Hala yetismeyen halef-i ercii-
mendini fazl-1 biilendini / Kim taht-gah-1 danise pirdye-bahs olur /Ol-
makta miinkesir zeka erbabi her zaman /Mirata akseden hazemat-1 ziya
gibi niir-1 siiha gibi / Daim diiser zemine ziya yiikselir duman”®®.

B) ikinci Dénem: Medrese, Mektep ve Matbuat Yillari
(1908-1924)

Yaltkaya’nin bir hoca olarak medrese ve mektep diinyasina in-
tikal etmesi, bir yazar olarak matbuat hayatinda kendine mahsus bir
yer edinmesi II. Mesrutiyet yillarina rastlar. Bu donem biiyiik savagla-
rin, mahrumiyetlerin, acilarin, gé¢lerin, umutlarin ve hayal kiriklikla-
rin devridir. Ittihat ve Terakki’nin énce dolayli sonradan dogrudan yo-
netime el koymasi... Siyasilesmenin ve cemiyetlesmenin yayginlag-
mas1, matbuat sahasinin say1, hacim ve muhteva itibariyla genislemesi,
biiylimesi... Trablusgarp Savasi (1911), Balkan Savaglar1 (1912-
1913), Birinci Cihan Harbi (1914-1918), Milli Miicadele (1919-1922)
yillari... Siyasi, askeri, i¢timai, iktisad1 agilardan biiyiik zorluklarin ve
gelgitlerin yasandigi bu donemde fikri agidan biiyiik bir patlama mey-
dana gelir; ¢ok velut bir yayin siireci, ¢ok hareketli bir tartisma ortami
tezahiir eder. [lmiye smifi bir asirdir yavas yavas kaybettigi otoritesini
ve merkezi yerini tekrar kazanmak i¢in birgok sahada (6nceden oldugu

84 Serefettin, Mesdhir-i Miihendisin-i Arabdan Beni Musa’'min Terciime-i Halle-
riyle Bazi Ameliyét-1t Mahsusalar: (Istanbul: Asir Matbaasi, 1323), 31 s. Bu tarihin
de hicri oldugu agiktir, Ozege dogru olarak 1905 karsiligini verir (Ozege, Eski
Harflerle, 3/1120); fakat sonraki aragtirmacilar rumi kabul edip 1907 tarihini ve-
rirler, bk. Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 372.

8 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904; Inal, “Serefiiddin”, 4/1788.
% Yaltkaya, Solgun Cicekler, 160-161.
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gibi biirokraside, mektepte, matbuatta; yeni olarak mecliste, siyasi fir-
kalarda...) boy gosterir; yillardir ilgi gérmeyen, ihmal edilen medrese
egitimini 1slah etmeye, mektep sistemine benzetmeye galigir. Biitiin bu
siireclerde Yaltkaya da merkezde olan kisilerden biridir. Onu diger
meshur ilmiye mensuplarindan ayiran en énemli hususiyeti aktif siya-
sete dahil olmamasi, kendisini sadece ilmi ¢aligmalara ve gazete-dergi
yazilarina adamasidir. Bu donemdeki ilk vazifesi Koska, Laleli ve
Sehzadebasi’nda 1901-1910 yillar1 arasinda iptidaiye ve riistiye sevi-
yesinde hizmet veren Darii’l-ilm ve’t-Tedris isimli 6zel okulun ders
nazirligidir (14 Aralik 1908-14 Agustos 1909)%”. Ders nazir1 miifredat-
tan, derslerin zamaninda ve usuliine uygun yapilmasindan sorum-
luydu®®. Talebeliginden itibaren hocalariyla da irtibath olarak Yalt-
kaya’nin Arap dili ve edebiyati ile hususi olarak ilgilenmesi erken
yasta kendisini bu sahada one ¢ikarmis olmali ki Arapca 6gretiminde
iddial1 bir okulun program sorumlusu olmustu. Yaltkaya kisa siiren bu
gorevinden sonra Bandirma Numune Riistiyesine bagmuallim olarak
atanir (18 Kasim 1909) ve 18 Agustos 1913’e kadar burada muallimlik
yapar®. Heniiz Bandirma’ya gitmeden Sirat-1 Miistakim mecmuasinda
yazilar nesretmeye baslar (2 nesir, 5 tefrika halinde), Bandirma’da iken
mecmualara yazilar gdndermeye devam eder’®. Bandirma’da muallim-
lik yaparken telif-terciime, yazi-siir olarak Sirat-1 Miistakim’de 6 nesir
(7 tefrika), Beyanii’l-Hak’da 16 nesir, Hikmet’te de 16 nesir (19 tef-
rika) yapar™. Bu yazilarin, siirlerin bir kismi kendi ilmi aragtirmala-
riyla (biyografi, tarih, tefsir, felsefe), diger bir kismi da giincel mese-
lelerle (maarif, medrese 1slahati, ittihad-1 Islam, hiirriyet) alakalidir.

7 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904. Okul hakkindaki bilgiler igin
bk. Nuri Giigtekin, Istanbul daki Husiisi Mektepler (1873-1922) (Istanbul: Istan-
bul Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2015), 226-229. Ancak burada ders naziri
olarak Salim Efendi zikredilir. Yaltkaya’nin Salim Efendi’den 6nce ya da sonra
gorev yaptig1 sdylenebilir.

88 Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1/1428.

5 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

" Yaltkaya’nin nesirlerini umumiyetle Birgiil Bozkurt’un hazirladig1 bibliyograf-
yay1 dikkate alarak takip edecegim, burada olmayan kiinyelere de isaret edecegim,
bk. Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 372-382.

™ Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 372-374. “Medaris ve Yetisenler” bas-
likli makale 4 tefrika olarak yayimlansa da Bozkurt™un listesinde bir tefrika olarak
goziikiiyor. Sadece birinde yazar ismi belirtildigi i¢in digerleri gézden kagmis.
Halbuki yazar ismi belirtilen nesir okunsa idi siyak ve sibakinin oldugu anlasila-
bilirdi.
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Giincel meseleleri ele aldigi makalelerin sadece basliklar1 bile done-
min ana temayiillerine katildiginin ispat1 olarak goriilebilir: “el-Hik-
metii Dalletun”, “Bir Nida-y1 Vicdani”, “Diyetin Ehemmiyet-i iktisa-
diyesi”, “Maarif Nezaretinin Nazar-1 Dikkatine Ithaf Olunmustur-Ma-
arifte Terciime Odas1”, “Bizde Bir Volter Zuhur Eder mi?”, “Ittihad-1
Anasir-1 Miislime Hakkinda Bir Vesika-i Tarihiye”, ittihad-1 Anasir-1
Miifide: Ferman-1 Sahi”, “Medaris ve Yetisenler” (4 tefrika), “Ittihad-
1 Miislimin”, “Ibret Alalim”, “Haluk’un Defteri”, “Sosyalistler ve Biz-
deki Zekat”, “Hiirriyet ve Vicdan"2.

Burada otorite/ulema anlayisinin degisim ve doniisiim siirecle-
rine dair baz1 tutamak noktalar1 yakalayabilmek adina bir medreseli
olarak Yaltkaya’nin hayli ¢ekici bir basliga da sahip olan “Bizde Bir
Volter Zuhur Eder mi?”” isimli makalesi ele almabilir. ilk olarak ma-
kale basliginin ve yazarinin derginin i¢indekiler sayfasinda yazilma-
mis olmasinin alt1 ¢izilmelidir. Muhtemelen dergi yonetimi yazinin
muhtevasindan biraz rahatsizdir, bu durumu makalenin hemen ardin-
dan yapilan su aciklamada da goriiyoruz: “Isbu makalenin bazi nokta-
lart muhtac-1 tenkit oldugundan gelecek niishamizda buna dair cevap
yazilacaktir”. Fakat bu vaadin gerc¢eklesmedigi anlasiliyor, sonraki
niishalarda bir cevap yazisi nesredilmemistir. Yaltkaya yazisina med-
rese 1slahatinin gerekliligine isaret ederek ve din tahsilinin bin senedir
bozula bozula artik vahim bir hal aldigin1 vurgulayarak baslar. Su ifa-
deleri donemin ilerlemecilik anlayisinin, otorite karsitligi fikrinin, mo-
dern temaytillerin mesrulagtirilmasi i¢in dini metinleri amaci diginda
kullanma tegebbiisiiniin yansimasi olarak okunabilir:

“Evladim kendisine faik edemeyen peder terakki-i zamanin payimali
olmus; seref-i insaniyete nailiyetten hakkini iskat etmis demek oldugunu
bir hitab-1 semavi gibi afak-1 Islim’a telkin eden ‘Hazret-i Ali’ kanun-z
tekamiilii vazih [bir sekilde] gosterdigi halde bugiin dbd-y: esldfimiz1 takip
etmek —o da edebilsek- bir riici-1 kahridir!!”™

Yaltkaya bundan sonra kelam ve fikih ilimlerinin ni¢in kendile-
rini ciddi bir 1slaha, tecdide tabi tutmasi gerektigini anlatir ve sozii Av-
rupa’daki “sorgulanamaz otorite” fikrine gotiiriir, orada bir Volter ¢ik-
tigin1 ve bu otoriteye karsi durdugunu ama Miisliimanlar arasinda
bdyle bir Volter’in ortaya ¢ikmasina gerek olmadigini sdyler. Bilahare
dénemin bircok metninde de ayn1 sekilde belirtildigi gibi Islamiyet’te

2 Makalelerin kiinyeleri igin bk. Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 372-374.
8 Serefettin, “Bizde Bir ‘Volter’ Zuhur Eder mi???”, Beyanii’l-Hak 97 (30 Ka-
nunisani 1326/12 Subat 1911), 1811-1814.

™ Serefettin, “Bizde Bir ‘Volter’ Zuhur Eder mi???”, 1812. Italikler bana ait.
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herkesin esit oldugunu, Avrupa’da oldugu gibi bir otoritenin Miislii-
manlarda bulunmadigimi, ulema eger modern ihtiyaglara ve sartlara
kendisini uyarlamazsa s6ziinii dinleyecek kimseyi bulamayacagim
ifade eder.

“Ctinkii bizde istibdad-1 dini yoktur. Hikimet-i maneviye reisi ve bu-
nun viizera ve iimenasi falan yoktur. Bizde hi¢ kimseye Allah Teala ile
kul arasina girmek hakki verilmemistir. Bizde kdffe-i efrad miisavidir. (...)
Bizce miisavat-i fitriyeye halel veren her sey medhiildiir, merdiddur. (...)
Bizde higbir ferdin hicbir suretle digerine takaddiimii i¢in sebep yoktur.
Namazda imamete gegecek kimsenin bir reis-i ruhani tarafindan ‘takdis’
edilmis olmas1 aranilmaz. Yalniz alim ve vakar [vakur] olduguna bakilir
ki bu sifatlar ile takaddiim esasen kazanilmis bir haktir. Bunu ne kimse
verir ve niza® [nez‘] edebilir. Iste bunun i¢in ulemamiz esasen hudid-1
tabiiyyeyi tecaviiz edecek bir sebebe malik olmadiklarindan her ne kiya-
fette olursa olsun malik olduklar1 hakka istihkak-1 zatileriyle malik ve nail
olmus olmalariyla bunlar hi¢bir vakit hedef-i ta‘n u tesni olamazlar. Yal-
niz mesailerini asr-1 hdzira tevfik etmek liiziimunu anlamamig olmalariyla
kendileri her zaman her ferd-i Islami tarafindan gerek amelen ve gerek
fikren isyana maruz kalacaklar ve vazifelerini hiisn-i icraya davet oluna-
caklardir™®,

Bandirma’daki muallimlik yillarinin diger bir semeresi Kan{ini
Sultan Siileyman’in tiirbesiyle alakali bir manzume (Firdevs-dsiyan
Sultan Siileyman Han-1 Kaniini Hazretlerinin Tiirbe-i Miibarekelerini
Ziyarette) nesretmesidir’®. Bu kiigiik manzume Abdiilhak Hamid’in
“Merkad-i Fatih’i Ziyaret” siirinin takipgisi, Yahya Kemal’in “Siiley-
maniye’de Bayram Sabahi” siirinin de dnciisii olarak degerlendirilmis-
tir’”. Sairlik hissiyat1 yaninda Yaltkaya’nin biyografik ve tarihi ¢alis-
malari i¢in de olsa gerek mezarlik ziyaretlerini 6nemseyerek gercek-

75 Serefettin, “Bizde Bir ‘Volter’ Zuhur Eder mi???”, 1814. italikler bana ait.

76 Serefettin, Firdevs-dsiyan Sultan Siileyman Han-1 Kanuni Hazretlerinin Tiirbe-
i Miibarekelerini Ziyarette (Dersaadet: Matbaa-i Kiitiiphane-i Cihan, 1326/1910),
14 s. Eserin ¢evirim yazisi i¢in bk. Abdulhdkim Tugluk, “Serafettin Yaltkaya’nin
‘Firdevs-agiyan Sultan Stileyman Han Kanini Hazretlerinin Tiirbe-i Miibarekle-
rini Ziyaretde’ Adli Manzumesi Uzerine Bir Inceleme”, 1. Uluslararasi Kanuni
Sultan Siileyman Sempozyumu, ed. Adnan Baki ve dgr. (Trabzon: 2018), 235-244.
T Tugluk, “Serafettin Yaltkaya”, 235, 237.
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lestirdigi sOylenebilir. Zira Bandirma’da iken yorenin biiyiik alimle-
rinden birinin mezar tagim ziyaret ettigi ve kitabesini bir mecmuada
nesredecek kadar konuyla ilgili oldugu goriilmektedir’®.

Uciincii defa girdigi ruis imtihaninda™ bu kez muvaffak olan
Yaltkaya Beyazit Camii dersiami olarak ataninca Bandirma’daki go-
revinden ayrilip Istanbul’a dondii ve yeni gorevine baslad: (17 Eyliil
1913)%. Kazancigil muhtemelen karistirarak Beyazit degil de Fatih
Camii dersiami oldugunu sdyler ve Diyanet Isleri Bagkani olana kadar
Fatih Camiinde diizenli bir sekilde ders vermeye devam ettigini belir-
tir®!. Sicil dosyasinda yer alan bir evrakta da Beyazit dersidmi iken Di-
yanet Isleri Bagkan1 olduguna isaret edilir®?. Buradaki isaretin sadece
maasla alakali oldugu sdylenebilir, zira teknik manada “dersiamlik” da
medreselerin ilgasiyla ortadan kalkmistir. Osmanli doneminde der-
sidmlar ayn1 zamanda miderristirler. Medrese derslerini evlerinde,
medrese binalarinda ya da camilerde verebilirler. Dersiam camide
medrese miifredatinin nizami derslerini sinirli sayidaki talebelerine
tedris edebilecegi gibi daha genel icerikli kitaplar1 (mesela /hya, Sifa,
Tarikat-1 Muhammediye) daha umuma agik bir sekilde ders olarak da
takrir edebilir ki bunlara “serbest dersler” denilebilir. Kazancigil’in

® M. S, “Mezar Tarihi (Mesahir-i Esatize-i Osmaniyeden Sevket Efendi Merhu-
mun Ehass-1 Telamizinden ‘Bandirma’ Miifti-i Sabiki Ahmed Kemaleddin Efendi
Merhumun Seng-i Mezar1)”, Beyanii’l-Hak 123 (1 Agustos 1327/14 Agustos
1911. Bozkurt’un Yaltkaya bibliyografyasinda bu yazi —-muhtemelen yazarin agik
ismi yazilmadig1 igin- yer almamistir.

™ Bu imtihanm Haziran 1913’te yapildig1 anlagilmaktadir, bir mecmuada nesre-
dilen, ruis imtihanini kazanan 15 kisilik listede Yaltkaya’nin ad1 “Asitaneli Meh-
med Serefettin Efendi ibn Arif” olarak gecer, bk. Medrese Itikatlar: 7 (17 Haziran
1329/30 Haziran 1913), 58.

8% DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

“Bandirma Numune Riistiye Mektebi Muallim-i Evveli Serefettin Efendi’nin ders
esnasinda hiikimet ve halife aleyhinde uygunsuz sézler soyleyip telkinlerde bu-
lundugu sikayetinin tahkiki” igin bk. BOA, MF. IBT 461/74 (27 Ekim 1913).

81 Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 297.

82 “Bayazit dersiamlarindan iken Diyanet Isleri Reisligine tayin buyrulmus olan
M. Serefettin Yaltkaya’nin ‘10’ liradan ibaret dersidmlik maas ve kadrosunun
1/2/942 tarihinden itibaren Ankara Emvali’ne nakline miisaadeleri arz olunur”.
bk. DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.
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kast ettigi muhtemelen bu tarz derslerdir®®, yoksa nizami medrese ders-
leri 3 Mart 1924 tarihli kararla Maarif Nezaretine devredilen medrese-
lerin kapatilmasi ile sona ermistir.

Yaltkaya’nin dersidmlik yaparken hangi medrese metinlerini
kimlere okuttugu konusunda heniiz bir bilgiye, hatirat kirintisina rast-
lamadik. Aslinda onun basta Beyazit Camii olmak iizere camilerdeki
“serbest dersleri” ve vaazlar1 devam ederken klasik usuldeki nizami
medrese egitimine pek de vakit bulamadigi sdylenebilir. Zira der-
sidmliga bagladiktan kisa bir siire sonra, 1914’te yeniden yapilandiri-
lan Dariilhilafe Medreselerinde Yaltkaya’nin da istihdam edildigini
gormekteyiz. Bu yeni uygulamada artik hoca merkezlilik yerini ku-
rumsal bir yapiya birakmis, ders/metin gegmeye dayali eski usul sinif
gecme sistemine doniistiiriilmiistii; bu durum “otorite”nin “hoca”dan
“kurum”a aktarilmasi seklinde de okunabilir®. Istanbul’da bulunan, fi-
ziki agidan elverisli 81 medresenin bir araya getirilerek olusturuldugu
bu yeni medrese her biri dorder yil siirecek “tali kism-1 evvel”, “tali
kism-1 sni” ve “ali” olmak iizere {i¢ boliime ayrilmist1®. Yaltkaya tali
kism-1 sani boliimiine “tefsir-i serif” ve “hitabet ve mevize” miiderrisi
olarak gorevlendirilmistir®®. Nizamnameye gore Yaltkaya tefsir der-
sinde Celaleyn okutacak, hitabet ve mevize dersinde ise nazariyattan
ziyade uygulamaya onem verecek, talebenin hitabet kabiliyetini ka-
zanmasini ve gelistirmesini saglayacak ve talebeye Hz. Peygamber,
ashap ve limmetin biiyiiklerinin baz1 hutbelerini ezberletecektir®’.

8 Bu bilgileri ve yorumlart hocam Ismail Kara’ya bor¢luyum, 8 Temmuz 2024
tarihli kisisel yazigma.

Dersidmlik igin ayrica bk. Mehmet Ipsirli, “Dersidm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1994), 9/185-186; Akgiindiiz, Os-
manli Dersiamlari.

8 Bu konudaki baz1 mithim dikkatler i¢in bk. Yériik, Miiderris ve Hukukcu, 51-
52.

% Miibahat S. Kiitiikoglu, “Darii’1-Hilafeti’l-Aliyye Medresesi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/507-508; Hamit Er,
Medreseden Mektebe Gegis Siirecinde Dariilhilafe Medreseleri (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2003).

8 Ceride-i [Imiye Islah-1 Medarise Dair Niisha-i Fevkalade (20 Zilkade 1332/10
Ekim 1914), 262.

“Bayezid Dersiami Istanbuli Serefettin Efendi” Taliye 7. smifin 4. subesinin tef-
sir-i serif, hitabet ve mevize derslerine girmektedir. Ceride-i [imiye, 378.

8 Darii’l-hilafeti’l-aliye Medresesi Nizamndme-Ders Cetveli-Suret-i Tedris ve
Kitaplar-Talimatndme (Istanbul: Matbaa-i Ahmed Kamil, 1330/1914), 20-21.
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Ayn1 medrese biinyesinde sonraki diizenlemelerde tali kism-1 evvel
“ibtida-i harig¢”, tali kism-1 sani “ibtida-i dahil”, ali kismi da “sahn”
olarak isimlendirilmis®, Yaltkaya da ibtida-i dahil medresesinde “ta-
rih” miiderrisligi, sahn medresesinde “edebiyat-1 Arabiye” ve “kelam”
miiderrisligi yapmistir (1917-1923)%°.

Yaltkaya Beyazit dersiami ve Dariilhilafe miiderrisi iken Gelen-
bevi®® Sultanisinde “din dersleri”, Vefa Sultanisinde “Arabi” ve “ma-
lumat-1 diniyye” (sonradan “ulim-1 diniyye”), Kandilli Inas Sul-
tanisinde “Arabi” dersleri muallimligi yapt1 (1915-1924)°.

Cumbhuriyet devri sosyologlarindan Ziyaeddin Fahri Findikoglu
(1901-1974)% Gelenbevi Lisesinde, Cumhuriyet devri istisnai diisii-
niirlerinden, felsefeci Nurettin Topgu (1909-1975)% Vefa Lisesinde
Yaltkaya’nin talebesi olmustur. Boylece 1. Abdiilhamid déneminde
talebe olarak i¢inde bulundugu medrese ve mekteplerde 1. Mesrutiyet
devri kosullarinda bizzat hocalik yapti, iki kurumun da zaaflarini,
imkanlarin yakindan gordii.

Sicil dosyasinda yer alan bir belgede ifade edildigi iizere Yalt-
kaya Vefa Lisesinde verdigi din derslerinde ders kitab1 olarak 6, 7 ve
8. smiflara Zihni Efendi’nin el-Muhtasarat’ini®, 9. siniflara Cevdet

8 Kiitiikoglu, “Darii’l-Hilafeti’l-Aliyye Medresesi”, 508.

8 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

% Bu lisenin adi Diyanetteki sicil dosyasinda yer alan, Latin harflerine aktarilmig
bir belgede “Gelibolu” olarak yanlis bir sekilde ¢evrildigi i¢in Yaltkaya hakkinda
yazilmig bir kitapta maalesef tahkik edilmeden Yaltkaya’nin “Canakkale Savas-
larinda cephenin hemen gerisindeki Gelibolu Sultanisinde din dersleri muallim-
ligi” yaptig1 ileri siiriilebilmistir! bk. Ozteke, Osmanli’dan Cumhuriyet’e, 33.
Ayni yanlislik yine tahkik edilmeden bir baska calismada da tekrarlanmgtir:
Hiilya Terzioglu, “Prototip Bir Alim Serafettin Yaltkaya Ornekliginde Kelam il-
minde Doniistimiin Tarihi Seyri”, Kader 21/2 (2023), 642.

%1 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

%2 “Gelenbevi Lisesindeki talebelik hayatimdan itibaren kendisinden feyz aldigim
M. Serefettin Bey’in rehberligi, yalniz orta ve yiiksek tahsil siralarinda degil, ho-
calik hayatimda da gittik¢e artan hiirmet ve baglhlik duygulari arasinda daima de-
vam etti.” ifadeleri icin bk. Ziyaeddin Fahri, “Yeni Diyanet Isleri Reisi Hayat1 ve
Ilmi Sahsiyeti”, Cumhuriyet (17 Subat 1942), 2.

% fsmail Kara, Bir Ahlik Davast Nurettin Topcu (Istanbul: Tiirk Kiiltiiriine Hiz-
met Vakfi Yaynlari, 2023), 41.

% Mehmed Zihni, el-Muhtasarat fi Mesdili't-Tahare ve’l-Ibadat (Istanbul:
Daru’t-tibaati’l-amire 1332/1916), 243 s. Bazi liselerde ders kitab1 olarak okutul-
dugu igin olsa gerek 1916’da ikinci defa ve 1923 senesinde de basimustir, bk.
Ozege, Eski Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu, 3/1215.
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Pasa’nin Kisas-1 Enbiyas’n1®® okutmustur. *® Zihni Efendi (1846-
1913) medreseden icazetli olsa da ilmiye biirokrasisinde degil kale-
miye ve maarif sisteminde ilerlemis, uzun yillar gesitli mekteplerde
muallimlik yapmis, Meclis-i Maarif azaliginda bulunmus, farkl sevi-
yelerde ders kitaplar1 yazmig biridir. el-Muhtasarat II. Abdiilhamid
doneminde daha mufassal ve ayr1 kisimlar seklinde yayimlanip yine
ders kitabi1 olarak okutulan Nimet-i Is/dm’1n kisaltilmis seklidir®’. Tan-
zimat ve II. Abdiilhamid devirlerinin biiyiik devlet ve ilim adamlarin-
dan Cevdet Pasa’nin (1823-1895) Kisas-1 Enbiyasi ise nesredildigi yil-
lardan itibaren her seviyedeki 6rgiin ve yaygin egitim kademelerinde
okutulan ¢ok meshur bir kitaptir.

“1338-1339 sene-i dersiyesi Vefa Mekteb-i Sultanisi ulim-1
diniyye muallimi Mehmed Serefettin Efendi’nin sicill-i talim varaka-
sidir” baslikli bu belgede enteresan bilgiler mevcuttur. Yaltkaya’nin
dogum tarihi ve yeri, tahsili, devlet hizmetine ve maarif teskilatina gi-
ris tarihi, maasi, verdigi derslerin isimleri, medeni hali, mizaci, mesle-
gine olan muhabbeti, talebeleriyle olan iliskisi, ihtisas alani, eserleri
gibi bircok farkli ve mithim bilgiye bu belgeden ulagmak miimkiin.
Buna gore Yaltkaya’nin mizaci asabidir, oldukca faaldir, meslegine
muhabbeti vardir. Alet ilimleri [dil, edebiyat, mantik] ile 6teden beri
mesguldiir. Malumat ve iktidar1 matlup derecededir ve usul-i tedrisi
iyidir. Alet ilimleri ve eski eserleri incelemekle mesgul olan, alim, fa-
z1l ve gerekli bir muallimdir.

Sicil dosyasinda yer almasa da kendi ifadesine gore 1923 yilinda
Dariilhilafe Medreselerinin en st ihtisas derecesi olan Siileymaniye
Medresesi miidiir muavinligine tayin olunmus, fakat hocaliktan ayril-
mak istemedigi i¢in®® bu memuriyeti kabul etmemisti. Yine sicil kay-
dinda olmasa da kendi ifadesine gore Dartissafakada da ders okutmus,
medreselerde mantik miiderrisligi de yapmigti®®.

% [k defa kistm kisim 1874’te basiimaya baglanan bu kitabin 1915 senesindeki
12 ciltlik nesri igin bk. Ozege, Eski Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu,
2/874-875.

% DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

%7 Zihni Efendi’nin II. Abdiilhamid dénemi maarif sistemindeki yeri ve miifredata
dahil edilen ders kitaplar1 i¢in bk. Dilbaz, Dindar Modern Itaatkdr, 69-70, 139-
141, 164-168.

% “Serafettin Yaltkaya’nin hususiyetini ve tesirini ifade icin bir kelime yetisir:
Hoca! Hayat, sdzleri ve yazilariyla daima etrafina bir seyler 6gretti” ifadeleri igin
bk. Halide Edib Adivar, “Hoca Serafettin Yaltkaya”, Aksam, 1 Mayis 1947, 5.

% Tnal, “Serefiiddin”, 4/1788-1789.
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[Imiye smifinin doniisiimii ile irtibath bir mesele olarak ulema-
nin kendi asli meslekleriyle beraber baska sahalarda da ispat-1 viicut
etmeye c¢aligmasi, belki buna mecbur kalmasi genel olarak eski itiba-
rin1 yeniden kazanma, modern tesebbiislere ve fikirlere kars1 olmadi-
gin1 ispat etme gayreti seklinde yorumlanabilir. Zaten siyasi merkez de
hususen Tanzimat’tan itibaren ilmiye mensuplarini kendi sahalari di-
sinda da istihdam etmek arzusunda idi. Bunun hem yeni alanlarda ye-
tismis elemanlarin olmamasiyla hem de yeniliklerin ilmiye kanaliyla
mesru gosterilme cabalariyla alakali oldugu asikardir. Fakat ulemanin
bu yeni vaziyete hevesle katilmalarinin daha pratik ve maddi sebepleri
de olsa gerektir. Yaltkaya da dahil donemin biitiin ilmiye mensuplari-
nin kendi meslekleri olan dersidmliktan elde ettikleri maas diger mes-
leklere gore ¢ok diisiik seviyede idi. Yaltkaya’nin Beyazit dersidmi
olunca aldigi maas 400 kurus idi. Bandirma’da riistiye muallimi iken
bile bunun iki kat1 kadar maag aliyordu. Nitekim dersidamlig1 yaninda
Gelenbevi Lisesi din dersi muallimi olunca maasi hemen 1400 kurusa
yiikselmistil®,

Sicil kaydina goére bir aydan daha kisa bir siire Kiitiiphane-i
umumi birinci hafiz-1 kiitiibliigii (Beyazit Devlet Kiitiiphanesi miidiir-
liigii) gorevinde bulundu (24 Temmuz 1919-18 Agustos 1919)%, Sev-
digi ve siirekli irtibath oldugu hocasi Saib Efendi’nin halefi oldugu bu
gorevde, tistelik kitaplarla bu kadar hasir nesir olmay1 seven biri olarak
ni¢in fazla durmadigi konusunda simdilik bir bilgi elde edemedik.

Istanbul’a dondiikten sonra Yaltkaya’nin matbuatla olan iligkisi
artarak devam etti. Bandirma’da iken yazilar gonderdigi ve donemin
¢ok mithim mecmualarindan biri olan Sirat-1 Miistakim-Sebiliirresad
cevreleriyle iligkisinin sonradan kesildigi anlagiliyor. Kesilmese bile
artik bu mecmuaya yazi vermedigi goriilmektedir. Daha ziyade ulema
dergisi olarak meshur olan Beyanii’l-Hak da Sehbenderzade nin ¢ikar-
dig1 Hikmet de yayin hayatina son vermisti. Yaltkaya bu dénemde bir-
cok makalesini yeni ¢ikmaya baslayan ve fikri olarak Sebiliirresad ile
Tiirk Yurdu arasinda bir yerde durmaya calisan Isldm Mecmuast isimli
dergide yayimladi. 1913-1924 yillart arasindaki siireli yayimn nesirle-
rine bakacak olursak 1 nesir (3 tefrika) Tiirk Yurdu’nda, 1 nesir Sebi-
liirresad’da, 1 nesir Bilgi Mecmuasi’nda, 1 nesir Tkdam’da, 1 nesir

10 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.
WL DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.
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Dergdh’ta, 2 nesir Hayru’l-Kelam’da, 2 nesir (4 tefrika) Milli Teteb-
bular Mecmuasi’nda, 3 nesir (5 tefrika) Dersaadet’te'%?, 5 nesir Mah-
fil’de, 5 nesir Mihrab’ta, 14 nesir (17 tefrika) Isldm Mecmuasi’nda'®
yapti. Bu donemde ugrastig1 meselelere dair fikir edinebilmek i¢in bazi
makalelerinin basliklarina bakilabilir: “Cahiz’in Risale fi Fedaili’l-Et-
rak’1”, “Incil ve Salib”, “Arap Edebiyat1”, “Ictimai Ilm-i Kelam”, “Di-
nin Fen ile Tevfiki”, “Sadr-1 Islam Kadnlar1”, “En Eski Alman ve
Tiirk Miinasebeti ve Ibn Vasil”, “Ahkdm-1 Diniyyede Gayat”, “Fel-
sefe-i Kadimeden Birkag Yaprak”, “Darii’l-Hikmeti’l-islamiyye Kii-
sad1 Miinasebetiyle”, “Islam’da Sa‘y u Amel”, “Innellahe Ma‘ana”,
“seyhiilislam Ibn Teymiyye™%,

Yaym yaptigr mecmualardan da goriilecegi ilizere Yaltkaya bu
donemde milliyetci temayiillere ve iddialara sahip c¢evrelere de dahil
olmustur. Arap edebiyatinin biiyiik yazarlarindan ve keldmcilarindan
Cahiz’1n (01. 869) Tiirklerin faziletleriyle alakali eserini siparis tizerine
terciime edip Tiirk Yurdu’nda nesretmesi de bununla alakalidir. Bu
ozelligi Cumhuriyet devrinde artarak devam edecek ve bu minval
lizere birgok terciime yayimlayacaktir'®®. Milliyet¢i muhite dhil ol-
masinda Bursali Mehmet Tahir’in ve o vesile ile tanistigi Ziya Go-
kalp’in etkisi oldugu anlasilmaktadir. Kendi ifadesine bakacak olur-
sak;

“1913 Sonbaharinda idi: Osmanli Miiellifleri sahibi Bursali Tahir Bey
merhumun tavsiyesiyle Tiirk Yurdu’nda tefrika edilmek iizere bana Ca-
hiz’in Risale fi Fedaili’l-Etrak’in1 terceme ettirmistiler. Ben o vakit Ban-
dirma Numune Ristiyesinde bagsmuallim idim. Orada tercemeyi yapmis
ve Nuruosmaniye caddesindeki Tiirk Yurdu merkezine getirmistim. Ilk
defa kendisini gormiis oldugum Akguraoglu Yusuf B. tercememin basina

102 Byradaki nesirleri Bozkurt’un bibliyografyasinda yoktur. Sedat Simavi’nin
gunliik gazete olarak 127 say1 ¢ikardigi Dersaadet’in “Mebahis-i Diniyye” bas-
likl kdsesinde Yaltkaya “Din-i slam Nazarinda Kaza ve Kader” (sy. 75); “Vii-
cud-1 Sani‘” (sy. 82, 89) ve “Niibiivvet” (sy. 97-105) baslikli makalelerini yayim-
lamistir. Gazete hakkinda bilgi i¢in bk. Ziya Bakircioglu, “Dersaadet”, Tiirk Dili
ve Edebiyati Ansiklopedisi (Istanbul: Dergah Yaynlari, 1977), 2/252-253.

103 Arai, Yaltkaya’nin 25 nesir yaptigmi belirtir, bk. Masami Arai, Jon Tiirk Do-
nemi Tiirk Milliyetciligi, cev. Tansel Demirel (Istanbul: fletisim Yaymlari, 7.
baski1, 2022), 129.

104 Kiinye bilgileri i¢in bk. Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 374-377.

105 Ulken’in Yaltkaya’yr “sarikli bir Tiirk¢ii”, “uyanik ve milliyetci bir bilgin”
olarak tavsif etmesi bu hususla da alakalidir, bk. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de
Cagdas Diisiince Tarihi ([Istanbul]: Ulken Yayimnlar, 7. Baski, 2001), 394, 399.
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yazmis oldugum Cahiz’in hal tercemesini okuyor idi. Odaya giizel yiizli,
keskin ve tatli bakisli, tanimadigim bir zat girdi, derhal bir sicaklik ve sa-
mimiyetle benimle konusmaga ve Arapgay1 nerede ve nasil 6grenmis ol-
dugumu sorusturmaga basladi. Tercememi siizmiis olan Akguraoglu, be-
nim de tegkil olunmakta olan Bilgi Yurdu’na &za olarak kabul olunmami
bu zata soyledi. O dakikaya kadar tanimadigim bu agir ve sevimli zat Ak-
guraoglu Yusuf Beyin bu teklifini derhal ve adeta: -Bundan tabii ne var?
diyen bir eda ile kabul etti. Ben, bu zat1 birbirimize tanisgtirilmadan tanimig
ve sevmis oldugum gibi bu zat da beni ilk nazarda ta i¢yliziime kadar ta-
nimus idi: Bu zat Ziya Gokalp idi%”.

Burada zikri gecen, Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp marifetiyle
hazirlik siireci baslatilan Bilgi Yurdu’nun Temmuz 1914°te donemin
Maarif ve Evkaf-1 Hiimayun nazirlarmin da himayelerinde faaliyete
gecmis, kiz cocuklarimin egitimine 6ncelik veren bir miiessese oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim birkac¢ y1l sonra Bilgi Yurdu Isig1 adiyla nes-
redilen mecmua bu kurumun {iriinii olarak tezahiir etmisti'®’. Fakat
hem kurum hakkinda hem de Yaltkaya’nin bu kurumla ve dergiyle ne
tiir bir iligkisinin olduguna dair somut bir bilgiye simdilik ulagamadik.
Yaltkaya'nin Isldm Mecmuasi’nda bir seri halinde nesrettigi “igtimai
ilm-i kelam”a dair makalelerinde!® Gokalp’in baglatign  “igtimai
usul-i fikih” tartismalarindan ciddi sekilde etkilendigi goriilmektedir.
Gokalp’in yeni sosyoloji ilmiyle fikih usuliinii uzlastirma gayretini
Yaltkaya kelam sahasina tasimig, o donemlerde ortaya ¢ikan, keldm
ilmini modern felsefe ve pozitif bilimler 1s18inda yeniden tanzim etme
arayisi olan Yeni Ilm-i Kelam hareketinin aksine kelami sosyoloji te-
orileriyle uzlagtirmak istemistir'®, Bu ¢abasina dair yapilmus bir ¢alis-
manin sonuglarina bakarak ilmiye sinifindaki zihniyet doniisiimiiniin
Cumbhuriyet devrinden ¢ok dnce bagladigini ve savrulmalarin nerelere
kadar varabildigini gorebiliriz:

106 Prof. Yaltkayaoglu M. Serefettin, “Ne Zaman Tanistik ve Nasil Calistik?”, s
19 (1939), 152.

W07 «“Bir ifade”, Bilgi Yurdu Isig1 1 (15 Nisan 1333/1917), 1-3. Dergi i¢in bk. “Bilgi
Yurdu Isig1”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi (Istanbul: Dergah Yaymlari,
1977), 1/431.

108 Serefettin, “Ictimai [lm-i Kelam”, Isldm Mecmuast 15 (6 Tesrinisani 1330/19
Kasim 1914), 434-436; 18 (18 Kanunievvel 1330/31 Aralik 1914), 490-491; 19
(1 Kanunisani 1330/14 Ocak 1915), 506-507; 25 (30 Cemaziyelevvel 1333/15 Ni-
san 1915), 604-605.

109 Bu konuda bir caligma icin bk. M. Sait Ozervarli, “Son Dénem Osmanli Dii-
siincesinde Arayislar: Mehmed Serafeddin’in ‘Ictimai Ilm-i Kelam’1”, Islim
Aragtirmalart Dergisi 3 (1999), 157-170.
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“Sonug olarak M. Serafeddin’in Ictima? Ilm-i Kelam tezinde topluma
kudsiyet atfetmesi, inanglarin kaynagini beseri bir zemine dayandirma fik-
rini barmdirmasi onun bu projesinin keldm ilmi agisindan kabul edilemez
oldugunu gostermektedir. (...) M. Serafeddin’in dini inanglar1 sosyolojik
bir zemine baglayarak bu inang¢larin beser ve toplum iistii 6zelligini sil-
meye ve zayiflatmaya ¢alisan Durkheim teorisini, ilahi inanci yerlestir-
meyi gaye edinen bir ilme tatbik etmeye caligmasi ciddi bir ¢eliski teskil
etmektedir. Ayrica onun kelam ilmini felsefi muhtevasindan kopararak
biitiin fikri temellerini ayiklamak istemesi, buna karsilik onu sosyal degis-
kenlige dayali pozitivist bir teoriye irca etmeye ¢aligmasi, kanaatimizce
metodolojik olarak da bu ilmi daraltmak, basitlestirmek ve sathilestirmek
anlamina gelir. Keldm ilmini yeniden insa etme veya kelami meselelerin
sosyal yonlerine dikkat cekme gibi kendinden beklenen ve adiyla miinasip
miispet bir acilimin aksine, bu projede sunulan goriisler kelami gegmisin-
den koparmakta ve inanci askinliktan ¢ikarip toplumsal ve tarihsel bir ko-
numa indirgemektedir. Nitekim bu teklif Ziya Gokalp ¢evresindeki aydin-
larca desteklense de donemin diger kelamcilar tarafindan ragbet gorme-
mis M. Serafeddin bu goriisiinde yalmiz kalmigtir 10,

Yaltkaya’y1 islam medeniyeti ve Tiirk kiiltiiriiyle ilgili din, ah-
lak, hukuk, iktisat, lisaniyat, bediiyat, fenniyat ve biinye-i i¢timaiye
sahalarinda tetkikler yapmak amaciyla 1915’te kurulan Asér-1
Islamiyye ve Milliye Tetkik Enciimeni’nin iiyeleri ve kurumun yayim
organt olan Milli Tetebbiilar Mecmuast’nin yazarlari arasinda da go-
riiyoruz. Enciimenin biiyiik bir kismi ayn1 zamanda milliyet¢i diisiin-
cenin onde gelen isimleri de olan diger iiyelerini zikretmek Yalt-
kaya’nin o donemdeki yakin ¢evresini tespit etmek anlamina da gelir:
Ahmet Agaoglu, Halim Sabit Sibay, Ziya Gokalp, Fuat Kopriilt, Mus-
tafa Seref, Hiiseyinzdde Ali Turan, Semsettin Giinaltay, Ali Emiri
Efendi, Yusuf Kemal Tengirsenk, ismail Saib Efendi, Vefa Lisesi mu-
allimlerinden Rifat ve Maarif Nazirt Ahmed Siikrii Bey*!.

Yaltkaya’nin bu donemde kitap ¢aligmasina fazla zaman ayira-
madig1 anlagilmaktadir. Zira erken yasta pes pese iki kitap yayimladik-
tan sonra makalelere ve derslere yogun zaman ayirdigindan olsa gerek
sadece bir kitap nesretmistir: Tarih-i Kur an-1 Kerim**?. Kitabin kapak

10 Ozervarli, “Son Dénem Osmanli Diisiincesinde Arayislar”, 170.

W Nesimi Yazict, “Milli Tetebbtlar Mecmuas1”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam An-
siklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/83-84.

12 Beyazit dersiamlarindan Serefettin, Tarih-i Kur’an-1 Kerim (Istanbul: Kader
Matbaasi, 1331), 45 s. Kitabin miiellif imzal1 (Beyazit Cami-i serifi dersiamlarin-
dan faziletli hafiz Sevket beyefendiye takdim, 8 Mart 1330 [21 Mart 1914], ed-
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sayfasinda miindericati konusunda ayrintili bilgi verilmistir. Buna gore
kitapta su sorular ve meseleler incelenmistir: Lisan-1 Arap, siir ve su-
ara, ni¢in Kureys en fasih leh¢eye malik idi? En evvel hangi ayet-i ke-
rime nazil oldu? Kur’an-1 Kerim’i kimler ve nasil yaziyorlar idi?
Kur’an-1 Kerim’e en evvel kim hareke koydu? Kur’an-1 Kerim asr-1
saadette cem olunmus muydu? Vefat-1 peygamberiden sonra cami-i
Kur’an kimdir? Kur’an-1 Kerim nasil ve ne vakitte nazil oldu? Keyfi-
yet-i vahiy ve inzal? Kur’an-1 Kerim’de kag ayet ve sure vardir? ihti-

laf-1 kiraat, asr-1 saadette kurra-i kiram ve saire'*3.

C) Ugiincii Donem: Universite, Diyanet ve Yogun Nesir Yil-
lar (1924-1947)

Erken Cumbhuriyet devri olarak da adlandirilan 1919-1923/1924
yillar1 arasindaki dénem zihniyet ve uygulama itibarryla Osmanli mo-
dernlesmesinin tabii bir devami olarak degerlendirilebilecegi i¢in
Yaltkaya’nin son dénemi biiyiik kopuslarin ve kirilmalarin tarihi olan
1924 yiliyla baglatilabilir. 3 Mart 1924 tarihinde gercgeklestirilen {i¢
biiyiik inkilapla (Hilafetin ilgasi, medreselerin kapatilmasi, Ser‘iyye
ve Evkaf Vekaleti’nin lagvi ve yerine Diyanet isleri Riyasetinin kurul-
masi) baglayan bu yeni déonemde en genis manasiyla dini alanin (dini
kurumlar, din egitimi, dini nesriyat, din adamlari, dini semboller ve
gelenekler...) baski altina alinmasi, bigimsizlestirilmesi, asagi ¢ekil-
mesi, yer yer yok edilmesine doniik kati laiklik politikalariyla ve uy-
gulamalariyla karsilasacagiz:

Ser‘iyye mahkemelerinin lagvi (1924), kiyafet devrimi (1925),
tekkelerin kapatilmasi (1925), Isvigre Medeni Kanunu’nun kabulii
(1926), Tiirk musikisi egitiminin yasaklanmasi (1926), “Devletin dini
Islam’dir.” maddesinin anayasadan cikarilmasi (1928), harf devrimi
(1928), Arap harfleriyle kitap nesrinin yasaklanmasi (1929), 1932 yi-
lindan itibaren Tiirkge ibadet, Tiirk¢e Kur’an, Tiirk¢e namaz, Tiirk¢e
ezan uygulamalari, dil devrimi, okullardan din derslerinin, Arapga ve

dai Serefettin) bir niishasi igin bk. Atatiirk Universitesi, Merkez Kiitiiphane, Sey-
fettin Ozege Béliimii, n0:0122976. Ozege ve onu takip eden arastirmacilar 133171
rumi olarak degerlendirse de miiellif imzasma bakilirsa baski tarihini hicri olarak
kabul etmek gerekir, dolayisiyla 1913’te nesredilmis olmali.

113 Serefettin, Tarih-i Kur’an-1 Kerim.
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Fars¢anin kaldirilmasi, imam-Hatip Mekteplerinin ve Ilahiyat Fakiil-
tesinin kapatilmasi*'4... Yaltkaya biitiin bu siireglerde sistemin, siyasi
merkezin yaninda, goriiniiste muvafik ve destek¢i konumda. Peki,
zimni olarak nerede ve neyin pesinde, hissiyat ve fikriyat itibartyla na-
sil bir durumda? Bu sorunun cevabini bir a¢idan verebilmek i¢in bir
fotografin igine girip gordiiklerini yorumlayan Ismail Kara’ya kulak
verebiliriz:

“Cumhuriyet’in Paradokslari. Yenikapt Mevlevihanesi son seyhi Ab-
diilbaki Baykara [fotografta solda], Cumhuriyet devrinin ikinci Diyanet
Isleri bagkani ilmiyeden Serefettin Yaltkaya [fotografta ortada] ve gocuk-
lugu Yenikap: Mevlevihanesinde gegen maarifci Hasan Ali Yiicel [fotog-
rafta sagda] her zaman arkadas ve dost kalmiglar. Serefettin Efendi’nin
Diyanet isleri baskan1 olmasinda da Hasan Ali’nin belirleyici oldugu ri-
vayet edilir. Bu fotografta muhtemelen Yaltkaya’nin evindeler ¢iinkii o
sarikli, evinde adap geregi ‘basi kapali’. Abdiilbaki Efendi’nin, i¢inde
‘Kesip ris-i sefidim pir iken yosma civan oldum’, ‘Dilimde nfir-1 imanim
basimda kapkara sapka’ musralarinin da yer aldigi meshur siirini yazdigi
yillar olmali. Hasan Ali Bey gibi takim elbiseli ve kiravatli. En ¢ok pay-
lastiklar1 ortak nokta ne acaba? Muhtemelen tekke ve tasavvuf kiiltiirii...
Peki, bu insanlar bu i¢ ve dis diinyalari ile 30’lu, 40’11 yillar1 nasil, hangi
halet-i ruhiyye ile yasayip tiikettiler? Dini hayattaki o bigimsizliklere nasil

tahammiil gosterdiler? Bunu ancak herhélde biiyiilk romancilar anlatabi-
lir, 115

Bu mithim sorunun bagka agilardan cevaplanabilmesi i¢in Yalt-
kaya’nin bu donemde hangi vazifelerde bulunduguna, neler yaptigina,
hangi g¢evreler igerisinde yer aldigina, neler yazip ¢izdigine daha ya-
kindan bakmak gerekecektir.

3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile
medreseler Maarif Vekaletine devredilmis, Vekalet de medreseleri ka-
patma karar1 almisti. Béylece mantigy, lislubu, dili, muhtevasi, mekana,
kiyafeti, igleyisi ve hedefleri itibariyla teknik manada din egitimi veren
medreseler tarihe karigmisti. Ayni kanunda medresenin yerine “yiiksek
diniyat miitehassislar1 yetistirilmek iizere Dariilfiinunda bir Ilahiyat
Fakiiltesi tesis edilmesi” kararlagtirilmisti. Yeni kurulacak fakiiltenin

1 Biitiin bu olaylarin ve siireclerin vasifli bir tahkiye ve tenkidi icin bk. Ismail
Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam (Istanbul: Dergah Ya-
yinlari, 2008, 2016), 2 cilt.

15 Ismail Kara, Resimli Cumhuriyet Din Kitabt (Istanbul: Dergah Yayinlari,
2023), 1/90.
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donemin temayiillerine uygun olarak medrese sisteminden ve klasik
Islam anlayisindan uzak, mektep ¢izgisinde, yeni, pozitivist, laik bir
cergeve ve muhtevada din egitimi verecegi anlasilmaktaydi®!®. Yalt-
kaya bu yeni fakiilteye kelam tarihi miiderrisi olarak atanmist1 (8§ Ma-
yis 1340/1924)!*7. Bdylece on yil kadar verdigi medrese egitimini bi-
rakmak zorunda kaldig1 gibi ¢esitli liselerde yaptigi muallimlik vazi-
fesinden de ayrilmistir. Yaltkaya’nin yeni yapilanmadaki hoca arka-
daslar1 ise su isimlerden olusmaktaydi: reis M. Semsettin (Giinaltay),
Yusuf Ziya (Yoriikan), Dumesile*®, Omer Hilmi (Budda), Mustafa
Sekip (Tunc), ismail Hakki (Baltacioglu), Izmirli ismail Hakk1, Sevket
Efendi, Mehmed Ali Ayni, Kopriiliizade M. Fuat (K&priilii), Kilisli Ri-
fat (Bilge), Mehmet izzet, Mehmet Emin (Erisirgil)**°. Miifredattaki
dersler ise sunlardi: Tefsir ve tefsir tarihi, hadis ve hadis tarihi, fikih
tarihi, ictimaiyat, ahlak, din-i Islam tarihi, felsefe tarihi, Islam bedii-
yat1, hal-i hazirda Islam mezhepleri, akvam-1 Islamiyye etnografyasi,
Tiirk tarih-i dinisi, tarih-i edyan'?’. Hoca kadrosuna ve miifredatta yer
alan derslere yakindan bakildiginda Yaltkaya, Izmirli ve Sevket Efendi
hari¢ ulema smifindan bagka kimseye yer verilmedigi, dinin kendi
mantig1 ve muhtevasi igerisinde Ogretilmesi yerine dini ancak ta-
rihi/kiiltiirel g¢ercevede, tarihte kalmis bir hadise olarak degerlendire-
cek bir egitim anlayisinin yerlestirilmek istendigi goriilmektedir. Bu
durum Ilahiyat Fakiiltesinin din egitimi cercevesinde medresenin ag-
t181 boslugu doldurmada ne kadar yetersiz kalacagini1 ve otorite anla-
yisinin nasil degistigini de gostermektedir.

Bu haliyle de olsa Ilahiyat Fakiiltesine daha fazla tahammiil edi-
lememis, 31 Mayis 1933 tarihinde Darilfiinun kapatilmis, yerine ku-
rulan istanbul Universitesi biinyesinde Ilahiyata yer verilmemistir. Bu-
nun yerine Edebiyat Fakiiltesi icinde 6grenci almayan, Islam inanglari,
tarihi, kiiltiirii ve medeniyeti alanlarinda bilimsel aragtirma yapacak bir
Islam Tetkikleri Enstitiisii kurulmustur'?*. Yaltkaya bu yeni enstitiiye

116 Mustafa Ocal, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkive’de Din Egitimi (Istanbul:
Dergah Yayinlari, Gozden Gegirilmis ve Giincellenmis Baski, 2017), 338-339;
Ismail Kara, “Tiirkiye’de Ilahiyat Fakiilteleri Dini Kurumlar m1, Laik Kurumlar
m1?”, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam, 2/1337-400.

W DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

118 Georges Dumézil (1898-1986): Fransiz filolog ve dinler tarihgisi.

19 Kara, “Tiirkiye’de ilahiyat Fakiilteleri”, 351-352. Daha sonradan bu kadroya
Yaltkaya’nin da hocasi olan Hiiseyin Avni Efendi dahil olacaktr.

120 O¢al, Osmanli’dan Giiniimiize, 344.

12 Mahmut Kaya, “Islam Tetkikleri Enstitiisii”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim An-
siklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/56-57.
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Islam dini ve felsefesi ordinaryiis profesérii olarak atanmus (1 Agustos
1933)? ve enstitiiniin miidiirii olmustur. Ilahiyat Fakiiltesi hocalarin-
dan iicii (Hiiseyin Avni Efendi, Halil Nimetullah ve Baltacioglu Ismail
Hakki) tasfiye edilmis, digerleri yeni enstitiiye alinmist1'?®, 3 Mart
1924 tarihinde teknik manada din egitimine son verilirken, otoritenin
temsilcisi olarak hilafet ve ulema tarihe karismist1. Fakat Osmanl ba-
kiyesi birkag alim sézgelimi “hoca” olarak laik cercevede de olsa ila-
hiyat Fakiiltesinde istihdam edilmisti. Simdi 1933’te ise resmen yok
olan, fiilen yagayan alimlerin “hocalik” vasiflari da tasfiye edilmis, bir
tiir otorite gorevi modern bir kurum olarak enstitiiye devredilmisti. Bu
enstitliniin Edebiyat Fakiiltesinde kurulmasi da manidar olsa gerektir.
Yine bunlara ragmen Islam Tetkikleri Enstitiisii de 1941 yilinda kapa-
tildu.

Yaltkaya enstitiiniin miidiirii iken 19 Kasim 1938 tarihinde Dol-
mabahge Sarayi’nda ¢ok sinirli sayidaki cemaate imam olarak Mustafa
Kemal Atatiirk’{in cenaze namazini bir rivayete gore Tiirkge kildirmis-
tir. 124

Ik Diyanet Isleri reisi Rifat Borekgi 5 Mart 1941 tarihinde vefat
edince yerine vekaleten yardimcist Ahmet Hamdi Akseki (1887-1951)
getirildi. Akseki’nin asaleten atanmasi beklenirken muhtemelen done-
min Maarif naziri Hasan Ali Yiicel’in de etkisiyle Yaltkaya 2. Diyanet
Isleri Reisi olarak atandi (tayin: 2 Ocak 1942, géreve baslama: 14
Ocak 1942)*%. Diyanet Isleri Baskanlig1 istanbul’daki Mesihat Daire-
sinin erken Cumhuriyet donemi Ankarasi’ndaki izdiisiimii olan
Ser‘iyye ve Evkaf Vekéletinin yerine 3 Mart 1924 tarihinde kurul-
mustu. 2 May1s 1920°da kurulan icra Vekilleri Heyetinde birinci sirada
bulunan Ser‘iyye ve Evkaf Vekaletinin yetki ve gérev alanlar1 Mesi-
hattan bile daha kapsamliydi: dini hizmetler, dini hayat, dini yayinlar,
medrese, tekke, vakiflar... Bakanlar Kurulunda yer aldig1 i¢in bagla-
yic1 kararlar da veriyordu. Fakat yeni kurulan Diyanetle din isleri ve

12 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

123 Ali Birinci-Yusuf Turan Giinaydin, zmirli Ismail Hakki (Izmir: [zmir Kal-
kinma Ajans1 Yaynlari, 2021), 20.

124 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 309.

125 DIBA, “Mehmed Serefettin Bey”, No. 205-1904.

Fatih tiirbedar1, seyh Ahmet Amis Efendi’nin (1807-1920) Yaltkaya i¢in “O bu-
lundugu meslegin en son mertebesine ¢ikar” dedigi rivayet edilir, bk. Ahmed Gii-
ner Sayar, A. Siiheyl Unver Hayati, Sahsiyeti ve Eserleri 1898-1986 (Istanbul:
Otiiken Yaynlari, 2. Baski, 2004), 266.
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din hizmetlerinin muhtevasi, imkanlari, statiisli ve seviyesi siradanlas-
tirllmis ve asagiya cekilmisti. Diyanet din egitimi, din dersleri, dini
yaymlar, dini vakiflar konusunda karar ve denetim mercii olmaktan
¢ikarilmist1'?®. Bu kadar cilizlagtirilmis bir kuruma disaridan bir yone-
tici olarak atanan Yaltkaya ne yapabilirdi? Hususen Cumhuriyet ideo-
lojisine bagli, muhafazakar ve milliyetci ¢evreler onun reis segilmesini
biiyiik bir heyecanla karsilamisti:

“Istanbul Universitesi profesorlerinden M. Serefettin, Basvekalet Di-
yanet Isleri Reisligine tayin edilmis ve vazifesine baglamistir. Bu haber
inkilap Tiirkiyesi’nin tarihg¢esinde ilimci ve kiiltiircii Tiirkiye’ye yakisir
bir hareket teskil eylemesi itibariyla hususi bir enemmiyet arz etmekte-
dir”'?’, “Bugiin iiniversel bir kiymeti haiz olan riyaset makamina miite-
bahhir bir limimiz Istanbul Universitesi ordinaryiis profesorlerinden Se-
refiiddin Yaltkaya getirilmis (...). Bir kere Diyanet Isleri Riyasetine secil-
mesi yalniz biz dostlarini degil, biitiin tanidiklarini ve memleket irfani na-
muna ilim erbabini da sevindirmis ve yakindan alakadar etmistir.”*?

Fakat Yaltkaya’nin baskanliginin basarili, verimli ve aktif gec-
tigi sdylenemez. Halbuki 1942-1947 yillan arasi tek parti iktidariin
kendisini II. Cihan Harbi sonrasinin yeni sartlarina hazirladigi, kati la-
iklik politikalarini tashih ve tadile tabi tutmaya basladigi, dini sahada
yumusama sinyalleri verdigi yillara tesadiif eder. Muhtemelen siyasete
pek yatkin olmayan mizaci, ilmi ¢caligmalarla 6riilmiis sahsiyeti ve has-
talikli biinyesi'?® Yaltkaya’y1 kendisinden beklenen atilimlar1 yapma
konusunda engellemistir!,

Yaltkaya’nin 1924-1947 aras1 yillar1 hem kitap hem de makale
nesri agisindan ¢ok verimli bir tablo sunar. Mihrab’ta 2 nesir (4 tef-
rika), Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda 3 nesir, Tiirkiyat

126 Bu konuda daha fazla bilgi ve yorum i¢in bk. ismail Kara, “Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 Din ile Devlet Arasinda Sikismig Bir Kurum”, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde
Bir Mesele Olarak Islim (Istanbul: Dergah Yaymlari, Gézden Gegirilmis Yeni
Baski, 2019), 1/57-199.

127 Ziyaeddin Fahri, “Yeni Diyanet Isleri Reisi”, 2.

128 Cemaleddin Server, “Diyanet Islerinin Yeni Reisi”, 2. Thsan Hammami, Ma-
raglt Hoca Tahir Efendi ve Kasim Celaleddin, Yaltkaya’nin reis se¢ilmesine tarih
diigirmiislerdi, bk. ayni yer.

128 Hastaligindan dolay1 sik sik rapor aldig1 anlasiliyor, zira goreve gelemedigi
glinlerin parasimnin yerine vekaleten biraktigi yardimcist Akseki’ye 6denmesini
rica eden bircok dilekgeye sicil dosyasindan ulagilabilir. bk. DIBA, “Mehmed Se-
refettin Bey”, No. 205-1904.

130 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 309.
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Mecmuasi’nda 8, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda 14 ne-
sir (24 tefrika) yapti. Atsiz Mecmua, Yeni Fikir Mecmuasi, Felsefe Yil-
higi, Tiirk Tip Tarihi Arkivi, Giindiiz, Ulkii, Tiirk Hukuk ve Iktisad Ta-
rihi Mecmuast, Belleten, Vakiflar Dergisi, Milli Egitim Dergisi gibi
farkli ¢evrelerin ve alanlarin mecmualarinda, farkli kitaplarda yazilar
yayimladi. Bu dénemdeki ilgilerine ve uzmanlik alanlaria dair fikir
edinebilmek i¢in telif-terciime bazi makalelerinin basliklarina bakila-
bilir: “Cengiz Han (Ibn Arabsah’tan terciime)”, “Anadolu Kitabiyat1”,
“Selgukiler Devrinde Mezahib”, “Yezidiler”, “Fatimiler ve Hasan
Sabbah”, “Islam’da Ilk Fikri Hareketler ve Dini Mezhepler”, “Ga-
zali’nin Tevil Hakkinda Basilmamis Bir Eseri”, “Tiirk Kelamcilar1”,
“Tiirklere Dair Arapga Siirler”, “Tiirklerde Resim ve Discilik”, “Ibn
Sina’nin Basilmamis Siirleri”, “Eski Tiirk Ananelerinin Bazi Dini Mii-
esseselere Tesirleri”, “Molla Liitfi”, “Hangi Meyveleri Yemekten Ev-
vel Yemeli”, “Tanzimattan Evvel ve Sonra Medreseler”, “Arap Liigat
ve Gramercileri Arasinda Tiirkler”, “Tarihte Renk”, “Kara Ahmet Pasa
Vakfiyesi™L,

Nesrettigi kitaplar da emek mahsulii telif, terciime ve tahkik me-
tinlerinden olusuyor: Keldm Tarihi (3 cilt, ders kitab1, 1924), Simavna
Kadist Oglu Seyh Bedreddin (1924), Ilahiyat (Ebii’l-Berekat’tan ter-
ciime, 1932), Sicilya Cevaplar: (ibn Seb‘in’den terciime, 1935), Ki-
tabu’s-Saydala fi’t-Tib Mukaddimesi (Biruni’den terctime, 1937), Ri-
saletii Taz ‘ifi’l-Mezbah (Molla Liitfi’nin eserinin nesri, A. Adivar ve
H. Corbin ile 1940), Tarihu Muhtasariiddiivel (Ebii’l-Ferec’den ter-
clime, 1941), Kesfii z-Ziinun (Katib Celebi’nin eserinin nesri, Kilisli
Rifat Bilge ile, 1941-1943), Baybars Tarihi (ibn Seddad’tan terciime,
1941), Yedi Aski (Muallakdt-1 Seb ‘a’nn terctimesi, 1943), Benim Di-
nim (1943), Dini Makalelerim (1944), Va zlar (1944), Hatiplik ve Hut-
beler (1946)2,

Yaltkaya’nin bu dénemde otoritenin temsilcisi klasik bir alim
gibi davranamadigi, birgok fikir ve goriisiinii sansiirledigi ve fakat ince
bir siyaset uygulayarak Islamiyet’le uzaktan alakal gibi goziiken ciddi
caligmalar yaptig1 soylenebilir. S6zgelimi hocas1 Saib Efendi ve Kilisli
Rifat ile kitabiyat calismalar;, Adnan Adivar ile Islam ilim tarihi,
Henry Corbin ve Hilmi Ziya Ulken ile Islam felsefesi tarihi, Siiheyl
Unver ile Islam tip tarihi sahalarinda miisterek, mithim calismalar

131 Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 377-382.
132 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 310; Bozkurt, Mehmet Serefettin Yalt-
kaya, 377-382.
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yapt1. Ulken’le iki say1 yayimlanabilen Felsefe Yilli$1 mecmuasini nes-
retti (1932-1935)%. The Encyclopaedia of Islam’1n tashih ve ilavelerle
Tiirkgeye gevrilmesi i¢in olusturulan heyete dahil oldu (1939). Adnan
Adivar’in bagkanligini yaptig1 heyetin iiyeleri ve yardimcilari su isim-
lerden olusuyordu: R. Rahmeti Arat, Avni Bagsman, S. Esat Siyavusgil,
Besim Darkot, M. Halil Ymang, Z. Velidi Togan, Cavit Baysun, Ah-
met Ates, M. Tayyib Gokbilgin'*4. Yaltkaya bu ansiklopediye “Alusi-
Alusizade”, “Araz”’, “Amin”, “Bedreddin Simavi” gibi maddeler
yazdi'®,

Yaltkaya’nin en ¢ok elestirildigi hususlardan biri 1934 yilinda
Yusuf Hikmet Bayur’un imzasiyla kendisine ve Izmirli Ismail
Hakki1’ya yapilan bagvuru iizerine Kur’an’in Tiirkce terciimesiyle na-
maz kilinabilecegine dair bir metin kaleme almis olmasidir’*®, Bu ko-
nuyla da irtibatl olarak siyasi merkezin Tiirk¢e ibadet politikasinda bir
sekilde yer alan Yaltkaya’ya yonelik Esref Edip (Fergan, 1882-1971)
ve Necip Fazil’in (Kisakiirek, 1905-1983) yaptigi elestiriler maksadini
asan, kaba, hilaf-1 hakikat su¢clamalara kadar varmstir:

“Halkg¢ilarin karsilarinda istediklerini yapmaya mani olacak hicbir
kuvvet olmadigindan fermanferma (dedigim dedik) kesilen sefleri nihayet
namazlarda Kur’an lisantyla okunan Kur’an sirelerini kaldirmak tesebbii-
siine gecti. Farmason Doktor Adnan Adivar ve Hasan Ali Yiicel’in arka-
daglar1 Serafettin Yaltkaya’y1 bu maksatla Diyanet Riyasetine getirdiler.
Pervasiz Sef (Ismet Indnii) Yaltkaya’ya namaz strelerini diizme dile ce-
virtti. Plan soyle idi: Farmason Diyanet Reisinin diizme ve sapik bir fet-
vasl ile namazlarda okunan Kur’an stirelerinin Kur’an lisan1 ile okunmasi
yasak edilecek, diizme dil ile terciimeleri okunacakti. Bu suretle ibadette
de biiyiik bir inkilap, biiylik bir devrim yapilmis olacakti. Kat’1 surette
Inénii buna karar vermis, Yaltkaya da bunu yapacagina séz vermis, faali-
yete gegmisti. Esasen bu mesum devrimciligi yapmak i¢in farmason loca-
larinin ittifaki ile o, bu makama getirilmisti. (...) Kiifiir ve dalaletin azgin-
lastig1 o gilinlerde idi ki, Pasa cenaplarina bir mektup geldi: ‘-Pasam! Bii-
tiin istediklerinizi verdik. Canimizi istediniz verdik. Malimiz1 istediniz

133 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 309.

134 Orhan F. Kopriilii, “Islam Ansiklopedisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23/43-44.

135 Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 382.

1% Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, 310. Metin igin bk. Hikmet Bayur,
“Kur’an Dili Uzerinde Bir Inceleme”, TTK Belleten 88 (1958), 599-605. Metinde
[zmirli’nin de imzas1 olmasina ragmen Izmirli’den gok Yaltkaya iizerine gidildigi
anlagiliyor.
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verdik. Evlatlarimizi istediniz verdik. Fakat gdgsiimiizdeki iman1 istiyor-
sunuz, onu asla vermeyiz, Pagam!...” Bunun iizerine durakladilar, styirdik-
lar1 zehirli kiifiir ve dalalet hangerlerini kinlarina soktular. (...) Yaltkaya
da girtlak veremine tutuldu. Bogazi tikandi, sesi kesildi, konusamaz hale
geldi. Nihayet hesap vermek iizere 6biir diinyay1 boyladu. (...)”%%.

“1943 yazindaydi. Biiyiilk Dogu’nun ilk devresine ait bir is i¢in An-
kara’ya gitmistim. Ankara’da beklenmedik bir sayia ile karsilastim! ‘Ha-
berin olsun; Diyanet Isleri Reisi Serafettin Yaltkaya, Kur’an’1 Tiirkceye
cevirtip hakiki Kur’an’1 ortadan kaldirmak ve bir kanun vasitastyla bunu
resmen ibadete esas ittihaz ettirmek davasindadir. (...) Bu hususta Maarif
Vekili Hasan Ali Yiicel ile de el ele vermis vaziyetteler. Beraberce bir
punduna getirip Cumhur reisini ikna etmekten bagka emelleri yok!” Sera-
fettin Yaltkaya’y1 sahsen de taniyordum. Ankara’da bir yiiksekdgretim
miiessesesinde hocalik ettigim devirde ona Hasan Ali’nin evinde birkag
kere rastlamistim. Zaten bu makama Hasan Ali’nin yiizii suyu hiirmetine
getirilen merkum (merhum degil), ayn1 zamanda onun apartmaninin alt
katinda oturuyor ve her firsatta Maarif Vekilinin dairesine ¢ikmay1 ihmal
etmiyordu. (...)" %,

Aynt1 konuda birbiriyle ¢elisen noktalar da tagiyan bu anlatilarda
yanli bakis acilarindan kaynakli yanlis veya abartili, kasitli ifadelerin
yer aldig1 goriilebilir. Esref Edip’in Izmirli’yi isin igine hi¢ katmamast,
Necip Fazil’m Inénii’yii temize ¢ikarma gayreti hemen goze carpar.
Zaten N. Fazil’in ayn1 istikamette giden edep dis1 ifadeleri sistemin
icinde yer aldig1 i¢in hocas1 Akseki’ye yonelttigi elestirilerinde de te-
zahiir eder. N. Fazi’in Akseki’ye hitaben soyledigi “Giiniin sartlarina
gore siz bu makamda oturacaginiza sirtinizda bir kiife, kanalizasyon
temizleyiciligi yapsamz ve necaset tasisaniz daha hafif olmaz mi?”
climlelerine karsilik Akseki’nin verdigi cevap aslinda Yaltkaya’nin da
cevabi olsa gerektir: “Ben bu makama daha fazla kétiiliige mani olmak
icin katlantyorum™*°. Nitekim elimizde buna dair sahitlikler de var.

B7 Egref Edib, Kara Kitap Milleti Nasil Aldattilar? Mukaddesdtina Nasil Saldir-
dilar?, haz. Fahrettin Giin (Istanbul: Beyan Yaynlar1, 2020), 109-110.

Hasan Basri Cantay, Muallim Nafiz Damisman ve Esref Edip’in Isldm Tiirk An-
siklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuasi’nda Yaltkaya aleyhine yazdig1 yazilar vardir
(1941-1947). Cantay’in Yaltkaya’y1 hicveden bir siiri oldugu bilgisi i¢in bk. Hay-
reddin Karaman, Bir Varmus Bir Yokmus Hayatim ve Hatiralar (Istanbul: iz Ya-
yincilik, 2. Baski, 2009), 1/397.

138 Necip Fazil, Rapor Ayhik Dergi-Kitap 10 (Temmuz 1980), 77-78.

139 Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde, 1/1222.
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Mesela Yaltkaya baskanken en yakininda bulunan Mustafa Asim Ko6k-
sal’a atfedilen hatiralara miiracaat edebiliriz:

“Serefettin Yaltkaya, Izmirli Ismail Hakki ile birlikte, Kur’an’in ter-
climesi ile namaz kilmaya fetva vermiglerdir. Kendisi bu iste kullanilmak
lizere 46 kadar kisa siireyi de terciime eder ve bu terciimeleri daktilo etme
vazifesini M. Asim Koksal’a verir. Strelerin daktilo edildigi bir esnada,
Yaltkaya M. Asim Koksal’in yanindan gegmekte iken soyle der: ‘Asim
Bey! Eger bu terciime isi hayirli bir gey ise ne 4la. Ama sayet vebali varsa
ikimiz de yandik!” M. Asim Koksal: ‘Aman efendim, ben sadece daktilo
ediyorum!’ diye cevap verince Yaltkaya giiliip yoluna devam eder. S6z
konusu fetvayla ilgili olarak Serefettin Yaltkaya bir giin M. Asim Koksal
ile yaptig1 sohbette, kendisinin Kur’an terciimesi ile namaz kilmadigini,
sahsi kanaat bakimindan Tiirkge ibadete kil olmadigini, bu fetvayi veris
sebebinin ilerideki nesillerin Kur’an’1 unutmamalarini ve terciimesi ile ol-

sun onunla alakalarinin devamliligin1 saglamak oldugunu ifade etmis-
tir, 140

Yaltkaya ilk evliligini Ayse Sidika Hanim (61. 1932)**! ile yap-
mis, bu evlilikten sonradan (deniz) albay olacak Mehmet Arif (1910-
26 Mart 2001) ve Fatma Selma [Ulug] (1916-14 Kasim 2011) diinyaya
gelmistir. 11k esinin vefatindan sonra ikinci evliligini Nahide Hanim
(1904-1996) ile yapmus (11 Aralik 1933), bu evlilikten de sonradan
Tip Fakiiltesi profesorii olacak Korkut Yaltkaya (1938-23 Aralik
2001) dogmustur'*?, Osmanli’dan Cumhuriyet’e intikal eden bir¢ok il-
miye mensubunda goriildiigi gibi Yaltkaya’nin ¢ocuklari da kendi
mesleginde degil de baska alanlarda (burada askeriye ve tibbiye) ye-
tismistir. Bu durumun elbette donemsel sartlar, icbarlar ve kisitlama-
larla alakali oldugu da sdylenilebilir.

Uzun bir hastalik siirecinden sonra Yaltkaya Diyanet Isleri Bas-
kan1 iken 23 Nisan 1947 tarihinde vefat etmis, cenaze namazi ertesi
giin Cuma namazin1 miiteakip Hac1 Bayram Camii’nden kilinmis ve
Cebeci Asri Mezarlhigina defnedilmistir’®, Yaltkaya nin mezar tasi ile

140 Asim Ciineyd Koksal, Mustafa Asim Koksal Hayati, Hatiralari, Eserleri (Is-
tanbul: Ketebe Yaynlari, Gozden Gegirilmis Baski, 2020), 41.

141 Esi vefat ettiginde yazdig1 “Tahassiir” isimli siiri igin bk. Yaltkaya, Solgun Ci-
cekler, 165-166.

192 Bozkurt, Mehmet Serefettin Yaltkaya, 50-51.

143 VVefat ve defin haberleri igin bk. “Diyanet Isleri Bagkani Vefat Etti”, Aksam,
24 Nisan 1947, 1; “S. Yaltkaya’nin Cenaze Téreni Bugiin Yapilacak”, Ulus, 25
Nisan 1947, 1; “Serafeddin Yaltkaya’nin Cenazesi Diin Kaldirildi”, Ulus, 26 Ni-
san 1947, 1.
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babasinin mezar tasi, kitabenin muhtevasi, dili, iislubu, uzunlugu-ki-
saligi, itinasi, tas isciligi, estetik kivam acgilarindan mukayese edilirse
Osmanli’dan Cumhuriyet’e ilmiye sinifinda yasanan degisim, donii-
siim, kopma, kirilma ¢ok net bir sekilde goriilebilir. Ustelik Yaltkaya
bir din kurumunun en {ist yoneticisi, babasi ise miitevazi bir imam idi.
Yaltkaya’nin 6zensiz ve vasifsiz, Latin harfli mezar tasi kitabesi soyle:
“Serefettin Yaltkaya / Ordinaryiis / Prof. ve Diyanet isleri / Reisi / Ru-
huna Fatiha / 1891-1947”. Dogum tarihi bile yanlis yazilmus.

Babasi imam ve Kadiri seyhi Arif Efendi’nin, basinda ilmiye
tact, gogiis kisminda 7 dilimli ve giillii Kadiri taciyla miizeyyen, talik
hatli mezar tag1 kitabesinde ise sunlar yazili: “Hiive’l-Hallaku’1-Baki /
Arif-i billah vasil-1 ilellah / Cerrah Mehmed Pasa Cami-i serifi / Hatib
ve imam1 mesayih-i / Kadiriyeden es-Seyyid / es-Seyh Mehmed Arif /
el-Kadiri’nin merkad-1/ miibarekidir / Ruhu i¢iin el-Fatiha / sene 1325
fi 10 Zilhicce™*

Yaltkaya fiziki olarak ince yap1li, orta boylu, ¢ok temiz giyinen,
siyah kirlagsmig sag1 ve sakali, ahenkli sesi, parlak canli gézleriyle in-
sanin derhal dikkatini gekecek bir goriintiiye sahipmig'®. Belli ki dik-
katli, itinali, ilkeli bir hayat stirmiis. Hayati, icraati, fikirleri, eserleri
ilmiye siifinin Osmanli’dan Cumhuriyet’e, Mesihattan Diyanete ya-
sanan biiyiik degisim ve doniisiimleri biitiin kuvvet ve zaaflariyla gos-
termektedir. Son soz olarak kendisini yakindan taniyan iki arkadagmin
sahitliklerine miiracaat edebiliriz:

“[Yaltkaya’nin vefatiyla] Memleketimiz kiymetli bir ilim adamini,
Islam dini degerli bir allimesini, Arap dili derin bir asinasini, Diyanet Is-
lerimiz miistesna ve olgun bir basim, nihayet Istanbul Universitesinin Tib
Tarihi Enstitiisii yerini bos birakan yiiksek bir miisavirini ebediyen kay-
betti”4®.

“M. Serefettin Yaltkaya, bazi ictihad hatalarina ragmen s6zii, 6zii bir
biiyiikk ilim adami, agik kalpli bir insandi. Takdir veya tenkitlerini asla
icinde saklayamazdi. Oldugu gibi goriinmenin veya goriindiigii gibi olma-
nin tam bir timsali idi, bunun i¢in dostlar1 azdi. Akidesi saglam, Peygam-

W K seoglu, Surici Istanbul 'un Tekkeleri ve Son Seyhleri, 218.

15 Kazancigil, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serefettin Yaltkaya”, 311.

16 A Sitheyl Unver, “Ustad Serefettin Yaltkaya’ya Tib Tarihi Enstitiisiiniin Siik-
ran Borcu”, Tib Diinyasi 20/6 (1947), Ayri baski.
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berimize baglilig1 ¢ok kuvvetli idi. Peygamberimizi salat ii selamsiz, as-
habini da tarziyesiz diline almazdi. Hastaliginin miisaadesizligine ragmen
son giinlerine kadar namazini birakmamistir. Mevla rahmet eylesin.”*4’

147 K oksal, “Eski Diyanet Isleri Baskanlarimizdan”, 108.
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GENEL MUZAKERE-1

‘MESIHATTAN DiYANETE iLMIiYE SINIFININ DONUSUMU:
M. SEREFETTIN YALTKAYA’NIN BiYOGRAFiSi UZERINDEN
BiR OKUMA DENEMESIi’ ADLI TEBLiGiN MUZAKERESI

Zeynep Altuntas”

Mahmut Dilbaz hocamiza bu kapsamli, ufuk agici, akici galig-
mas1 ve sunumu i¢in tesekkiir ederiz. Eline emegine saglik.

Miizakerede makaleyle ilgili baz1 hususlara deginirken ayn1 za-
manda makaleyi Ozetleyecek ve degerlendirmemi tebli§ basligiyla
uyumlu olarak hem biyografi yazimi hem de ulemanin modernlesme
siirecindeki konumu {izerinden yapacagim.

Dilbaz, Osmanli’dan Cumbhuriyet’e gecis siirecini yagamis bir-
cok kisi igerisinden temsil giicli yiiksek bir alimi, Serefettin Yalt-
kaya’y1 se¢mis ve onun terciime-i halini/biyografisini detayli bir se-
kilde yazmistir. Bunu yaparken Osmanli ve Cumhuriyet’i bilen bir ali-
min zihniyet diinyasinda ger¢eklesen degisimleri incelemis, bu zihni-
yet diinyasinin zamanin sartlarina gére meslegine ve icraatlarina go-
niillii veya goniilsiiz yansimasini ortaya koymaya calismistir. Modern-
lesme siirecinin Yaltkaya’nin hayatina etkisini gozler dniine sermeyi
de ihmal etmemistir. Boylece bir alim tipinden yola ¢ikilarak dénemin
genel ¢ercevesi ve donemin degisim ve doniisiim siiregleri ayrintili bir
sekilde ele alinmistir. Yaltkaya’nin babasi ve annesi basta olmak iizere
ailesinin, egitim aldig1 kurumlarin, ders okudugu hocalarinin ve siya-
siler de dahil etrafindaki insanlarin kisacas1 muhitinin bir alime etkisi
vasifli bir sekilde yansitilmisgtir.

Makalenin basinda sorulan sorularin cevaplari metin igerisinde
cogunlukla ele alinmaktadir. Tiim bunlarin dakik bir ilmi ve fikri ta-
kiple yapildig1 makaleden hemen fark edilmektedir. Konuyla ilgili
maddi hatalarin tespit edilerek ana metin igerisinde veya dipnotta gos-
terilmesi bunu agik bir sekilde yansitmaktadir. Ayrica Ankara Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi dekanligina dilek¢e yazilarak Serefettin

* Dog. Dr., Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Bolimii
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Yaltkaya’nin kiitiiphanesinin pesine diisiilmesini de gdzden kagirma-
mak gerekir.

Biyografi yazimi giizellikleriyle beraber zor ve sikintili bir istir.
Basta belirlenen yazim tarzi daha sonra bazi problemlere yol acabilir.
Mesela makalede biyografinin ii¢ baslik halinde donemlere ayrilmasi
dénemin kirilma noktalarin1 acgik bir sekilde gdstermesi bakimindan
miispet taraflar1 olan bir yontem. Ancak bu yontemle biyografisi yazi-
lan kiginin kitaplari, gorevleri, etrafinda kimlerin oldugu gibi bilgiler
ayn1 baglik altinda goriilememektedir. Tek baslikta anlatilabilecek
mevzular bu makalede oldugu gibi ii¢ boliimde karsimiza gikabilmek-
tedir. O yiizden Yaltkaya’nin hocalari, talebeleri, etrafindaki diger ki-
siler, egitim aldig1 kurumlar, kitaplari, gorevleri, yazilarinin yayimlan-
dig1 yerler, okuttugu kitaplar, eserleri gibi hususlar tablolar veya baska
yontemlerle ayni1 yerde gosterilebilir.

Simdi makaleyle de baglantili olarak Yaltkaya gibi modernles-
menin bizzat icinde bulunan medreseli ¢ kisiyle ilgili {i¢ yazidan bah-
sedecegim. Yaltkaya’yla benzerliklerine veya farkliliklarina vurgu
yapmak iizere deginecegim bu ii¢ kisiden biri muhterem hocam Ismail
Kara’nin yonlendirmesi ve biiyiik katkilariyla yazilan Kazanli Halim
Sabit Efendi (61. 1947) ile ilgili. Makalede de ad1 gecen Halim Sabit
Efendi hem mektepli hem de medreseli. Yaltkaya, Halim Sabit
Efendi’nin nesrettigi [s/dm Mecmuasi’nda yazilar yazmis, Halim Sabit
Efendi ise Yaltkaya’nin baskanligin1 yaptig1 Diyanet Isleri Baskan-
lig1’nda Miisavere Kurulu iiyesi olmustur. Halim Sabit Efendi bu go-
revde iken Yaltkaya’nin Diyanet Isleri Bagkam oldugu 1947°de vefat
etmis, ayni y1l vefat eden Yaltkaya ile ayn1 mezarliga, Cebeci Asri Me-
zarhigi’na defnedilmistir.' O yillarda gayrimiislimlerin de defnedildigi
Cebeci Asri Mezarligi’nin revagta oldugu anlagilmaktadir. Bir¢ok
onemli kisiyle birlikte medreselilerin ve Diyanet Isleri Baskanlarinin
defnedildigi bu mezarlik bagka bir yerde, genis bir sekilde ele alinabilir
tabii.

Bahsedecegimi sdyledigim bir diger ¢alisma da yine hocam Is-
mail Kara’nin yonlendirmesi ve tesvikiyle yazdigim Seyh Ali Efen-
dizdde Hoca Muhyiddin Efendi makalesi. Muhyiddin Efendi (61. 1930)
de Yaltkaya gibi hem mektep hem medreseli. Mekteb-i Hukukta oku-
mus ve meslek hayatinin ¢ogunu adliyede gegirmistir. Ancak medrese

! Zeynep Altuntas, “Hocam Halim Sabit Beyefendi Miikrimin Halil Yinang”, Ma-
y1s 2008, Dergdh, sy. 219, s. 17-19.
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egitimi ve dini icerikli yazilar1 sebebiyle olsa gerektir hoca olarak anil-
mistir. Tiirkgeye verdigi onem dolayisiyla Yaltkaya’ya benzer taraflar
bulunsa da siyasi hayatinin aktif olmasiyla Yaltkaya’dan ayrilir.?

Medrese ile birlikte donemin modern egitim kurumlarinda tahsil
gormiis Halim Sabit ve Hoca Muhyiddin Efendi Yaltkaya gibi modern
kurumlarda da gorevler almistir. Ayni1 zamanda medreselerin 1slahina
yonelik risaleler yazan her iki kisiye benzer sekilde Yaltkaya da med-
reselerin 1slah edilmesi taraftaridir.

Karsilastirma yapmak iizere son bahsedecegim makale ise Sul-
tan Abdiilmecid donemi miiderrislerinden Rusguklu Ali Fethi
Efendi’ye (61.1274/1857) dairdir. Ali Fethi Efendi bir 6nceki donemin
alim profiline 6rnek teskil edebilecek biridir aslinda. Doksan yil kadar
once vefat etse de modernlesme siirecini ¢ok yogun yasayan biri olarak
Ali Fethi Efendi’nin Yaltkaya’ya benzeyen taraflar1 mevcuttur. Ali
Fethi Efendi ve Serefettin Yaltkaya makalesi baz1 ¢ikarimlar agisindan
ve yazim tarzi bakimindan farkliliklar arz etse de bir alimin 6zge¢mi-
siyle birlikte modernlesme donemindeki konumunu ortaya koymasi
bakimindan benzerlikler ihtiva etmektedir.®

Dilbaz, Yaltkaya’nin hayatini modernlesme siireciyle birlikte
gayet vasifli bir sekilde yazmigtir. Makaleyi okurken bu iki hususun
ayr1 degerlendirildigini diisiindiirtmedi hi¢. Makalenin basaris1 olarak
vurgulanmasi gereken bu aktarimda ve tasvirde belki -sorunlu kismina
vurgu yaptigim- kisinin hayatin1 dénemlere ayirarak ele alma yonte-
minin etkili oldugu séylenebilir.

Yaltkaya makalesi {izerinden modernlesme siireci kisinin haya-
tindan bagimsiz degerlendirilebilir mi sorusu sorulabilir. Bu makalede
oldugu gibi kisinin hayati ve modernlesme siirecindeki yeri nasil daha
iyi verilebilir sorusuna cevap aranabilir. Boylece biyografi yaziminin
problemleri de konusulmus olur.

Son olarak makalenin bagindaki “Bilgide otoritenin doniisiimii,
ilmiye sinifinin degisimi, doniisiimii ve nihayet tamamen ortadan kalk-
mas1 miinhasiran Cumhuriyet déoneminde mi vuku buldu, yoksa uzun

2 Zeynep Altuntas, “Yar1 Ulemadan Bir J6n Tiirk Hoca Muhyiddin’in Hayat1 ve
Eserleri”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, sy. 13, Giiz 2011, s. 223-255.

% Zeynep Altuntas, “Tanzimat Dénemi Klasik ve Modern Kurumlarinda Rusguklu
Ali Fethi Efendi”, Anadolu ve Balkan Arastirmalari Dergisi, 5/10 (24.10.2022),
491-511.
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bir tarihi siirecin i¢inden mi ge¢ti?” sorusu ve makalede yer alan ule-
manin merkezi gorev alanini kaybettigi iddias1 {izerinde duralim.

“Sultan Abdiilmecid donemi ilmiye mensuplarii” ¢alismis ve
hala calisiyor olmamdan miitevellit ilmiye sinifindaki degisimin Yalt-
kaya’dan en az yiiz yiiz elli yil kadar geri gotiiriilebilecegini hemen
soyleyebiliriz.* Bu dénemin modern miiesseselerinde ilmiye mensup-
larin1 gdrmek ¢ok miimkiin. idari isleri agir basan maarifle alikali yeni
kurulmus nezaretlerde ve meclislerde ist riitbeli ilmiye mensuplari
(kazasker, kadi vs.) vazifelendirilirken kitap basimi ve terclimesi sek-
lindeki ilmin devreye girdigi miiesseselerde ve maarifle aldkali mec-
lislerde riitbesi yiiksek ilmiye mensuplarinin yaninda miiderrisler de
gorevlendirilmistir. Tanzimat donemi ilmiye mensuplar1 sadece gele-
neksel vazifelerinde (kazaskerlik, kadilik, miiderrislik vs.) istihdam
edilmemis, modernlesmeyle birlikte kurulan (meclis, mektep Vvs.) ne-
redeyse tiim yeni miiesseselerde mevcut insan kaynagi olarak yerlerini
almislardir. [lmiye mensuplari modernlesmenin iiriinleri olan kurum-
larda gorev yapmis ve dolayistyla meclis, mektep gibi yeni kurumlara
katkida bulunmuslardir. Aslinda bu tablo modernlesmenin dogal bir
sonucu olarak degerlendirilebilir. Zira donemin egitimli kesimi med-
reseliler yani ilmiye mensuplaridir. Yeni kurumlarda ¢aligabilecek ve
bu kurumlara katkida bulunabilecek kisiler de tabii olarak medreseliler
olacaktir.

[lmiye mensuplarina yeni istihdam alanlar1 ac1ld1, onlarin med-
rese ve mesihat gibi ilmiyeye dair asli gorev alanlar1 modern kurum-
larda iistlendikleri ilave gorevlerle genisledi ve artt1 gibi diisiinceler®
Yaltkaya makalesinde zaman zaman desteklenmis veya bunun prob-
lemleri ifade edilmistir.

4 Zeynep Altuntas, Sultan Abdiilmecid Dénemi Osmanl Ulemas: (Istanbul: Mar-
mara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013).

519. yiizy1l ve daha sonrasinda yapilan diizenlemelerin Seyhiilislam ve diger il-
miye mensuplarma yeni ylikiimliliikler getirdigini gosteren bazi dnemli ¢alisma-
lar igin bk. Tlhami Yurdakul, Osmanli Iimiye Merkez Teskilat:'nda Reform (1826-
1876) (istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008); Halil Ibrahim Erbay; Teaching and Le-
arning in the Madrasas of Istanbul during the Late Ottoman Period (SOAS, Uni-
versity of London, Basilmamigs Doktora Tezi, 2009); Abdiilhamit Kirmizi,
“Ser’an Olamadig1 Halde Kanunen ve Nizamen: Osmanli Ulemas1 ve Tanzimat,”
Sahn-1 Semdn 'dan Dariilfiinun’a Osmanli’da Ilim ve Fikir Diinyast Alimler, Mii-
esseseler ve Fikri Eserler XIX. Yiizyul (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2021), s. 31-71.
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Bu manada ilk olarak makalenin basindaki 1908’e tarihlenen
Abdullah Cevdet alintisina deginelim.® Alintidaki ifadelere gore Ab-
dullah Cevdet II. Mesrutiyet doneminde matbuati ulemanin niifuzunu
azaltan bir ara¢ olarak goriiyor. Daha once sdyledigim gibi buradan
Sultan Abdiilmecid dénemine dogru geri gidersek yeni olusturulan ku-
rumlarda ulemanin etkili bir gii¢ oldugu pekala goriilebilir. Farkli do-
nemlere ait farkli iki tespit karsilastirildiginda ise konuyla alakali su
iki soru akla gelebilir.

I1. Mesrutiyet doneminde ulema/ilmiye etkisi azaldi mi? Bu d6-
nemin matbuatinda yazanlar kimlerdi? Ardindan su sorular da sirala-
nabilir. Matbuat ulemanin otoritesini ve kendisini ortadan kaldiran bir
ara¢ miydi1? Yoksa matbuat - Beyaniilhak, Sebiliirresad gibi medrese-
lilerin kalem oynattig1 dergi ve gazeteleri diisiiniirsek- ulemanin ken-
dini ifade edebildigi yeni bir saha miydi1? Ger¢i Dilbaz makalenin iler-
leyen sayfalarinda bu konuya cevap veriyor:

“Ulema merkezi yerini yeniden kazanmak, eski otoritesini devam et-
tirmek i¢in siyasi merkezin de istegi ve yonlendirmesiyle yeni kurumlarda
aktif olarak yer aldi, modern anlayislara ve tartismalara hevesle katildi. II.
Mesrutiyet sonrasinda medreseleri mektep sistemine yaklagtiran 1slahat
programlarin1 bizzat yiiriittli; mecliste, bakanliklarda, matbuatta daha
fazla goriindii.”

Ulemanin modern donemle birlikte merkezi yerini ve denge un-
suru olma durumunu kaybetmesi, asli vazifelerinden ziyade baska go-
revlerde istihdam edilmesi makalede zaman zaman yorumlaniyor:

“Tanzimat’tan itibaren biitiin alanlardaki yenilesme tesebbiislerinin,
matbuat ve mekteplesme siireclerinin hiz kazandigi II. Abdiilhamid dev-
rinde ulemanin, medresenin ciddi ihmale ugramasi, ulemanin kendi ye-
rinde degil de baska kurumlarda itibar gérmesi otoritenin doniislim siireg-
lerini daha belirgin ve problemli héle getirmigti.”

Makalenin bagka bir yerinde ise ulemanin asli alanlarinda degil
de modern kurumlarda gorev almasi daha 6nce bahsettigimiz husus
dahil farkl agilardan degerlendiriliyor:

® Makalenin basinda verilen Abdullah Cevdet’e ait sozler soyledir: “Cami kiirsii-
leri artik fikirlerin yegane miivezzileri, yegane miirebbileri degil; kitaplar, ceride-
ler, hiilasa-i kelam matbuat, bu Avrupa miiessesesi ulemanin niifuzunu hayliden
hayliye azaltti. Ulema hakkinda hala ihtiramkar olan matbuat, onlar1 bagalarindan
¢ikmaya davet ediyor”.
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“Ulemanin kendi asli meslekleriyle beraber baska sahalarda da ispat-1
viicut etmeye ¢aligmasi, belki buna mecbur kalmasi genel olarak eski iti-
barini yeniden kazanma, modern tegebbiislere ve fikirlere karst olmadigini
ispat etme gayreti seklinde yorumlanabilir. Zaten siyasi merkez de Tanzi-
mat’tan itibaren ilmiye mensuplarini kendi sahalar1 diginda da istihdam
etmek arzusunda idi. Bunun hem yeni alanlarda yetismis elemanlarin ol-
mamastyla hem de yeniliklerin ilmiye kanaliyla mesru gosterilme gabala-
riyla alakalt oldugu asikardir. Fakat ulemanin bu yeni vaziyete hevesle
katilmalarinin daha pratik ve maddi sebepleri de olsa gerektir.”’

Tiim bu alintilardan sonra makalenin basinda yapildig1 gibi biz
de miizakereyi sorularla bitirelim.

Ulemanin niyeti merkezi yerini yeniden kazanmak ve eski oto-
ritesini devam ettirmek miydi? Yoksa yeni kurumlarda dogal bir siire¢
sonunda m1 yer almislardi? Modern mahkemeler kadilarin hukuktaki,
mektepler miiderrislerin egitimdeki etkisini azaltmig miydi? Belki de
bu tiir sorulara modernlesmenin basladig1 ve yeni miiesseselerin kurul-
dugu ilk dénemler ile II. Abdiilhamid ve sonrasindaki donemleri ay1-
rarak cevap vermek gerekir. Mesela makalede s6ylenen maddi sebep-
ler ve avantajlar ulemanin modern kurumlarda yer almasinda ilk do-
nemler i¢in etkili miydi ve tesvik edici miydi?

Fethi Gedikli (Oturum Baskani)

Tesekkiir ederiz. Simdi ikinci miizakerecimiz Dr. Ogr. Uyesi
Ali Adem Yériik.

7 Ismail Kara, ulemanin asli vazifelerinden ayri gorevlerde istihdam edilmesini
s0zli ve yazili ¢esitli mecralarda defaatle dile getirmistir. Kara, bir kitabinda (Re-
simli Cumhuriyet Din Kitabu, 1 (istanbul: Dergah Yayinlari, 2023), s. 329) ulema-
nin bagka alanlarda gorevlendirilmesini menfi taraflarina da vurgu yaparak izah
etmistir: “Medresede (yani kendi yerinde ve kuvvetli bir statiiye sahip ulema gu-
rubu iginde) ehemmiyet atfedilmeyen hatta ¢ekinilen, bu yiizden geriye itilen il-
miye mensuplarina mektepte (yani “yabanci bir yerde”) deger verilmesi ve bura-
larda hararetle vazifeye davet edilmesi de ancak bu politikalarla, dindar ve modern
bir birey, toplum ve hayat @islubu arayiglariyla irtibatlandirilarak dogru anlagila-
bilir. Bir tarafiyla 6nemli ve etkili bir hamle ama yerinden edilmis, baska/yabanci
bir yerde muteber kilma muamelesi!...”



GENEL MUZAKERE-2

‘MESIHATTAN DiYANETE iLMIiYE SINIFININ DONUSUMU: M.
SEREFETTIN YALTKAYA’NIN BiYOGRAFiSi UZERINDEN BiR
OKUMA DENEMESi’ ADLI TEBLiGiN DEGERLENDIRiLMESI

Ali Adem Yoruk*

Kiymetli hocalarimizi ve meslektaglarimizi saygiyla selamliyo-
rum. Emek mahsulii ¢alismasindan o6tiirli meslektasim ve “ders seri-
kim” Dr. Mahmut Dilbaz’1 tebrik ediyorum.

M. Serefettin Yaltkaya (1880-1947) gibi nispeten taninan bir
sahsiyetin hayat hikayesini konu alan bu teblig, arsiv kaynaklar basta
olmak iizere genis bir kaynak taramasina dayanmaktadir. Ikinci el li-
teratiir elverigli bir sekilde degerlendirmeye tabi tutulmus, biyografik
malumat manal1 bir donemlendirme ile aktarilmis, donemi/literatiirii
sis gibi biiriiyen biiylik sorunlar ile Yaltkaya’nin hayat hikayesine ilis-
kin ayrintilar arasinda gidip gelinmis, donem bilgisinin sagladigi
imkanlarla ilk bakista bir araya getirilmesi gili¢ gibi goriinen veriler
iligkilendirilmis ve odaktaki soruna (“ilmiye sinifinin doniistimii”/bil-
gide otoritenin doniisiimii”’) hizmet edebilecek sorular vaz edilmistir.
Onca teferruata ve kimisi uzun aktarimlara ragmen dengeli ve edebi
bir dil tutturulabilmistir.

Osmanli-Tiirk modernlesmesinin “zor problem”lerinden biri ile
bir ilmiye mensubunun hayat hikdyesini bir araya getirmeyi deneyen
bu ¢aligmanin meziyetlerini kisaca tebariiz ettirdikten sonra dikkatimi
¢eken hususlara ve -daha ¢ok- arastirmacilarin siklikla karsilastiklar
baz1 giigliiklere yine kisaca ve maddeler halinde isaret etmek isterim:

1- Biyografinin imkan ve simirliliklari. Yazar, biyografi yazimi-
nin imkanlarii kullanarak Yaltkaya’y1 bir yandan tekil/biricik olarak,
Ote yandan donemin biiyiik degisimlerine maruz kalan biri olarak iki
acidan da ele almis; bu uzak ve yakin mercekleri birbiriyle uyumlu bir
sekilde kullanmigtir. Bununla birlikte biyografinin imkanlar1 kadar s1-

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim
Dali.
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nirliliklar1 da yazida kendini gostermektedir. Yaltkaya’nin hayat ¢iz-
gisinin 1srarla izlenmesi, teferruattan ve kronolojik anlatimdan 6diin
verilmemesi, bu toplantinin ana konusu olan “bilgide otoritenin donii-
simii” sorunu ile baglanti kurulmasini gii¢lestirmistir. Kanaatimce
“bilgide otorite” (3 kez), “dini otorite” (3 kez), “dini ve igtimai oto-
rite”, “otoritenin temsilcisi”’, “ulemanin otoritesi”, “otorite/ulema”,
“otoritenin doniistimii”, “eski otorite”, “kaybedilmis otorite”, “otorite
karsitlig fikri” gibi her biri 6nemli baglanti noktalari, ana sorun hak-
kinda fikir vermekle birlikte daha ¢ok biyografinin basarisina hizmet
etmistir. Yazi kurgulanirken, ayrintilarda alt1 ¢izilen biriciklik ile ne-
redeyse anonimlige varacak (ilmiye) sinif(1) yorumlar1 arasindaki ge-
rilimin biyografi lehine tercihlerle asildigi; buna mukabil “otorite”
vurgularinin, dikkatini ana soruna teksif eden okurlarin beklentisini
yiikselttigi sdylenebilir.

2- Ulemamnn yeri ve ¢esitliligi. Giriste ilmiyeye dair kisa bir de-
gerlendirme yapilmis ve ilmiye/ulema ¢alismalari® yargilar esliginde
Ozetlenmistir. Bunlarin hem ana sorun hem de biyografi igin fikri bir
altlik olarak tasarlandig1 anlagilmaktadir ki faydasi izahtan varestedir.
Ancak bu degerlendirmeler ile biyografinin uyumu da miizakereye
acik goriinmektedir. Oncelikle Yaltkaya’ nin basta hikaye edilen donii-
siim i¢in oldukga geg bir 6rnek oldugunu hatirda tutmak gerekmekte-
dir. Yazarin tasvir ve degerlendirmeleri dikkatle takip edildiginde, ule-
manin istiklaliyeti veya otoritesi acisindan Yaltkaya’nin iyi bir 6rnek
olup olmadigi sorusu da ciddiyet kesbetmektedir. Yinelenen varsayim-
larin Yaltkaya icin ne kadar gegerli oldugu tartigmalidir. Ornegin
1924-1946 arasindaki telifat1 sayildiktan sonra “Yaltkaya’nin bu do-

! fkincil 5nemde olmakla birlikte, giristeki literatiir degerlendirmesine, paradig-
matik bir doniigiimii ifade eden ve ilk 6rnekleri iizerinden yaklasik kirk y1l gegmis
olmasina ragmen etkileri halad devam eden bazi ¢alismalarin da eklenebilecegini
belirtmek gerekiyor. Tanzimat reformlar1 karsisinda ulemanin yerine dair farkh
bir izah getirildigi i¢in bu ¢aligmalarin zikredilmesi, yazarin goriistinii ve katkismi
daha sarih olarak ortaya koyabilirdi. Bk. David Kushner, “The Place of the Ulema
in the Ottoman Empire During the Age of Reform (1839-1918)”, Turcica 29,
(1987), 51-74; Butrus Abu-Manneh, “The Islamic Roots of the Giilhane Rescript”,
Die Welt des Islams XXXIV/2, (1994), 173-203; ayrica bk. Abdulhamit Kirmizi,
“Vefeyat: Seriat, Tarikat, Tanzimat: Butrus Abu-Manneh (1932-2018)”, Islim
Arastirmalar: Dergisi 42, (2019), 189-193; ayni1 yazar, “Ser’an Olamadig: Halde
Kanunen ve Nizamen: Osmanli Ulemasi ve Tanzimat”, Sahn-1 Semdn 'dan Dariil-
fiinun’a: XIX. Yiizyil Osmanh’da Ilim ve Fikir Diinyas: (Istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi Kiiltiir Yay., 2021), 31-71.
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nemde otoritenin temsilcisi klasik bir alim gibi davranamadigi... sOy-
lenebilir” seklinde bir yargiya varilmistir ki bu ve benzeri yorumlari,
“otoritenin temsilcisi klasik bir alim” beklentisini sorgulayarak tekrar
diisiinmek gerekir. Kanaatimce, 6zellikle biiyiik doniigiimler ¢cagi ule-
masi s6z konusu oldugunda, “klasik bir alim” beklentisi veya muhte-
mel olmayan baska varsayimlar yerine, 1slahat hareketleri karsisinda
(veya yaninda) “ulemanin ¢esitliligi”’ni metodolojik bir ilke olarak ka-
bul etmek daha yerinde olacaktir. (Yazarin ana yaklasiminin da bu is-

tikamette oldugunu sanityorum).

Ayrintili biyografiyi izleyince soyle bir sahsiyetle karsilasiyo-
ruz: “Ilmiye semti” olan Fatih’te biiyiimiis, tekke cevrelerinde yetismis
(babas1 Kadiri seyhi, hatip ve mevlithan), kii¢iik yasta hifzin1 tamam-
lamis, Davut Paga Riisdiyesi ile Dartilmuallimin’in riigdiye kismindan
(1900) mezun?, siir ve kitap meraklis1, 1904’te icazet almis, okumak
kadar yazmaya da hevesli (ilk eserleri tarih ve biyografi alaninda,
1904-1905), Harbiye Nezareti’ndeki ilk memuriyetini ilk eserinin ba-
sarisina borglu (1906), II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ilm1 arastir-
malardan giincel meselelere uzanan genis bir yelpazede metinler ka-
leme alacak kadar iiretken, riius imtihanini 1913’te kazanmus, ayni yil
Ziya Gokalp’le tanismus, bu yillarda Sebiliirresad’da degil de Islam
Mecmuasi’nda yazmayu tercih etmis, 1914’te Darii’l-Hilafeti’l-Aliyye
miiderrisi (tefsir, tarih, Arap edebiyati, keldm, mantik miiderrisi), ayni
zamanda liselerde din dersleri/uliim-1 diniyye ve Arap¢a muallimi;
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesinde
keldm tarihi miiderrisi (1924-1933), fakiilte kapatilinca Islam Tetkik-
leri Enstitiisii miidiirii ve Isldm dini ve felsefesi ordinaryiis profesorii
(1933-1941), Cumhuriyet yillarinda (tarih alaninda) yogun yayin faa-
liyetleri siirdiiren bir profesor ve Diyanet sleri reisi (1942-1947); bir
alim, bir muallim, yazar ve idareci. Cagdas1 bir¢ok ilmiye mensubuyla
benzesen yonleri de var, benzemez tecriibe, iligki ve tavirlari da.

Hem “olan”1 tasvir sadedinde hem de ¢esitliligi teshis etmek ve
umumi degerlendirmelerin saglamasim1 yapmak icin Yaltkaya,
“1913’te tgiincli kez girdigi riius imtihanimi kazanamamis, ayni yil
Ziya Gokalp’le tanigmamis, bir yil sonra Dariilhilafe miiderrisligine

2 “II. Abdiilhamid déneminde sik rastladigimiz bir uygulama olarak cami dersle-
rine devam ederken mektep egitimi almayi da ihmal etmedi...” denilmesi biitii-
niiyle yanlig olmasa da “mektep egitimine devam ederken cami dersleri almay: da
ihmal etmedi” de denilebilir; belki bu ihtirazi kayit konuya baska bir agidan bak-
may1 da miimkiin kilabilir.
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getirilmemis olsaydi, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesine alinmasaydi,
(1913’teki olaya benzer sekilde) 1920°1i yillarda “ders esnasinda
hiikiimet ve halife [“veya reisicumhur’] aleyhinde uygunsuz sozler soy-
leyip telkinlerde bulundugu sikdyetinin tahkiki” istenseydi, Istiklal
Mahkemesi’ne ¢ikarilsaydi, yegane geliri kayd-1 hayatla verilen der-
siam maast olsaydi, ¢aligmalarini yayinlatacak bir mecra bulama-
saydi... ne olurdu; nasil bir ilmiye mensubu ile karsilagirdik?” benzeri
spekiilatif ve ¢eldirici sorulari hatirda tutmak faydali olabilir. Bu nok-
tadan hareketle siyaset, matbuat, muhit ve aglarin belirleyiciligine de
dikkat cekmek isterim.

3- Siyaset ve matbuat. Yazarin, Yaltkaya biyografisini siyasi do-
niim noktalar1 {izerinden ele almasinin 6tesinde, hem “ilmiye sinifinin
doniisiimii” hem de biyografi agisindan siyasetin merkeziligi metin bo-
yunca takip edilebilmektedir. Siyasetin ve siyasetten bagimsiz sekille-
nemeyen (baska bir agidan siyaseti doniistiiren) matbuatin belirleyici-
ligini yazari teyiden hatirlatmak gerekir. Yaltkaya, II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra, gegici bir is gibi gériinen Harbiye Nezareti’ndeki me-
muriyetinden tedris meslegine ge¢mistir. Birkag yil sonra, siyasi ka-
rardan bagimsiz ele alinmasi miimkiin olmayan kapsamli medrese 1s-
lahat1 projesi sirasinda Dariilhilafe miiderrisligine getirilmistir. Belki
daha 6nemlisi bu yillarda ilmi nesirler yapan, ilmi makaleler ve sosyal-
siyasi-fikri yazilar® kaleme alan bir yazar olarak temayiiz etmistir.
Benzer sekilde Cumhuriyet doneminde Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun
neticelerinden biri olan Dériilfiinun ilahiyat Fakiiltesi tecriibesi de si-
yasi tahlili zorunlu kilan bir 6rnektir. Bu siradaki kurumsal doniisiim
(veya cilizlagma), telifatina, ilgilendigi konularin daralmasi seklinde
yansimis gibidir.

Yaltkaya’nin (veya baska bir ilmiye mensubunun), diinya ve
Tiirkiye 6l¢eginde, siyaseti/cagini/gidisati ne sekilde ve ne kadar oku-
yabildigine dair sorusturmalarin da faydali olabilecegi; siyasi baglan-
mayla ilintili oldugu i¢in bu ¢ergevedeki ongoriileri, beklentileri (ve/ya
yanilgilar) ile kariyeri arasinda da iliskiler kurulabilecegi kanaatinde-
yim.

4- Muhit ve aglar. Sirat-1 MiistakimlSebiliirresad cevresiyle
iliski kurmakla birlikte daha sonra Isldm Mecmuasi, Milli Tetebbular

% Ana sorunla baglantisindan dolay1 ele alinan “Bizde Bir Volter Zuhur Eder mi?”
ve benzeri sosyal-siyasal icerikli makalelerindeki yaklagimlarinin ne zaman ve
nasil olustugu sorusu iizerinde durulabilir. Mehmet Akif 6rneginde oldugu gibi II.
Mesrutiyet dncesine uzanan bir mayalanma déneminden veya hazirliktan bahse-
dilebilir mi; yoksa belirleyici olan, II. Mesrutiyet giindemi midir?
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Mecmuast, Bilgi Mecmuasi’m tercih etmesi®; Bursali Mehmed Tahir
Bey, Yusuf Akgura ve nihayet Ziya Gokalp ile tanigmasi ve birlikte
caligmaya baglamasi gibi bilgiler Yaltkaya’nin ilmi-fikri giindemi, si-
yasi baglantilari ve dost gevresi bakimindan 6nemsenmesi gereken yo-
nelislere isaret etmektedir. Muhiti ve iliskileri agisindan Yaltkaya’nin
kaleminden tespit edilen Ziya Gokalp’le tanigma sahnesi® bu agidan
kritik dnemdedir. Cumhuriyet donemi i¢in ise -suglama tiiriinden ta-
nikliklar bir yana- Hasan Ali Yiicel ile dostlugunun ileri diizeyde olusu
dikkat cekmektedir.

Rejim degisikliginden kurumsal déniisiimlere, ilmi-fikri giin-
demden c¢alisma konularia kadar farkli alanlarda neyin daha ikna
edici -hatta daha sevimli- geldigi, kimlerle neyi yapmanin daha dogru
olacagi ve/ya her tiirden 1slahatlar karsisinda nasil bir tavir takinilacag:
gibi hususlarda mubhit ve aglarin belirleyiciliginin dikkate alinmas1 ge-
rektigi kanaatindeyim. Mutlaklastirilmadig: siirece bu tiirden bir dik-
kat, Yaltkaya’nin (veya baska bir ilmiye mensubunun) biyografisi i¢in
yeni yorum imkanlari sunabilir.

5- Uslup kriteri. Yaltkaya’nin iislubundaki degisim iizerinden
tahliller yapilmasi, sliphesiz, yazinin basarilarindan biridir; ancak {is-
lubun bir kriter olarak alinabilmesi i¢in daha ayrintili agiklamalara, bu
yazi igin ise Yaltkaya’nin (veya baska bir ilmiye mensubunun) za-
manla “daha sekiiler/bilimsel” bir “dil ve tislup” kullandigin1 gostere-
cek daha fazla 6rnek ve karsilastirmaya ihtiya¢ vardir. Bir tahminden
Oteye gitmese de daha sonraki yillarda yazilmig, benzer bagka metin-
lerinin de bulunabilecegini muhtemel gordiigiimii belirtmeliyim. Ter-
sinden bir 6rnegi hatirlatabilirim: 1920’lerin basinda, Ankara’da, Celal
Nuri Ileri’nin metinlerinde bile yer yer “dini” veya “klasik™ denilebi-

4 “Istanbul’a dondiikten sonra Yaltkaya’nin matbuatla olan iliskisi artarak devam
etti. Bandirma’da iken yazilar gonderdigi ve donemin ¢ok miithim mecmualarmn-
dan biri Sirat-1 Miistakim-Sebiliirresad ¢evreleriyle olan iligkisinin sonradan ke-
sildigi anlasiliyor. Kesilmese bile artik bu mecmuaya yazi vermedigi goriilmekte-
dir”. Son climlede “kesilmese bile” seklinde bir ihtiyat kaydi konulmamasi gerek-
tigi kanaatindeyim.

51913 Sonbaharinda idi... Odaya giizel yiizlii, keskin ve tatl bakisli, tanimadi-
&1m bir zat girdi, derhal bir sicaklik ve samimiyetle benimle konugmaga ve Arap-
¢ay1 nerede ve nasil 6grenmis oldugumu sorusturmaga basladi... Ben, bu zat1 bir-
birimize tamgtirilmadan tanimig ve sevmis oldugum gibi bu zat da beni ilk nazarda
ta icyliziime kadar tanimis idi: Bu zat Ziya Gokalp idi”.
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lecek bir “dil ve iislup” ile karsilasilmaktadir. Uslup degisiminin ¢iz-
gisel olmayabilecegi; bunun icin bir milat belirlenecekse doneme, ya-
zara, konuya, hatta konuma gore baska baska tarihleri 6nermenin daha
iyi sonuglar verebilecegi kanaatindeyim.

6- Yakin ve yogun okuma. Calismanin genigletilmesi diigtiniilii-
yorsa; Ozellikle “bilgide otoritenin doniisiimii” sorunu ve zihniyete
dair yorumlar i¢in telifatinin yakin ve yogun okumaya tabi tutulmasi,
yazarin bazi orneklerini verdigi karsilagtirmalarin artirilmasi faydal
olacaktir. Heniiz ulagilamamis sahsi kitaplarinin incelenmesi de bir
agilim getirebilir®,

Fethi Gedikli (Oturum Baskani)

Zamani gordiigiiniiz tizere ¢ok basarili kullantyoruz. Giizel bir
teblig ve degerli katkilar, miizakereler dinledik. Gergekten insan dmrii
0zellikle burada ele alinan Serefettin Bey gibi, biiyiik calkantilarin, bii-
yiik krizlerin oldugu, kendi hayati icinde bunlara denk gelen bir insan.
Fikri, siyasi ya da meslek hayatinin nasil olabilecegi hakkinda az ¢ok
fikrimiz var. Yani biiyiik bir olay, Mesrutiyet, 1. Diinya Savas1, Impa-
ratorlugun tasfiyesiyle yeni bir devletin kurulmasi, bunlar herhalde
cok biiyiik hadiseler. Bunlarin da herhalde insan {izerinde ¢ok 6nemli
etkileri olmasi, diisiincelerini etkilemesi kagimilmazdir. Simdi ilk sozii
Mustafa Giindiiz Bey’e verelim.

**kkk

8 Yazar, Yaltkaya’nin -vasiyeti geregi- Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiiltesine intikal eden kitaplarina ulasmaya ¢alismis, ancak heniiz sonug
alamamistir. Bu miinasebetle yapilan “Demek ki Tiirkiye ¢ok partili hayata gec-
tikten sonra ciddiyetsizlik ve ihmalkarlik birgok alanda daha da artt181 gibi kiitiip-
hanecilik alanina da sirayet etmis” seklindeki yorumun maksadin1 agtig1 kanaatin-
deyim.



SERBEST MUZAKERELER

Mustafa Gunduz*

Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bilgi ve Bilgi Otoritesinin Donii-
siimii Uzerine Osmanl1’dan Cumhuriyet’e, bilgide ve bilgi otoritesinde
belirgin bir doniisimiin ya da degisikligin olup olmadig: tartigmaya
acik olmakla birlikte; Dogu ve Bati diinyasi arasinda modernite siire-
cinin etkisiyle ciddi bir zihin doniisiimiiniin ve onun altinda bilgi do-
niigiimiiniin yaganmasindan bahsedilebilir. Osmanli’da ve devam eden
Cumhuriyet doneminde devlet ve toplumdaki muhtemel bilginin ve
bilgi otoritesinin yerini ve doniisiimiinii tartigabilmek i¢in s6z konusu
zihniyet ve bilgi paradigmasindaki ontolojiye, epistemolojiye ve siire¢
icinde ortaya ¢ikan degisim ve doniisiim dinamiklerine bazi anahtar
kavramlar iizerinden daha kapsamli bir sekilde bakmak agiklayici ola-
bilir.

Insanin yasayabilmesi varlik diinyasin1 algilamasina ve onunla
uyumlu, anlamli, faydali ve siirekli bir iliski kurmasina baglidir. Varlik
diinyasiyla etkilesim de farkli bicimlerde elde edilen ya da insa edilen
bilgiyle gerceklesir. insanin diger canlilardan en temel farki, varlik ve
cevreye uyum saglayabilmesi i¢in gerekli bilgiyi biiyiik 6l¢iide kendi-
nin bizatihi elde ediyor ve zihninde insa ediyor olmasidir. Cevre ko-
sullarinin hizla degismesi durumunda insanin, yeni sartlara uyum sag-
lama kapasitesini hizla devreye sokabilmesi ve boylece hayatta kal-
may1 bagarabilmesi ise bir diger farktir.

Insan igin bilginin temininde farkli yol ve yontemler vardr.
Bunlar arasinda 6nceden gelenlerin tecriibe aktarimi, 6gretim (buna
kabaca egitim de denilebilir) ile deneme yanilma ve etkilesim yoluyla
sonug ¢ikarma bigimleri en basta gelen yontemlerdir. Ogrenilen bilgi-
nin yan sira biling disinda -farkina varilmaksizin- isleyen siireglerin
de insanin davranis oriintiisiinde ve tercihinde ciddi bir rolii vardir. Bir
insanin herhangi bir tercih durumunda nasil karar verecegine dair bi-
ling dis1 siireglerin belirledigi tavsiye ve yonlendirme mekanizmasina
zihniyet denilmektedir. Zihniyet, kendini besleyen bilingli ve biling-
dis1 bilgi ile giinliik hayatta sosyal ve beseri ¢evreyle nasil iliski kuru-
lacagini, farkli olaylar karsisinda nasil tepkiler verilecegini ve davra-
niglarda bulunulacagini belirleyen ana unsurdur. Bu sebeple, insan

* Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Boliimii
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davranislarinin goriiniimiinii, degisimini, farklilasmasini ve tarihi sii-
re¢ i¢indeki doniislimiinii anlayabilmek i¢in zihniyet meselesine egil-
mek elzemdir.

Insanlik tarihinin bilinen en eski zamanlarindan bugiinlere kadar
farklilasan kiiltiirler, medeniyetler ve yasam bigimleri ortaya ¢ikmis;
bunlardan bazilar1 digerlerine baskin gelerek liderlik ve 6nciiliik etmis-
tir. Biitlin farkliliklarin 6ziindeki iddia daha iyi, rahat ve ideal bir ya-
sam tasavvurunun kendisinde oldugudur. Bu tasavvur, devletleri ve
toplumlar1 medeniyetler ve kiiltiirler iizerinden miicadele eder héle ge-
tirmistir. Miicadelenin galipleri iistiin gelme sebeplerini hemen herke-
sin erigsimine acik tutmasina karsin, ¢esitli sebeplerle tercih ettikleri ya
da etmek zorunda kaldiklar1 zihniyet diinyalarmin bunda belirleyici
unsur oldugunu savunmaktadirlar. Su halde genelde Miisliimanlarin,
0zelde Osmanlilarin, 19. yiizyildan itibaren Bat1 kiiltiir ve medeniyet
dairesi disinda kalmasinin ve maglubiyet yasamasinin zemininde bir
zihniyet ve bilgi meselesinin oldugu iddia edilebilir. Miisliimanlarin,
Osmanlilarin ve daha genis haliyle Dogu toplumlarinin modernite 6n-
cesi bilgi diinyalar1 ile modernitenin hiicumu karsisinda maruz kaldik-
lar1 bilgi doniistimiiniin ¢ok daha genis bir perspektiften ele alinmasi-
nin zaruri oldugu aciktir. S6z konusu doniisiimiin zemininde insan,
bilgi, zihniyet ve ona bagli davranis oriintiileri ile bunlarin belirleyip
somut hale getirdigi kiiltlir ve medeniyet sahasi vardir.

Zihniyetler ve bilgi meselesi. Bu degerlendirme yazisinda, Tiir-
kiye’de zihniyet calismalar1 iizerine iki binli yillarin basinda yazdig:
yazilarla genel/hdkim literatiirii 6zetleyen ve ana ¢ergeveyi kuran Et-
yen Mahgupyan’in zihniyet/ler teorisi' ve tasnifi lizerinden bir agik-
lama yapilacaktir. Ad1 gegen yazarin tarif ve tasnif ettigi zihniyetlerin
tartismast yapilmadan, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis siirecinde
meydana gelen bilgi ve otorite doniisiimiiniin hangi zeminde viicuda
geldigine dikkat ¢ekilecektir.?

! Bu yazilar igin bk. Etyen Mahcupyan, fnsan: Anlamak (Istanbul: Hayykitap,
2020); Ayni1 yazar, “Dogu ve Bati: Bir Zihniyet Gerilimi”, Dogu Bat: 2, (1998),
39-48; Ayni yazar, “Osmanli’dan Giinlimiize Parcali Kamusal Alan ve Siyaset”,
Dogu Bati 6, (1998), 22-48; Ayni yazar, Osmanli Diinyasimnin Zihni Temelleri
Uzerine, Dogu Bati 8, (1999), 41-57.

2 Not: Etyen Mahgupyan’m ataerkil diisiincenin en kapsaml temsili olarak say-
dig1 dinf bilginin kaynagina, mahiyetine ve mesruiyetine yonelik iddialarini, tar-
tisma konusu yapmadan, Islami bilgiyi toptan ataerkil zihniyet dairesine mahkim
ettigi hiikktimlerine katilmadigimi belirtmek isterim.
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“Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bilgi Otoritesinin Doniistimii - |,
Fikihtan Hukuka” iist baghgindaki galigtayin ilk bildiri metni “Mesi-
hattan Diyanete Fetva, Kanun ve Degisim”, ikincisinin ise “Mesihattan
Diyanete Ilmiye Sinifinin Déniisiimii: M. Serafettin Yaltkaya’nin Bi-
yografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi” basliklarim tasimaktadir.
Her ne kadar programin iist basligi, bilgi diinyasina dair genel bir do-
niisiimii ima ediyor gibi dursa da bildirilerin ve onlar iizerine yapilan
miizakerelerin ortaya koydugu iizere s6z konusu tarihi siirecteki donii-
siim biiyilik 6l¢iide dini bilginin doniigiimii lizerine teksif edilmistir.
Oysa yazinin girisinde kisaca deginildigi Tlizere 19. yiizyil
Dogu/islam/Osmanl: diinyasinda, sadece dini bilgi sahasinda degil bii-
tiin alanlar1 kapsayan, kapsamli bir zihniyet doniislimiiniin meydana
geldigi ya da gelmesi icin zorlandig1 vurgulanabilir. Zihniyet teorile-
rine gore Osmanli’dan Cumhuriyet’e geg¢is silirecinde aslinda anlamli,
kalic1 ve sadra sifa bir degisimin olmadigi, bir tiirlii bu istenen degi-
sikligin olamadig1 da bu degerlendirmenin konusu olacaktir.

Kisaca ifade edecek olursak; Etyen Mahgupyan’in etrafli bir se-
kilde anlattig1 zihniyet teorisine gore insanlik tarihinin en eski zaman-
larindan bu giine, diinyada iki kategoride yedi farkli zihniyet tiirii or-
taya ¢cikmigtir. Bunlardan “kayitsizlik”, “sosyal (sociable)” ve “opor-
tiinist” olarak adlandirilan ilk {i¢ii “kabullenici” zihniyetler baglig1 al-
tinda yer almaktadir. Bu zihniyete sahip olanlarin, ¢evrelerini ve diin-
yay1 doniistiirme ve dncii olma gibi beklentisi s6z konusu degildir.

“Doniistiiriicti” zihniyetler basgligi altinda bulunan “ataerkil” ve “oto-
riter” zihniyet ikilisi ise insanlik tarihinin en eski, en yaygin ve etkin zih-
niyetleridir. Bu zihniyetlerin temel 6zelligi, giinlik hayatin idamesi i¢in
gerekli bilgi kaynagina ve liretimine bakig agilaridir. Ataerkil zihniyete
gore bilginin temini, Platoncu felsefeye dayanan “idealist yansimaci” te-
mele dayanir. Duyu organlarimiz vasitasiyla edindigimiz bilgi, varlik diin-
yasiin kendisini temsil etmez; sadece onun bir kisminin zihnimize yan-
simasindan ibarettir. Bildiklerimiz varliga ait bir tozden ibarettir. Bu toziin
ana kaynagi ise kendisi tam olarak anlagilamayan yiice bir Tanr1 ya da bir
bagka ilahi varliktir.

Bilginin en yiicesi ve tamami ona aittir, bildiklerimiz ondan bize kismi
yansimalardir. Dolayistyla zihnimizdeki bilgi ile varlik diinyas: tam bir
miitekabiliyet i¢inde degildir. Varlik diinyasinin bilgisini elde edebilmek
icin bizden dnce gelenlerin tecriibeleri ¢ok 6nemli oldugundan, insanlar
arasinda tabii olarak bir hiyerarsi vardir. Once gelenler ya da bizatihi bil-
ginin kaynagi olan ilahi bilgiye erigenler, en iyiyi ve en dogruyu bilenler-
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dir. Su hélde onlara saygi1 duymak ve bilgiye ulasabilmek i¢in onlarin izin-
den gitmek elzemdir. Bu zihniyete gére toplum i¢inde bilginin az sayida
otoritesi vardir ve onlarin bilgisi hiyerarsik olarak alt kesimlere tedricen
intikal eder.

Yine “idealist yansima” prensibine bagli ancak bu defa Aristocu
felsefeye yaslanan “otoriter zihniyet”e gore ise zihnimizdeki bilgilerin
kaynagi, manevi bir toz yerine reel varligin kendisidir. Ancak bu bilgi
de varligin tamamini kusatmaz, zaten tamami da higbir zaman kavra-
namaz. Varlik diinyasina ait bilgilere erisim ancak duyu organlar1 va-
sitastyla, deney ve gozlem yapilarak elde edilebilir. Bu bilgiyi elde et-
mek i¢in insanlar arasinda, baslangicta esit bir mesafe olsa da bilgiye
erismede kisa siirede belirgin bir hiyerarsi meydana gelir ve bir kisim
insanlar bilginin sahibi olurken digerleri onlar1 izlemek ve onlara itaat
etmek zorunda kalirlar. Bilim ve bilim adaminin istlinliigii, onciiliigii
boylece ortaya ¢ikar. Doniistiiriicii yeni zihniyetler ve hayatin dina-
migi olarak “degisim”. Yukarida kisaca izah edilen iki zihniyet, in-
sanlik tarihinin bilinen en eski zamanlarindan bu giine kadar farkl1 kiil-
tiirlerde yagsamaya devam etmekle birlikte, aralarinda ciddi bir igbirligi
ve i¢ icelik vardir. Ayn1 zamanda biri digerine gore daha iistiin, belir-
leyici ve kusatici rolde olabilmektedir. Diinyanin bilinen tarihi i¢inde,
en azindan iki bin yildir, Dogu/Sark diinyasi olarak bilinen eski, ana
kara kitasinda ataerkil zihniyet daha 6n planda, otoriter zihniyet ise
onunla eklemlenmis tarzda varligimi siirdiirmiistiir. Zihniyet tarihi
aragtirmacilarina gore Roma Imparatorlugu’nun dagilmasi, Hristiyan-
ligin Avrupa’da hakim hale gelmesi, 10. yilizyildan sonra Hagh sefer-
lerinin ardindan Bat1 Avrupa’da olusan feodal yonetim bigimleri, yeni
bir toplumsal yapiy1 olusturdugu gibi beraberinde giderek filizlenen ve
tomurcuklarini ancak 17. yiizyilda verecek bir zihniyeti dogurmaya
basladi. “Rolativist” ya da “degisimci zihniyet” olarak tanimlanan bu
yeni diisiinme ve bilgi edinme kuramina gore bilginin kaynagi ataerkil
ve otoriter zihniyetlerde oldugu gibi maddi ya da manevi bir téze da-
yali yansimact degil, sadece bireyin kendi zihninde inga ettigi bir yo-
rumdan ve kurgudan ibarettir. Bu bilgi, varlik diinyasinin kendisini
temsil eder; tabii olarak varligin biitiiniinii degil. Ancak her birey var-
lik diinyasina dair bilgi edinebilir ve herkesin bildigi de kendine gore
dogrudur. Dolayistyla da bilgi herkese gore degisebildigi gibi insanlar
arasinda birlik, beraberlik, dayanisma, kaynasma ve isbirligi duru-
munda en dogru ve yaygin bilgiye erismek miimkiindiir ve bu gerekli-
dir. Bu zihniyete gore bilginin sahibi ve otoritesi; din adami, ruhban
ya da bilim adam1 yerine siradan insanlarin her biri, diger bir ifadeyle
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bireyin kendisidir. Bir anlamda otoritesiz bir bilgi diinyas1 s6z konu-
sudur. Iste bu anlays, diinyadaki bilgi paradigmasimi kokten degistir-
mis ve Oncelikle ataerkil zihniyeti mahkiim ederek onu bilim, sanat,
toplum ve devlet alanindan dislamaya baslamistir. Kapitalizmin
riizgariyla daha da giiclenen otoriter zihniyet ile rélativist, degisimci
bilgi zihniyeti arasinda rekabet baglamistir. 18. yiizyildan itibaren, mo-
dernitenin 6nde ve lider konumda oldugu siirecte, otoriter zihniyet ba-
sat olsa da 20. ylizyilin yikic1 savaglart ve bilimciligin, modernist dii-
stincenin getirdigi zaaflarla, ikincisi ciddi bir sekilde zayiflamigtir.

II. Diinya Savasi’ndan sonra bilgi paradigmasinda “demokrat
zihniyet” denilen yeni bilgi anlayis1 tartisiimaya ve kendini goriiniir
kilmaya baslamustir. 19. yilizyilin modernist-pozitivist bilim paradig-
masina tam anlamiyla bir meydan okuma olan bu yeni zihniyete gore
bilgi, tamamiyla bireylerin yasam tecriibeleri dogrultusunda zihinle-
rinde olusturduklar1 bir kurgudan ibarettir. Elbette bu bilgi de varlik
diinyasinin mutlak bir temsili degildir. Dolayistyla bilginin ediniminde
dis diinyanin rolii en aza inmis ve “Bireyin i¢inde bulundugu durum,
onun varlik diinyasina dair ne tiir bir bilgi ortaya koyacagini da belir-
ler.” inanc1 yayginlagsmistir. Pedagojik ve psikolojik 6grenme kurami
diinyasinda ise “davraniscilik” olarak anlatilan ataerkil ve otoriter bilgi
zihniyetleri yerine glinlimiizde, “olusturmacilik ya da yapilandirmaci-
lik” adl1 bilgi ve 6grenme kuramlari etkili olmaya baglamistir.

Bu bilgi zihniyetlerinin, farklilasma siireclerindeki degisim ya da
dontisiim kavramlari izerinde de 6nemle durulmasi gerekmektedir. Bu
caligtayin ana kavramlarindan birinin bilgide doniisiim olmasi hase-
biyle, s6z konusu degisimin mahiyetine dair bilgi ya da yorum sahibi
olmak gerekir. Biitiin zihniyetler, 6ziinde hayatta karsilagilan problem-
leri ¢6zmek i¢in tercih edilen stratejilerden ibarettir. Birey, bu strateji-
ler arasinda daima kendine en kolay olani seger. O giine kadar tercih
ettigi, artik ise yaramaz hale gelirse mecburen yine daha az kolay olan1
tercih etmek durumunda kalir. Burada kritik mesele, bireyin bir zihni-
yetten bir digerine geciste degisimi tabii, normal, hayatin giinliik ritmi
ve rutini i¢inde bir ihtiyag olarak goriip gormemesi meselesidir. Eger
insan, bilgi ediniminde farkli zihniyetlere kolay bir sekilde gegis sag-
layabilirse -ki bu zordur- yeni bilgi tiretme ve hayati daha rahat ve ko-
lay kilma imkani1 s6z konusu olacaktir. Aksi halde, sadece mecbur kal-
diginda ya da bir bagkasinin dayatmasiyla bir degisimi kabul ettiginde,
degisim tabii ve kalic1 olamamakta; siirekli eski ideal diizene hizlica
donme arayis1 s6z konusu olmaktadir. Son olarak sunu da belirtmek
gerekir ki Avrupa’da yasanan bu derin zihniyet doniisiimii, modernite
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ile hayatin biitiin alanlarin1 degistirmistir. Oyle ki insan ve varlik diin-
yasina dair hemen her seyde kiilli bir degisim s6z konusu olmustur.
Elbette bu degisim kadim Dogu, Osmanli ve islam diinyasin1 da ister
istemez etkilemis ve degisime zorlamistir.

Osmanl bilgi ve deger diinyasinda degisim. Bilgi, zihniyetler
ve degisim iligkisine kisa bir sekilde degindikten sonra Osmanli toplu-
munun 19. yiizyildaki durumu ve Cumhuriyet’e geg¢is siirecindeki bilgi
ve bilgi otoritesindeki degisim ya da doniislim siireci tartigilabilir. Ta-
rihin hizlandig1 s6z konusu siirecte, farkli sebeplerle, belirgin bir degi-
simin oldugu mutlaktir ancak bu degisimin mahiyeti ve ona miidahil
olan unsurlar anlasildiginda Osmanli’dan Cumhuriyet’e bilgi ve bilgi
otoritelerindeki doniisiim ya da siireklilik daha belirgin héle gelecektir.

Kisaca ifade edilecek olursa Osmanli yonetim zihniyeti, yuka-
rida izah edilen zihniyet bigimlerinden ataerkil ve otoriter zihniyetin
miilkemmel bir uyumundan ibarettir. Devleti yoneten otoriter zihniyeti
kusatan ataerkil zihniyet, dini bilginin ve zihniyet hayatinin anlamlan-
dirillmasinda ve yasanmasinda temel zemini tegkil etmigtir. Osmanli
Devleti’nin zor bir cografyada uzun siire hayatta kalabilmesinin sebep-
lerinden biri, paradoksal bicimde degisim dinamiklerini gézetebilme-
sidir. Ozellikle savas ve silah teknolojilerinde hizl1 ithal ve tatbik giicii
s0z konusudur. Her ne kadar personel istihdami ve teknoloji transfe-
rinde, kabullenici ve degisimci bir ruh kendini gosteriyor olsa da bu-
rada, yenilikei bilgi {iretimini ve degisimi hayatin olagan dinamizmi
olarak gorme zihniyeti yoktur. Varligi, tabiat1 ve toplumu statik ve hi-
yerarsik kabul etmek, ister istemez degisimi anormal ve bir tiir bo-
zulma kabul eden zihniyeti daim kilmigtir.

Kendi i¢inde anlamli ve fonksiyonel bir uyum halinde devam
eden Osmanli devlet ve toplum diizeni, 17. yiizyildan itibaren birtakim
pratiklerin yolunda gitmemesi ile kendini sorgulamaya baslamis ve
baz1 degisimlerin gerekli olduguna, devletin iist mercilerinden otorite-
lerin karar vermesi s6z konusu olmustur. Istenen; ordu, maliye ve bii-
rokraside bazi degisimlerin yapilmasi ve hizlica kanun-1 kadime, eski
ideal diizene geri doniilmesidir. Oysa bu talep, 19. yiizyilin basindan
itibaren eskiye doniisiin imkénsizligini, ¢agdas ihtiyaclar dogrultu-
sunda kalic1 ve ileriye doniik diizenlemelere ihtiya¢ oldugunu goster-
mistir. Her iki durumda da bilgi otoritelerinin, disindaki bir diinyanin
kendilerini zorlamasiyla bir degisimin gerekliligini kabul ettikleri go-
rilmektedir. Nitekim 18. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren farkli usul-
lerle gelisen yeni bilgi edinimleri ve degisim taktikleri s6z konusu ol-
mus ve ilk defa egitim sisteminde bir ¢atallasmadan soz edilir olmus-
tur. III. Selim ve II. Mahmut déoneminde hizlanan ve adina 1slah/at,
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reform ve daha sonra da garplilasma, batililagsma gibi isimler verilen
modernlesme davraniglari; devlet ve toplumun devami, bekasi ve re-
fahi icin bir dizi yeni bilgi, beceri ve kurumun transferinden ya da esin-
lenmeler yoluyla eklektik iiretiminden ibarettir. Bu siiregte Osmanli
diinyas1 pek ¢ok yeni kuram, kurum ve bunlarin iirettigi kavram ve
bilgi ile karsilagmustir.

II. Mahmut’un Osmanl1 devlet ve toplum hayatina ciddi yeni-
likler getirdigi inkar edilemez. Sirf'bu yiizden, 1820’lerden sonraki Os-
manl1 Devleti’nin klasik devletle ciddi bir farkinin olustugunu® sdyle-
mek abart1 olmaz. Devletin kurumsal yapisindaki bu ayrigsma/yarilma
sonraki padisahlar doneminde de artarak devam etmistir. Bu yeni ya-
pmin siirdiiriilebilmesi i¢in sivil egitim kurumlarinda, bilgi transfe-
rinde de 6nemli yenilikler baglamistir. Her seyden once, 1860’lardan
itibaren bilginin kamusal alana aktarilmasina hizmet edecek “matbuat
kapitalizmi” Osmanli’da da kendini gostermistir. Yeni agilan mektep-
lerin de katki vermesiyle Osmanli toplumu, klasik bilgilerin ve onlara
muhafizlik eden araglarin yeniden iiretilmesi yaninda, kendine yabanci
diinyalarin bilgileriyle karsilagsmaya baglamigtir. Gazete ve dergilerde,
varlik diinyasina ve giindelik hayata dair Avrupa’da iiretilmis beseri
bilgi, hemen her kesimden insana, sasirtici bir sekilde iist ve orta sinif
toplum kesimlerine sirayet etmeye baslamistir. iste bu siiregte okuyucu
Oniine siiriilen devlet ve topluma dair yeni kavramlar, bilgiler ve giin-
delik hayata dair pratikler ve gorseller, biiyiik 6l¢iide transferlerden ya
da cevap sadedinde zayif itirazlardan ve savunmalardan ibarettir. Tan-
zimat, Islahat ve Mesrutiyet ilanlar1 akabinde devlet ve toplum haya-
tina dair diizenlemelerin dis diinyanin bilingli ya da biling dis1 baski-
styla gerceklesmesi de yine zihniyet diinyasindaki bir siireklilige isaret
etmektedir.

Yeni Osmanli Diislince Hareketi, Osmanli siyasi, kiiltiirel ve fel-
sefi diinyasinda etkili bir hareket olarak goriilebilir. 1860’lardan itiba-
ren etkili olan bu hareket ile Osmanli Devleti’nin otoriter yonetim zih-
niyeti daha da giiclenirken, Avrupa’dakine benzer sekilde dini bilginin
sorunlar1 ¢ézme noktasindaki performansina once sliphe duyulmus,
sonra da dini bilgi, otoritesi (ulema) ve kurumlariyla (medrese) birlikte
otekilestirilerek ikincil plana diigmiistiir. Cevdet Paga’nin dini zeminde
yeni bir hukuk kodifikasyonu (Mecelle) hazirlamasi, Kanun-:

% Revizyonist Osmanli tarihgileri bu doneme “IIl. Imparatorluk” dénemi adini
vermektedir.
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Esasi’nin ser’1 kaynaklara dayandirilma gayreti, bir tiir degisime zor-
lanmanin ifadesidir. Neticede bu gayretler maddi ve anlamli ¢iktilar
vermis olsa da siirdiiriilebilirligi miimkiin olmamig, Cumhuriyet’le bir-
likte tikanmustir. II. Abdiilhamid ile birlikte devletin otoriter giicii daha
da belirgin hale gelirken, modern egitim kurumlarinda ithal ve mo-
dern/yeni bilgi yayginlastirilmaya calisilmustir. ithal edilen modern bi-
limin tirtini olan modernist Ve pozitivist bilgi, otoriter zihniyet kalip-
larina hakimdir ve bu zihniyeti besleyici yonii hayli kuvvetlidir. Bu
donemde dini bilginin yaygilagmasinda ulemanin otoritesi glin geg-
tikge zayifla(til)migtir. Mahmut Dilbaz’in doktora tezinde* gosterdigi
iizere yeni kusaklara okutulacak dini kitaplarin miiellifleri ulemadan
ziyade askeri ve miilki idaredeki kigilerden olusmustur. 1900’de
Dariilfiinun’da Ulim-1 Aliyye-i Diniyye subesinin agilmasi, din bilgi
iiretim ve dagitiminda devlet miidahalesini ve devletin tekel haline gel-
mesini daha belirgin héle getirmistir.

Ozellikle II. Abdiilhamid déneminden itibaren dini bilgi ve bilgi
otoritesindeki doniisiim, giderek goriiniir hale geliyor olsa da degisen,
bilginin 6zii, mahiyeti, ontolojisi ve liretim sistematigi degil sadece tii-
rlidiir. O zamana kadar toplumsal hayatin ana dinamigi dini bilgi iken
giderek sekiiler ve modernist bilgiye kayilmis, ayn1 zamanda da dini
bilgi otoritesinde ve kurumlarinda da irtifa kayb1 hizlanmistir. Burada
daha 6nemli olan bilgi ontolojisindeki degismezlik ve siirekliliktir. Os-
manli son dénemi ve erken Cumhuriyet doneminde —hatta bu giine ka-
dar- modernitenin/yenidiinyanin ihtiyaglarina cevap verecek ve onunla
iktidar kurabilecek bir bilgi iiretiminden s6z edilebilir mi? Bu soruya
cevabim biiylik 6l¢iide menfidir. Zira hangi zihniyet tiiriinde olursa ol-
sun, bilginin {liretimi i¢in uzun bir hazirlik dénemi, saglam bir kurum-
sal yap1 ile gelenek ve birikim gerekmektedir. Bat1 diinyasinda degi-
simci, revizyonist ve sonrasindaki demokrat zihniyetin, bilgi tiretim
kapasitesine erisim kokenleri 13-14. ylizyila kadar inmektedir. Beserl
ve tabii diinyaya dair yogun bilgi toplanmis ve bunlardan hareketle
yeni bilgiler liretmek i¢in akademiler, enstitiiler ve en sonunda da mo-
dern tiniversiteler tesekkiil etmistir. Osmanli diinyasinda ise giinliik
hayata, yakin ¢evreye, dogaya, devletin kendi toplumuna ve kendisi
disindaki diinyaya dair kapsamli bilgi toplama faaliyetinden ve bu bil-
giyi igleme, fabrikasyona alma siirecinden bahsedilebilmesi zordur.
1850 sonrasi kurulan ve kurumsallasmasi uzun zaman alan, el yorda-

4 Mahmut Dilbaz, Dindar, Modern Itaatkér, Sultan II. Abdiilhamid’in Egitim Po-
litikalarinda Islam Meselesi (istanbul: Dergah Yayinlari, 2021).
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miyla kendi kendini var eden yeni yiiksekdgretim kurumlar1 (Dariilfii-
nun), bilgi ithal eden ve onu yeni nesillere aktaran yapilardan ibarettir.
Bunu daha iyi anlayabilmek i¢in bilgi {iretim siireci olarak kabul edilen
yiiksek lisans ve doktora egitiminin ve tezlerinin Osmanli yiiksekog-
retim kurumlarindaki durumuna bakmak yeterli olacaktir. Buna, telif
kitap ve patent iiretimleri ve marka tescilleri de ilave edilebilir. Biitlin
bunlar bize, bilgi iiretiminde Osmanli tarihi tecriibesinin, 19. yiizyilda
ve Cumbhuriyet doneminde de ¢ok fazla degismeden devam ettigini
gostermektedir.

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra, rejimin mesruiyeti bakimimdan
sert tedbirlerin alindig1 ve Tevhid-i Tedrisat ile birlikte bilgi aktarim
mekanizmasinda ve bilgi otoritesinde modernist ve otoriter olan pozi-
tivist bilim lehine kesin bir tercihin yapildigi bilinmektedir. Cumhuri-
yet’in yiicelttigi bilim, bilimsel bilgi, modernitenin pozitivist otoriter
zihniyetinin ifadesidir. Bilimin degisken ve muglak felsefesinin; tek
dogru, en hakiki miirsit, yegane rehber olarak benimsenmesi, batt mo-
dern diinyasim yaratan temel revizyonist zihniyetin -hemen hig- kav-
ranmadigini géstermektedir. Bu da beraberinde dini bilginin ve dini
otoritenin iyice zayiflatilip yok edilmeye calisilmasini ve Osmanli’dan
daha sert, otoriter zihniyetli bir devletin tesekkiiliinii dogurmustur. Ni-
tekim Cumhuriyet doneminin, en azindan ilk seksen yilinda, bilgi iire-
timine dair 6zgiin kurumsal yapilardan bahsetmek hayli giictiir. Tiir-
kiye’nin hatta islam diinyasimin kendine ait 6zgiin bir ansiklopediyi
(DIA) ancak 1984-2014 arasinda iiretebildigi dikkate alindiginda me-
sele biraz daha agikliga kavugmaktadir.

Bilgide ve Bilgi Otoritesinde Degisimin Ayak Sesleri. Bat1 diin-
yasinda, II. Diinya Savasi’ndan sonra, 6zellikle de 1890’larin baginda
modernitenin ve onu doguran pozitivist, otoriter zihniyetin derinden
elestirilmeye baslanmasiyla, bilgi zihniyetinde yeni bir ac¢ilim daha
meydana gelmistir. Olusturmact ya da yorumlamaci bilgi teorisine
gore® zihnimizdeki bilgi, varlik diinyasinin kendisi olmadig1 gibi duyu
organlarimiz yoluyla edindigimiz izlenimler, konjonktiirel yorumun-
dan ibaret semalardir. Bu bilgi varligin tamamina da samil degildir.
Varlik diinyasina dair bilgilerimiz, tabii ve sosyal ¢evrenin etkisiyle
zaman iginde insa edilir. Zihindeki bilgi, siirekli bir degisim i¢indedir

5 Bu konuda kapsayic1 ve dzet bir makale igin bk.: Yiiksel Ozden, Hasan Simsek,
“Davranisgiliktan Olusturmaciliga Ogrenme Paradigmasinin Déniisiimii”, Bilgi
ve Toplum Dergisi 1, (1998), 71-82.
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ve onun mutlak dogrulugundan bahsedilemez. Gergegi de kimse hak-
kiyla bilemez. Ancak insanlar kendi aralarinda bir konsensiis saglaya-
rak ortak dogru, bilgi ve degerler etrafinda bulusarak yasam alanlari
olustururlar. Su halde herkesin birbiriyle konusmaya, isbirligi yap-
maya, bilgide seffafliga ve yardimlasmaya ihtiyaci vardir. Boylesi bir
ortamda insanligin tamamini ilgilendirecek ve siirlayacak ilkeler de
belirlenemez, dayatilamaz. Konulan kurallar gegicidir ve her an reviz-
yona hazirdir. Bu zihniyet, bilgide merkeziyetsizligi ve otorite yoklu-
gunu da beraberinde getirmektedir. Iste bu sebeple son otuz-kirk se-
nede, 0zellikle sosyal bilimlerde, 19. yiizyilda oldugu gibi biiyiik oto-
ritelerden bahsetmek imkansiz hale gelmistir. Dahasi, devletlerin ve
kurumlarin da kesin ve kalict ilkeler, kurallar olusturmaktan kagin-
mast; bunun yerine daha esnek, bireysel taleplerle uyumlu ¢éziim yol-
lar1 denemesi bir realite haline gelmistir. Bu ¢alistayin birinci bildirisi
miizakere edilirken Murtaza Bedir’in Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yiik-
sek Din Isleri Kurulunun “artik daha liberal bir yapida” oldugunu be-
lirttikten sonra, kurula gelen sorular ve sorunlar karsisinda “fetva ver-
medigini, bir tiir ortak karar ve tavsiye niteliginde bilgi iirettigini” dile
getirmesi, tam da ciddi bir zihinsel doniisiime isaret etmektedir. Belki
de Osmanli’dan Cumbhuriyet’e, bilgideki ve bilgi otoritesindeki donii-
stimiin en anlamli gostergelerinden biri bu olsa gerektir.

Bilginin ve bilgi otoritesinin temelinden degismesine ya da de-
gistirilmesine yonelik atilan adimlardan biri, Tirkiye Cumhuriyeti
milli egitiminin genel miifredat programinin 2005-2006’da kapsamli
bir sekilde degistirilmesidir. O donemde bu degisimin failleri, bilgi pa-
radigmasinda radikal degisime dikkati ¢cekmislerdir. Buna gére moder-
nist, pozitivist, davranisg1 bilgi paradigmasinin yerini; olusturmaci ve
yorumlamaci bilgi ve 6gretim zihniyeti alacaktir. Bu dogrultuda daha
once kitap, program ve 6gretmen merkezli bir egitim ve 6gretim siireci
s0z konusuyken; bundan sonra yeni hazirlanan bir program ve ona es-
lik eden kitaplarla(!) 6grenci merkezli 6grenim/6gretim hayata gegiri-
lecektir. Boylece 6grenci bilgiyi, cevreyle etkilesimi ve isbirligi saye-
sinde bizatihi kendisi kesfedecek ve zihninde insa edecektir. Bu da
daha 0zgiir diistinmeye, yaraticiliga ve problem ¢6zmeye hizmet ede-
cektir.

Gergi bu degisimde de belirgin bir paradoks kendini gostermek-
tedir. Toplumsal zihniyet degisimine Onciiliik edecek degisimin bir
grup insanda, ya da g¢evrede kendiliginden olmasi1 beklenirken; Tiir-
kiye’de bu durum, 2000’li y1llarda Avrupa Birligi’ne giris siirecinin de
rlizgariyla ya da iteklemesiyle planli ve programli bir sekilde meydana
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getirilmistir. Degisim siireci, anormal sekilde, otoriter zihniyetin giin-
lik eylem planina uyum halinde gerceklesmistir. Aymi sekilde
2006’daki degisimin bir devami sayilan, 2024°te yapilan ve ana temast
“beceri temelli egitim” olan miifredat degisiminin de “UNICEF zorla-
mastyla” gerceklestigi bilinmektedir. Bu yoniiyle bir kere daha Tanzi-
mat Donemi’nde yasanan ve toplumun dis diinyasinin gerceklerine
uyma, uydurulma zorunlulugunu hatirlatan bir tecriibe yasaniyor go-
rinmektedir. Biitiin bunlara ragmen son yirmi-otuz yilda bilgi ve bilgi
otoritesinin doniisiim siirecinin ve toplumsal iligkilerin konusuluyor
olmasi, daha ¢ok dini bilginin degisim siirecini ele alan bu galistaymn
diizenlenmis olmasi, bilgide ve bilgi otoritesinde daha kapsamli ve ra-
dikal degisimlerin gerceklesmekte olduguna bir isaret olarak yorumla-
nabilir.

Arzu Giildosiiren*

Aktorleri ve Kurumlari Merkeze Alarak Yeni Bir ilmiye
Okumas1 Yapilabilir mi?

“Mesihat’tan Diyanet’e Ilmiye Sifinin Déniisiimii: M. Serefet-
tin Yaltkaya’nin Biyografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi” adli ¢a-
lismanin temel konusu, bilgide otoritenin temsilcileri olarak ulema si-
nifinin Osmanli’dan Cumhuriyet’e, Seyhiilislamliktan Diyanete, med-
reseden tiniversiteye nasil intikal ettigi sorusuna cevap aramaktir. Bu
siiregte yaganan ilmdi, fikri, ictimai ve kurumsal doniistimler bir alimin
biyografisi {izerinden takip ve tahlil edilmeye ¢alisilmaktadir. Mese-
leyi sadece bir alimin biyografisi lizerinden ele almak konunun farkl
vechelerinin incelenmesine engel teskil edecegi gibi farkli tavir alisla-
rin ortaya konulmasina da imkan tanimayacaktir. Bu kaygilardan kur-
tulmak i¢in Serefettin Yaltkaya ile ayn1 donemde ya da ondan biraz
daha 6nce veya sonra yasamis benzer Ozellikteki alimlerin daha dog-
rusu aktorlerin hayat hikayeleri ve tavir aliglar1 da metnin kurgusuna
dahil edilebilir. Zira tebligde, Yaltkaya’'nin, Serefettin Yaltkaya olma-
sin1 saglayan cevreyi, yetismesinde pay1 olan hocalar1 -Trabzonlu
Hiisnii Efendi, Arapkirli Hiiseyin Efendi, ismail Saib Efendi, Manas-
tirl Ismail Hakk1 Efendi, Sirvanli Mehmed Halis Efendi- {izerinden
gorebilmekteyiz. Fakat bu doniisiimde birlikte hareket ettigi kisiler ve

* Dog. Dr., Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM).
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iligkiler agina ¢ok fazla tanik olamiyoruz. Ayn1 sekilde bu hattin kar-
sisinda duran ve bu tavir aliglara karsi ¢ikan aktorlere, onlarin goriis-
lerine ve faaliyetlerine de metinde yer verilmiyor.

Yaltkaya’yla benzer 6zellikteki aktorlerin yaziya dahil edilme-
siyle bu kisilerin yasanan doniisiimiin hangi evrelerinde daha etkin ola-
rak yer aldiklari, bu hattin hangi asamasina karst mesafeli durduklari
konusu ortaya ¢ikarilabilirdi. Benzer sekilde sosyal koken, mesleki be-
ceriler, iligkiler ag1 vb. etmenlerin ulemanin tavir alislarindaki farkli-
liklar1 ya da benzerlikleri nasil etkiledigini gorebilirdik. Bunu bir 6r-
nekle agiklayacak olursak Yaltkaya, 1880-1947 yillari arasinda yasa-
mis hem medreselerde hem de modern egitim kurumlarinda gérev al-
mistir. Onunla yakin dénemde 1853-1925 arasinda yasayan alimlerden
Vildan Faik Efendi tipki Yaltkaya gibi hem medreselerde hem de mek-
teplerde muallimlik yapmus biridir.°

Dilbaz, yayin yaptigi mecmualardan da anlasilacagi iizere Yalt-
kaya’nin 1913’lerden itibaren milliyetgi temayiillere ve iddialara sahip
cevrelere dahil olduguna dikkat ¢cekmistir. Belki de bu tavrin devami
olarak okunabilecek bir husus Yaltkaya’nin en ¢ok elestirildigi konu-
lardan biri 1934 yilinda Yusuf Hikmet Bayur’un imzasiyla kendisine
ve Izmirli Ismail Hakki’ya yapilan bagvuru iizerine Kur’an’m Tiirkge
terclimesiyle namaz kilinabilecegine dair bir metin kaleme almis ol-
masidir. Bir rivayete gore de Yaltkaya, enstitii midirii iken 19 Kasim
1938 tarihinde Dolmabahge Sarayi’nda siirli sayidaki cemaate imam
olarak Mustafa Kemal Atatiirk’iin cenaze namazimi Tiirk¢e kildirmis-
tir. Ozteke, Dil Devriminin I¢inde Yer Almis Bir Diyanet Isleri
Baskani: Mehmet Serafettin Yaltkaya adli ¢alismasinda Yaltkaya’nin
Arapca’dan Tiirkce’ye yaptig1 terciimeleri, Diyanet Isleri Baskanlig
Donemi’nde kaleme aldigi Tiirk¢e hutbe kitaplarini ve ana dilde iba-
dete yesil 151k yakmasini zikrederek dil devriminin dogrudan des-
tekgisi oldugunu ifade etmektedir. Devaminda donemin Milli Egitim
Bakani Hasan Ali Yiicel ile dil devriminin hayata gecirilmesi sirasinda
koordineli ¢alismalar yiiriittiigiinii, devrimin tabana yayilmasi i¢in ca-
milerden de faydalandig1 seklindeki iddialara yer vermektedir.’

8 Arzu Giildosiiren, “Arnavutluk’tan Istanbul’a Bir Alim Portresi: Debreli Vildan
Faik Efendi”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 48 (Haziran 2015),
117.

7 Fatih Ozteke, “Dil Devriminin I¢inde Yer Almis Bir Diyanet Isleri Bagkani:
Mehmet Serafettin Yaltkaya”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 51 (Agustos
2017), 553.
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Osmanli déneminde oldugu gibi Cumhuriyet doneminde de mo-
dernlesme faaliyetlerinin en 6nemli konularindan biri dil ve alfabe me-
seleleriydi. Bu konunun milliyet¢ilik hareketlerine bakan bir tarafi ol-
dugu da agikardi. Konuyla ilgili daha farkli bir zamanda ve baglamda
goriis beyan eden alimlerden biri de Vildan Faik Efendi’dir. Kendisi
aslen Arnavut olup, mesrutiyetin ilaniyla birlikte mesrutiyeti kuvvet-
lendirmek i¢in Arnavutluk’a gonderilmistir. Arnavutlarin bagimsizlik
fitilinin ateslendigi giinlerde Osmanli’nin, alimlerin ve dolayisiyla Vil-
dan Faik Efendi’nin giindeminde olan meselelerden biri milliyetgilik
hareketlerinin etkisiyle hizla yayilan isyanlar, bagimsizlik miicadele-
leri ve bunun etrafinda bir probleme doniisen dil ve alfabeyle ilgili ko-
nulardir. Arnavutlarin kullanacagi alfabenin kararlastirilmasi igin 14-
22 Kasim 1908 tarihleri arasinda Manastir’da toplanan kongreye kati-
lan Vildan Faik Efendi, her ulusun kendi dilini yazmak i¢in kendi harf-
leri oldugu gibi kendi isaretlerini de segme hakki oldugunu, Tiirklerin
kendi harflerine sahip olmayip, Araplarinkini kullandiklarini belirt-
mistir. Yazmak i¢in sagdan ya da soldan agagidan ya da yukaridan bag-
lamak hususunda 6zgiir olundugunu, bunun bir ulusu yukari kaldirmak
icin bir ara¢ oldugunu, dinin kalbe ait bir mesele oldugunu herkesin
kendi goriisline sahip olmakta 6zgiir bulundugunu séylemistir. Vildan
Faik Efendi’in bu konusmasina atif yapan modern bir ¢calismada ifade-
leri biraz daha ileri tasinmigtir. Din ve Kur’an’1n alfabe ile hicbir ilgisi
yoktur. Arnavut dilini 6grenmek i¢in Latin alfabesinin kullanilmasinin
bir mahzuru olmadigi gibi pratik tarafi g6z dniinde bulundurdugunda
Latin alfabesinin kullanimiyla Arnavutcay1 6grenmek daha kolay ola-
caktir, seklinde goriislerine yer verilmistir.® Aslinda Yaltkaya da Vil-
dan Faik Efendi de modernlesme déneminin icbarlar1 altinda benzer
meselelerle kargilasmis ve kaynaklarin aktardig: sekliyle birbirine ya-
kin tepkiler vermistir. Bu nedenle ¢alismaya Vildan Faik Efendi gibi
aktorler dahil edilebilir onlarin tavir aliglarindaki benzerlikler ve fark-
liliklar, bunlarin sebepleri ve sonuglari ele alinabilirdi. Ayrica bu tavir
alislarda sosyal kokenlerin, bulunduklar gorevlerin ve idarecilerle ya-
kinliklarinin ve uzakliklarinin nasil bir rol oynadigi lizerinde de duru-
labilirdi.

Yaltkaya’nin biyografisini merkeze alarak konuyu ele almanin
bazi kisitlamalar1 da beraberinde getirecegini belirtmistik. Bunlar1 as-
mak icin farkli aktdrleri aragtirmaya dahil etmenin yaninda kurumlar

8 Giildostiren, “Arnavutluk’tan istanbul’a Bir Alim Portresi”, 133-134.
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iizerinden meseleyi biraz daha agmak diisiiniilebilirdi. Zira bdyle ya-
pilmadig: takdirde Yaltkaya’'nin biyografisinin ¢alismada biiyiik bir
yer kaplayip ana meseleleri siliklestirmesi riski bulunuyor. Seyhii-
lislamlik kurumunu ele aldig1 ¢alismasinda Yurdakul, III. Selim déne-
miyle baglayan II. Mahmud’la devam eden yenilesme hareketlerinde
Seyhiilislamin yetki ve sorumluluklarinin genisledigine ve tiim ser’i
islerin mercii konumuna geldigine dikkat ¢ekiyor. 19. Yiizyilda Sey-
hiilislamin sadece fetva vermesi beklenen bir onay mercii degil ilmiye
teskilatinin bir nazir1 olarak gorev yaptigini ve bu itibarla da Seyhii-
lisldmlarin Osmanli merkez biirokrasisinin vazgecilmez ve ihmal edil-
mez temel unsurlarindan biri oldugunu vurguluyor.® Dilbaz, Ser‘iye ve
Evkaf Vekaletinin lagvi ve yerine Diyanet Isleri Riyasetinin kurulma-
styla dini alanin (dini kurumlar, din egitimi, dini nesriyat, din adamlari,
dini semboller ve gelenekler...) baski altina alinmasi, bigimsizlestiril-
mesi, asag1 cekilmesi, yer yer yok edilmesine dontik kati laiklik poli-
tikalartyla ve uygulamalariyla karsilasildigini ifade ediyor. Bu uygu-
lamalarin detaylarina dair 6rnekler verebilse hem kurumun hem de Di-
yanet Isleri Baskanlarmin rollerinde nasil degisikliklerin ve déniisiim-
lerin yasandigi daha acik ortaya konabilir. Ayrica okuyuculara iddia-
larinin gegerliligini test etme imkani1 da vermis olur. Burada aslinda
belki ele alinmasi gereken 6nemli konulardan biri Yurdakul’un Tanzi-
mat doneminde Seyhiilislamlik kurumuna verdigi énemli konumun
neredeyse doksan sene igerisinde nasil degistigidir. Calismada buna
dair ipuglar1 da aranabilirdi.

Yurdakul ayni ¢aligmasinda, 19. Yiizyilda ilmiye teskilatinin
kendi haline terk edildigi ve II. Mahmud’un yenigerileri ilga ettikten
sonra, ilmiye smifina ders vermek diisiincesiyle vakif gelirlerine el
koydugu yoniindeki yaygin kanaate katilmadigini ifade ediyor. Yeni-
ceri ocagimin ilga edildigi 1826 tarihinden 6nceki donemi klasik do-
nem, sonraki donemi de klasik sonras1 donem olarak tanimlayarak ya-
sanan degisimi "efendiler devrinden kurumlar devrine gegis" olarak
izah ediyor. IImiye teskilatmin kendi yapisin1 korudugu, kendi haline
terk edilmedigi aksine yenilesmenin bir geregi olarak diger kurumlar
gibi ilmiyenin de degistigi ve yenilestigi donem olarak goriiyor.' Dil-
baz’in dikkat ¢ektigi ¢erceveye yeniden donersek Tanzimat yillarinda
degisen ve yenilesen bu kurum ne oldu da Ser‘iye ve Evkaf Vekaletin-
den Diyanet Isleri Riyasetine doniisiirken baski altina alinma, bigim-

% [lhami Yurdakul, “Osmanli [lmiyesinde Yenilesme (1826-1878)”, Notlar 13, 73.
10 Yurdakul, “Osmanli [lmiyesinde Yenilesme”, 69-70.
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sizlestirilme, asag1 ¢ekilme hatta yer yer yok edilme tehlikesiyle kar-
silagildi. Bu konular da galismada temas edilebilecek 6nemli meseleler
arasinda yer almaktadir.

Yurdakul’un, ilmiyenin 19. Yiizyilda Osmanli devlet teskila-
tinda 6nemli kurumlardan biri oldugu yoniindeki goriislinii tahkim
eden hatta ilmiyeyi bir kademe daha yukar1 ¢ikaran Kirmizi’nin Ser ‘an
Olamadig: Hdilde Kanunen ve Nizamen: Osmanli Ulemasi ve Tanzimat
adli ¢aligmasidir. Kirmizi, Osmanli devlet yapisinda ilmiyeyi bir meta-
miiessese saymak gerektigini ifade etmektedir. Meta-miiesseselerin
ozelliginin bagka miiesseseleri diizenlemeleri oldugunu vurgulamakta-
dir. Bu ¢ergevede Tanzimat ¢aginda ilmiyeyi “sadece mesihat biinye-
sinde kaza, fetva ve tedris faaliyetleriyle sinirlt bir kurum degil, fakat
tiim devlet teskilatinda kurucu ve biitiinlestirici roller tistlenen kapsa-
yict, agkin ve baskin bir meta-miiessesedir.” ciimleleriyle tanimlamak-
tadir. Bu fikrin devaminda ulemanin Tanzimat reformlarinin asli fail-
lerinden oldugunu savunmaktadir. Ekseriyetle ulemanin 1slahati des-
tekledigi ve hatta bunlara rehberlik ve onciiliik ettigi, sonra bu yenilik-
lerden istifade ettigine dikkat cekmekte bu baglamda hususen nizami
mahkemelerin kurumsallagmasini bizatihi ulemanin 6nerdigini ve tes-
vik ettigini ifade etmektedir.!! Aslinda bu goriisleriyle Kirmizi, done-
min aktdrleri arasinda ulemayi en {ist siraya yerlestirmektedir.

Dilbaz’in makalesine intikal ettigimiz zaman kurum olarak il-
miyeyi ve aktor olarak da ulemayr Yurdakul ve Kirmizi’nin dikkat
cektigi gerceveden ¢ok uzakta bir yerde bulmaktayiz. Baglangicta, ule-
manin tarih boyunca biitiin Islom toplumlarinda merkezi bir yere sahip
oldugunu, Osmanl Devleti’nde ifta (fetva), kaza (yargi) ve tedris (egi-
tim-6gretim) basta olmak tizere bir¢ok sahanin, faaliyetin belirleyicisi
ve uygulayicist oldugu ifade etse de modern donemle birlikte merkezi
yerini ve denge unsuru olma durumunu yavas yavas kaybettigine dik-
kat ¢ekmektedir. Yenigeriligin kaldirilmasiyla (1826) askeri dayana-
gin1, Evkaf-1 Himayun Nezaretinin kurulmasiyla (1840) mali bagim-
sizligimi kaybettigi ifade edilmektedir. Mekteplesme siirecleri
(1775’ten itibaren), Maarif (1857) ve Adliye (1870) nezaretlerinin ku-
rulmasi, okullagmanin hizlanmasi, matbuatin yayginlagmasi, dini me-

11 Abdulhamit Kirmizi, “Ser’an Olamadigi Halde Kanunen ve Nizamen: Osmanli
Ulemasi ve Tanzimat”, Sahn-1 Semdn’dan Dariilfiinun’a Osmanly'da Ilim ve Fikir
Diinyasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XIX. Yiizyil, ed. Ahmet Hamdi
Furat (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yaymnlar1, 2021), 31-32.
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tinlere yerel dillerde ve yaygin bir sekilde, ulemaya miiracaat edilmek-
sizin ulagilabilmesi, yeni bilim, din, ahlak, medeniyet anlayislar1 ve
tartigsmalari ulemanin dini ve igtimai otoritesini sarsmistir. Bunun tlize-
rine ulema sinifi da merkezi yerini yeniden kazanmak, eski otoritesini
devam ettirmek icin siyasi merkezin de istegi ve yonlendirmesiyle bu
yeni kurumlarda aktif olarak yer alan, modern anlayiglara ve tartisma-
lara hevesle katilan bir ziimre olarak tasvir edilmektedir. Abdulhamit
Kirmizi’nin “ilmiyeyi devlet mesuliyetini paylasan bir ziimre degil de
her yenilige kars1 ¢ikan gerici bir gii¢ olarak goren ilerlemeci tarih ya-
zimina itibar edenler, hig ileri tetkike gerek duymadan ulemay1 Tanzi-
mat’in kaybedenleri kiimesine yazar.”*? ciimlelerinde dikkat cektigi
ilerlemeci tarih yaziminin problemlerine Dilbaz’in metninde isaret et-
medigini ve bunun sonucu olarak da Tanzimat donemiyle ilgili deger-
lendirmelerinde ulemanin ismini kaybedenler ziimresinde olmasa da
kazananlar hanesinde de yazmadigini gérmekteyiz.

Dilbaz, ulemanin kendi asli meslekleriyle beraber baska saha-
larda da ispat-1 viicut etmeye c¢aligmasini, belki de buna mecbur kal-
masini genel olarak eski itibarin1 yeniden kazanma, modern tesebbiis-
lere ve fikirlere karsi olmadigini ispat etme gayreti seklinde yorumla-
maktadir. Bu ¢ercevede siyasi merkezin de hususen Tanzimat’tan iti-
baren ilmiye mensuplarini kendi sahalar1 diginda istihdam etmek arzu-
sunda oldugunu vurgulamaktadir. Bunun hem yeni alanlarda yetigmis
elemanlarin olmamastyla hem de yeniliklerin ilmiye kanaliyla mesru
gosterilme cabalariyla alakali oldugunu ifade etse de ulemanin bu yeni
vaziyete hevesle katilmalarinin daha pratik ve maddi sebepleri de olsa
gerektir, yorumunda da bulunmaktadir. Bu tasvirde ulema modern-
lesme siireglerine bilingli ve etkin olarak katilan bir ziimre olarak degil
aksine bir seyleri kaybeden ve bunlar1 kazanmak igin siyasi merkezin
yonlendirmeleri dogrultusunda hareket eden aktorler olarak tasvir edil-
mistir. Aslinda Yurdakul’un biirokrasinin vazgecilmezi olarak gor-
diigii Kirmizi’nin meta-miiessese olarak kavramsallastirdigi ilmiyenin
ve ulemanin Dilbaz’in ¢aligmasinda en azindan Tanzimat dénemi igin
neden meselelerin ana aktorii olarak degil de adeta zorunlu oyuncusu
olarak aciklandigi konusu izaha muhtactir. Calismada bu konulara dik-
kat cekilebilir, Kirmizi’nin meta-miiessese kavramu tartisilabilir, hatta
bir Gist kademede kurumun bu tanimlamadan ne zaman uzaklasilmaya
basladigi, bu uzaklagsma siirecinde aktorlerle kurumun nasil bir iligki
icerisinde oldugu gibi sorularin cevabi aranabilirdi.

2 Kirmuzy, “Ser’an Olamadigi Hélde Kanunen ve Nizamen”, 31.
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Kasif Hamdi Okur

Tesekkiir ediyorum Mahmut hocamiza bu hazirladiklar: teblig
ve sunumdan dolay1. Basta ulemadaki doniigiimden bahsederken Ye-
niceri Ocagi’nin kaldirilmasina atif yaptiniz. Herhdlde Tanpinar’in
Mahur Beste’sinde idi, bir roman kahramanina soylettigi bir ciimle ak-
lima geldi, “Yeniceri Ocagi kaldirildiktan sonra ulema Fetvahane ke-
disi haline donmiistiir.” diye. Simdi baz1 meseleler var benim esas te-
mas etmek istedigim. Mesele fikhi bir mesele. Fikhi bir baglami var.
Ama bu mesele dyle bir tartigmanin ortasinda yer aliyor ki ve ondan
hareketle dyle seyler icraata gegiriliyor ki onun fikhi yoniini golgeli-
yor. Terclime ile ibadet meselesi de bunlardan bir tanesi. Simdi o me-
tinde Izmirli ve Yaltkaya’nin imzasiyla gikan metinde muhtevaya bak-
tigimiz zaman muteber Hanefi kitaplarindan alinan nakillerden miite-
sekkil bir metin. Yani o metinde fikhi malzemenin kullanilmasi agisin-
dan veya orada zikredilmesi agisindan biiyiik bir hatadan bahsedemi-
yoruz. Ancak yayimlandigi donemde, mesela Belleten’de yayin tarihi
1950°den sonra zannediyorum ve Yusuf Hikmet Bayur’un imzasiyla
yayimlaniyor. O dénemde de Bayur’un Menderes’in bazi demeclerine
elestirisi s6z konusu. Yani bunlar agisindan baktigimiz zaman mese-
leye belki daha sonraki bir tartismanin 6znesi olarak giindeme getiril-
mistir. Izmirli’nin orada pek hedefe oturtulmadigimi soyliiyorsunuz.
Belki o donemde Yaltkaya’nin riyasetinden kaynaklaniyor olabilir bu.
Yani bu baglantilara da isaret edilse, neden bu metin acaba hadiselerin
daha sicak oldugu dénemlerde degil de o isin sicaklig1 gectikten sonra,
1950°den sonra yayimlanmistir. Bunlara dikkat ¢ekilirse daha aydin-
latict olur diye diisiiniiyorum. Tesekkiir ediyorum.

Ayse Zisan Furat

Ben de tesekkiir ediyorum, tebrik ediyorum. Son dénemde bi-
yografi yaziciligina karsi giizel bir ilgi var. Bunun devaminda da pek
cok caligma yapiliyor bu donemde. Biz de boylelikle Tiirkiye tarihinin
onemli karakterlerinin hayatlarini takip edebiliyoruz. Bununla beraber
benim de birkag tane noktaya isaret etmem icap edecek. Iki husus daha
once dile getirildi. Ama 6zellikle bence altin1 ¢izmek lazim: Birincisi,
bir kisinin egitim hayati, idari hayati, imzaladiklari, onun ne kadar fikri
diinyasini aydinlatabilir? Entelektiiel tarih yazmak lazim. Mustafa Ho-
caya ben de katiliyorum bu noktada. Yazdiklariyla, atiflariyla, mesela
cok ilging, ben ¢aligmalarina bakarken, Tiirkiyat Mecmuasi’nda “Tiirk
Tarihinde Renkler” adinda ¢ok enteresan bir ¢aligsmasi oldugunu fark
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ettim. Baska bir ¢alismasi var, tip tarihiyle ilgili. Dolayisiyla ¢ok yonlii
bir karakter var. Bu karakterin de aslinda gergekten zihin diinyasini
tartisacaksak, bunun altyapisini olusturan kaynaklar zincirine bakmak
lazim. Bir diger husus da artik biyografileri tek basina incelememek
lazim. Prosopografi ¢aligmalar1 yapmak lazim. Siniflarin davranis bi-
cimleri ve doniisiimleri tizerinden ¢aligmak lazim. Bu bizi 6énemli bir
soruya getiriyor. Pek ¢cok hoca da bahsetti. Bir climle, talihsiz bir
climle. Siklikla ifade edildi, ben de deginecegim. “Ulemanin kendi asil
meslegi.” Simdi, ulemanin asil meslegi nedir? Biz bu arada giinlimiiz-
deki tarih yazzminda klasik donemi kutsallastiriyoruz. 15. 16. yiizyil-
larin aslinda zihnimizde olmas1 gerektigi sekliyle oldugunu diisiiniiyo-
ruz. Ama 15. 16. yiizyillar ulema igin ¢cok zor bir donem. Miidahalele-
rin ¢ok fazla oldugu, aslinda bakmayin kurumsallagsma itibariyla Sii-
leymaniye Medreseleri diyelim ki en iinlii medrese haline geliyor. Bu-
nun i¢inde de birtakim sikintilarin giindeme geldigi bir donem. Onun
disinda 6nemli olan husus ise su, klasik donem kendi dinamiklerine
sahip olan bir donem. Biz artik Tanzimat sonrasindaki donemde ne
medreseleri, ne de diger egitim kurumlarini klasik donemle karsilastir-
mamaliyiz veya onun bigimleri {izerinden tanimlamamaliyiz. Avrupali
usuliin artik egitim anlayisinin merkezine dogru kaydigini goérdiigii-
miiz bir donem. Mekteb-i Niivvab ile basliyoruz. Hocam zaten ¢alisma
yapti bununla ilgili. Mekteb-i Niivvab’in usuliine baktigimiz zaman
artik sinif sistemidir. Avrupai usule dogru gecis s6z konusudur. Bura-
daki hocalar da dogal olarak formasyon itibariyla bir doniis igerisinde-
dirler. Bu tartigilir; dogru bir seydir, yanlis bir seydir. Ama sinif karsi-
lastirmas1 yapacaksak, klasik donemdeki ulemanin etkinlik alaniyla bu
donemdeki ulemanin etkinlik alanini karsilastirmak bizi talihsiz so-
nuglara yonlendirebilir. Bunu unutmamak lazim diye diistiniyorum.
Diger bir husus, Niliifer Gole’nin tanim1 “Bati-dis1 modernlikleri”. Biz
modernlesmeyi kita Avrupasi modernlesmesi lizerinden tanimliyoruz.
Bunun pek ¢ok sacayagi var. Ama Osmanli’da, Rusya’da, Japonya’da
biraz daha karsilagtirmali okumalar yaptigimizda goriiyoruz ki, Bati-
dis1t modernlesmeleri kendi dinamikleri tizerinden kurdular. Ve ulema,
yani ilimle ugrasan kisiler de bunun doniisiimiinde dnemli bir rol iist-
lendiler. Her ne kadar biz bugiin o déneme disaridan baktigimiz za-
man; epistemik otorite degisiyor, kaynaklar degisiyor diye yadsiyabi-
liyorsak da, o donemde yasayan bir kisi i¢in bu doniisiim ¢ok da aci-
masiz bir doniisiim olmayabilir. Biz kendi kaynaklarimiza bakalim re-
ferans alanlarimiz nereden olusuyor. islami ilimler icerisinde de refe-
rans kaynaklari itibariyla bazi talihsiz ¢alismalarin secilebildigini go-
rebiliyoruz. Veya talihli caligmalar. Dolayisiyla bu baska bir tartisma
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konusu ve bunu tartismak lazim. Bunu 6zellikle dile getirmek istedim
ben. Onun disinda devleti yadsimamak lazim. Devlet ¢ok giiglii, Tiirk
Devleti. Ve dediniz ya Ziya Gokalp iligkisi, bu bence 6zellikle calis-
maniz gereken konulardan bir tanesi. Dartilfiinun’un yapilandirilma-
sinda Ziya Gokalp’in ¢ok biiyiik bir rolii var. Bir sosyal ag kuruyor ve
bu sosyal agin igerisindeki insanlar ¢ok enteresan rollere gegebiliyor-
lar. Dolayistyla bir sosyal ag analizi yapmak lazim bunun i¢in. Biyog-
rafi caligmas1 degil ama sosyal ag analizi bence bunu agiklayacak. Son
bir husus, biraz dikkatli olmak lazim. 1924 ¢ok biiyiik bir doniisiim.
Evet, ama 1924 ayn1 zamanda Imam Hatip okullarin1 getirmistir. Med-
rese dedigimiz zaman biz hep {iniversitelerle eslestiriyoruz. ilahiyat
fakiilteleriyle eslestiriyoruz ama degil. Medrese bir sistem. Yani en ba-
sindan en sonuna kadar insanlarin egitim siireglerini tamamladiklari,
klasik donem egitimin omurgasini olusturan bir sistem. Bunun bir
kism1 sadece {iniversite, geri kalan medreselere de baktigimiz zaman
1924°1e daha kiiciik diizeyde Imam Hatip okullar1 agilacak malum. On-
dan sonra politika degisecek. Oray1 da unutmamak lazim. Orada bir
akigkanlik var. Oray1 da gz oniinde tutmak lazim. Tesekkiir ederim.

Abdurrahman Nur*

Tesekkiir ederim. Benim alanim sosyoloji, ilahiyat¢1 ya da ta-
rih¢i degilim. Dolayisiyla biraz daha metodolojik birka¢ hususa degin-
mek istiyorum. Bir de bu Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis meselesi,
modernlesme meselesindeki genel yaklasima dair birka¢ hususa degin-
mek istiyorum. Yani oncelikle ¢ok tesekkiirler. Bir agidan bilgilendi-
rici, pek ¢ok hususu igeren bir biyografi metniyle karsilasiyoruz. Cok
Ogreticiydi. Ancak bir yandan da bence basglik dolayisiyla biraz kendini
altina soktugu yiikiimliiliik itibartyla altindan kalkmakta zorlandig1 bir
gorevi kendisine yiiklemis diye diisiiniiyorum. Yani “Mesihattan Di-
yanete ilmiye sinifinin dontisimii” dedigimiz bir mesele; ¢ok biiyiik
makro bir mesele ortaya konuluyor. Sonrasindaysa bunu bir biyografi
iizerinden okumaya ¢abasi var. Simdi ger¢ekten zor bir mesele bu:

Birincisi, boyle biiyiik makro bir meseleyi bir sahsin hayati tize-
rinden okumak ne kadar miimkiin? Bu 6nemli bir metodolojik sorunu
kargimiza getiriyor. Bununla ilgili birazdan birkag sey sdyleyecegim.
Ikincisi burada bir 6neri olarak aslinda toplantinin daha simirlanmus bir

* Ars. Gor., Yildiz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bo-
limi



184 OSMANLI’'DAN CUMHURIYET’E BILGIDE OTORITENIN DONUSUMU -1 FIKIHTAN HUKUKA

baslig1 var aslinda: “Bilgide otoritenin déniisiimii”. Dolayisiyla burada
Yaltkaya hayatinda bir otorite figiirii olarak, alim olarak ya da bulun-
dugu kurumlardaki mevkileri itibariyla sahip oldugu otoriteyi bilgi
iretiminde ya da bilgi aktariminda, yani alim olarak ya da egitimci
olarak nasil icra ediyor? Buna odaklanan, yani biyografisini bu mesele
tizerinden kurgulayan bir calisma yapmak belki daha iyi olabilirdi diye
diisiiniiyorum. Hala miimkiin tabii ki. O anlamda hocamizin degindigi
entelektiiel biyografiye dogru bir gidisat dahi oluyor. Bunu hatta ente-
lektiiel biyografi igerisinde dahi belli bir sorunsal iizerinden ifade et-
mek, bu tip caligmalar yapmak daha verimli sonuclar iiretebilir diye
diistiniiyorum. Az dnce isaret ettigim hususla ilgili olarak da, sosyoloji
ve sosyal bilimde analiz seviyeleri var. Makro analiz, mezo analiz ve
mikro analiz. Simdi basta birinci kisim bir makro meseleye isaret edi-
yor, makro ddniisiime isaret ediyor. ikinci kisim bir mikro doniisiime
isaret ediyor. Esas itibartyla aslinda bu ikisinin nasil irtibatlandig1 me-
selesi tam da, iste C. Wright Mills’in meshur kitabinda, Sosyolojik Ta-
hayyiil kitabinda isaret ettigi sey, tarih ve biyografinin kesisimi, sos-
yolojik tahayyiilii aslinda harekete gecirmeyi gerektiren bir alan. Bu
anlamda bu ikisinin somut olarak irtibatlandigi seviyelerde analiz yap-
mak, mezo diizeyde analiz yapmak daha verimli sonuglar {iretebilir.
Yani bunun i¢in mesela benim de kendi uzmanlik alanimdan aklima
gelen Pierre Bourdieu’nun alan kavrami ve habitus kavrami var. Yani
alan kavrami makro sosyal diinyayla icerisindeki bireyleri dogrudan
etkileyen, makro doniisiimlerin bireyin hayatina dogrudan temas etme-
sini miimkiin kilan mekanizmalarin gergeklestigi daha sinirli nispeten
0zel alanlari ifade etmistir. Egitim alani, tiniversite alan1 ve bagka bir-
cok alani ifade edebiliyor. Ya da kurumsal ¢evre, bireyin i¢inde bulun-
dugu kurumsal ¢evre, makro doniisiimlerle birey arasindaki mekaniz-
malarin isledigi alanlar olarak goriilebilir. Dolayisiyla bu anlamda bu
diizeylerde yapilacak analizler daha verimli sonuglar {iretebilir diye
disiiniiyorum.

Ik oturumda sézii edilen Fetvahane kurumsal diizey iizerinden
ilerliyordu. Aslinda ideal olan bir olguyu, toplumsal olguyu anlamak
istiyorsak, aciklamak istiyorsak, bunlarin hepsinin bir arada ¢alismaya
dahil edilmesi gerekir. Neyse, ilk oturuma dénmeyeyim. Kisaca bu-
nunla iktifa edeyim.

Son olarak Osmanli’dan Cumhuriyet’te gegiste s6yle bir ifade
gecti, Cumhuriyet’te yasanan doniisiim, 6zellikle 1924°ten sonrasinda
[imiye smifimin bir simf olarak elbette varligi devam ettiriyor ilmiye
ama bir sinif olarak ortadan kalkmasi gibi bir ifade var. Bunun da Os-
manli son doneminden itibaren gelen siirecte aslinda kolaylastirildigi
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gibi bir sey s6z konusuydu. Burada malumunuz, Cumhuriyet erken do-
neminden itibaren bu kopus anlatis1 daha fazla dillendiriliyordu. Cum-
huriyet rejiminin kendisini hem mesrulastirmas: hem de gegmisle irti-
batini bu anlamda zayiflatma ihtiyaci vardi. Daha sonra literatiirde bu
siireklilik anlatisina dogru bir gecis oldu. Ancak stirekliligin de bu se-
fer biraz fazla vurgulandigi kanaatindeyim ben. Ve biraz sonug iizerin-
den gegmise anlam yiikleme var. Yani kolaylastirdi dedigimiz zaman
bu var olan sonucu esas alip yasananlar bunu miimkiin kildi1 diyoruz
ama yani Tevhid-i Tedrisat diizenlemeleri mesela, bu iki kurumsal
cizgi diyelim, iki farkli kurumsal mantik ya da bilgi {iretim mantiginin
bir kanadinin kapatilmasi ve digerinin devam ettirilmesi seklinde de-
gildi. Aslinda bence Osmanli son déneminde fiilen ger¢eklesen bu iki
kanadin birbiriyle etkilesiminin iirettigi tarihsel sonuclar1 bir sentez
halinde yansitma vuku bulsaydi, yani hakikaten bir tevhid olsaydi iki
tarafin imkanlarin1 birlestiren bir sey olsaydi, biz bu sefer Osmanli son
donemindeki gelismeleri boyle bir sonucu miimkiin kildigi1 seklinde
yorumlayacaktik. Yani bu anlamda yine Bourdieu’da “tarihsel imkéan
kosullar1” diye bir ifade var. Aslinda her donemde tarihsel imkanlar
mevcut. Yani kosullarin ortaya ¢ikardigi imkéanlar var ve bunlardan bi-
risi gergeklesiyor. Biz de geriye doniik buna gore yorumluyoruz. Hal-
buki farkli imkanlar mevcut. Bu farkli imkanlarin mevcudiyetini de
g0z Oniine almak 1yi olabilir diye diislinliyorum. Sahsen yliksek lisans
tezimde ben hukuki egitimin doniisiimiinii ¢aligmistim. Oradaki goz-
lemim agikg¢asi bu sekildeydi. Bence Osmanli son doneminde iki farkl
kurumsal mantigin ve pek ¢ok catigan kurumsal mantigin bu ¢atisma-
siin toplumsal birligi bozmayacak sekilde nasil diizenlenebilecegi ve
catigmanin nasil bir akis mecrasina yonlendirilebilecegi {izerine dene-
meler, etkilesimler seklinde ilerleyen bir siire¢ var. Cumhuriyet’in,
Cumhuriyet demek de belki dogru degil, 1924’lin 6zellikle orada ali-
nan kararlarin kopus mahiyeti bence en ¢ok burada ortaya ¢ikiyor.
Yani bu gidisati, bu etkilesimin devamini engellemek. Yani buradaki
o etkilesimi kesen ve bir tarafa daha ¢ok yol veren, diger tarafin 6niinii
kesen bir sey olmasindan dolay1 kopus mahiyetini de unutmamak ge-
rekir diye diisliniiyorum. Biraz s6zii uzattim kusuruma bakmayin. Te-
sekkiir ediyorum.
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Hasan Sabri Celiktas*

Osmanlt Devleti’nin son donemlerinde yasanan degisimler,
asirlarin birikimi ve tecriibesiyle etkili bir gii¢ haline gelmis bilgi ala-
nindaki doniistimlerin etkisinden bagimsiz diisiiniilemez. Etkili bir gii¢
haline gelen mevcut bilginin; bagli bulundugu metafizik diisiince ze-
mini, stratejik yapisi, kendisini iireten yontem bilimi gibi bir¢ok yonii
XIX. Yiizy1l boyunca doniisiime ugramistir. Doniisiimden bilginin
iiriind olan alanlar da nasibini almistir. Bu alanlardan birisi hukuktur.
Hukuk alaninin dayandig1 zemin olarak fikih alani goriilmektedir.

Islam Tetkikleri Enstitiisii, “bilgide otoritenin doniisiimii” konu-
sunu merkeze alarak diizenledigi tartismali ilmfi ihtisas toplantisinin il-
kini 30.11.2024 tarihinde, “fikihtan hukuka” doniigiimiin yagandigi id-
diasi ile gerceklestirmistir. Bu ¢ercevede tartigmali ilmi ihtisas toplan-
tisinda iki teblig sunulmustur. Bu ¢alismanin konusu da mezkir top-
lantinin ve burada sunulan tebliglerin degerlendirmesini yapmaktir.
Degerlendirmede izlenen yol su sekilde ifade edilebilir. Ilk nce ihtisas
toplantisi ile ne yapilmaya calisildig1 yani toplantinin amacinin ne ol-
dugu tespit edilerek ise baglanmigtir. Bunu tespit i¢in de ihtisas toplan-
tisinin baghigi incelemeye alinmistir. Toplantinin bashiginin neyden
bahsettigine, neyi hedefledigine ve ana meselesinin ne olduguna yone-
lik bir okuma yapilmustir. Ikinci olarak sunulan tebliglerin ihtisas top-
lantisinin ana meselesi ile ne derece Ortiistiigl tespit edilmeye caligil-
mistir. Bunun tespiti i¢in de tebliglere ait basliklarin ve igeriklerin ih-
tisas toplantisinin ana meselesi ile ne kadar irtibatli oldugu incelenmis-
tir. Ugiincii asamada ise tebliglerin basliklar1 ve igerikleri iizerinde bir
degerlendirme yapilmistir.

Islam Tetkikleri Enstitiisiiniin diizenledigi tartismal ilmi ihtisas
toplantisinin ana konusu olarak segilen bagligin incelenmesi ile deger-
lendirmeye baslangic yapilabilir. Toplantinin bagligina bakildiginda
iki temel unsurun bulundugu goriilmektedir. Bunlardan ilki “bilgide
otoritenin déniisiimii” meselesidir. Ikinci temel unsur ise doniisiimiin
“fikihtan hukuka” dogru oldugu meselesidir. Bu temel unsurlar aynm
zamanda toplantinin iki farkli iddiasin1 olugturmaktadir. Bunlardan il-
kinde toplantinin bagligi, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis yapildigi

*Dr. Ogr. Uyesi, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Din Egi-
timi Anabilim Dali
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bir donemde devletin yapisinda bir doniisiim oldugu gibi bilgi mesele-
sine iligkin de otorite hususunda bir doniisiim yasandigini iddia etmek-
tedir. Bunun anlami Osmanli déneminde bilgi, belli bir kesimin ya da
belli bir hakim goriisiin elinde iken Cumhuriyet donemine gegildiginde
bu durum el degistirmistir. Buradan hareketle toplantinin amacinin Os-
manli doneminde hakim gii¢ olan bilgideki otoritenin Cumhuriyet do-
nemiyle birlikte doniisiimiine dikkat cekmek oldugu sdylenebilir. Bu
acidan bakildiginda segilen konu, ge¢mis ile giiniimiiz arasindaki;
farkliliklar tespit edebilmek, degiseni gorebilmek ve buna iligkin ted-
bir almak adina son derece 6nem arz etmektedir. Tartismali ilmi ihtisas
toplantisinin ikinci iddiasi ise bilgide otoritenin doniislimiiniin farkl
alanlarda yagandigi ve bu alanlardan birisinin fikihtan hukuka dogru
oldugu seklindedir. Bu iddia ayn1 zamanda Osmanli’dan Cumhuriyet’e
bilgide otoritenin doniisiimiiniin incelendigi ihtisas toplantisinin ana
temasini olusturmaktadir. Osmanli Devleti’nde fikih ilmi, hem Miislii-
man ahalinin giindelik yasamini ve ibadetlerini diizenlemekte hem de
toplumun fertlerle arasindaki miinasebetlerini ve devletle olan iligkile-
rini belirli kurallar gercevesinde yliriitiilmesine hizmet etmektedir. Ta-
bii ki burada fikih ilmini bunlarla sinirlamak isabetli olmaz. Zira boyle
bir sinirlama fikih ilminin siradan bir bilgi alan1 gibi goriilmesi anla-
mini1 tagir. XIX. ylizyilda gelisen ve degisen sartlarla birlikte toplumun
fertleriyle ve devletle olan miinasebetlerini ilgilendiren noktalarda fi-
kih ilminin yaninda hukuk ilmi de devlet tarafindan giindeme alinmis-
tir. Bu durum Cumhuriyet déonemine gelindiginde ise devletin kurucu-
lar1 tarafindan hukukun fikih ilmine tercih edilmesiyle son bulmustur.
Dolayisiyla ihtisas toplantisinin bagliginda, Osmanli doneminde fikih
ilmi etrafinda temerkiiz eden/sekillenen/olusan bilgideki otoritenin
Cumhuriyet doneminde hukuk ilmi etrafinda sekillenmeye bagladigina
dikkat ¢cekilmek istenmistir.

Ancak burada bir hususu nazara vermek gerekmektedir. Thtisas
toplantisinin ana temasinda fikithtan hukuka dogru doniisiimiin izleri
takip edilirken zimnen fikih ile hukuk ayni diizlemde kabul edilmek-
tedir. Halbuki iki unsurun igerigine ya da kapsam genisligine bakildi-
ginda birbirinin karsilig1 olmadigr sdylenebilir. Fikih ilmi, toplumun
sadece ibadet hayatin1 ve devletle olan miinasebetlerini diizenlemekle
sinirlanamaz ¢iinkii fikih ilminin bunlarin Gtesinde bir etkisi s6z konu-
sudur. Bu kapsamda fikih ilmi; Miisliimanlara hayat anlayis1 kazandir-
makta, onlara ahlaki cerceve c¢izmekte, Miisliimanlarin bir biitiin
halinde varlikla miinasebetinin temel ilkelerini vermekte, kaynagi
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Kur’an ve Siinnet olmasi hasebiyle kutsalla olan iliskileri diizenle-
mekte, igerdigi usul bilgisi geregi yontem diisiincesi vermekte ve bu-
nunla ilgili olarak diisiinme becerisi kazandirmakta, genis birikimiyle
Islam toplumunun gegmis ile irtibatin1 kurmaktadir.

Biitiin bunlar ayn1 zamanda fikih ilminin ne kadar genis bir pers-
pektifle hayat1 kusattigin1 da gostermektedir. Fikih ilminin karsisina
konumlandirilan hukuk ise icmalen burada sayilanlardan insanlarin
birbiriyle ve devletle miinasebetleri arasindaki iliskiyi belirleyen yazili
kurallarin yiiriitilmesiyle sinirlidir. Bu sebeple fikihla hukuk arasin-
daki iliskiyi tanimlayarak ihtisas toplantisinin ana temasinin yeniden
gbzden gecirilmesinde fayda olacagi diisiiniilmektedir.

Degerlendirmenin bu asamasinda ana temayr merkeze alan ve
ilmi ihtisas toplantisinda bizlere dagitilan teblig metinleri incelenmis-
tir. Bu kapsamda 6ncelikle tebliglerin bagliklarinin ve iceriklerinin, ih-
tisas toplantisinin baslig1 ve ana temay1 ne derece temsil ettigi tizerinde
durulmustur. Thtisas toplantisinin ana temast {izerinde iki teblig sunul-
mustur. Bunlardan ilki Hatice Kiibra Kahya’nin hazirladig “Mesihat-
tan Diyanete Fetva, Kanun ve Degisim” baglikli ¢aligmasidir.

Kahya’nin sundugu tebligin bagligindan hareketle bir okuma ya-
pildiginda su hususlar 6n plana ¢ikmaktadir. Baslikta ii¢ unsur bulun-
maktadir: Mesihat-Diyanet, fetva-kanun ve degisim. Mesihat makamu,
Osmanli Devleti’nde kaza faaliyetlerinden idari ve egitim islerine ka-
dar bir¢ok alanin biinyesinde toplandig1 bir yap1 olarak varligin siir-
diirmiigtiir. Cumhuriyet doneminde kurulan Diyanet teskilati ise halkin
dini ihtiyaglarini karsilayan bir kurumdur. Bu tanimlamalara bakildi-
ginda iki kurumun birbirinin dogrudan devami oldugunu séylemek zor
gortinmektedir. Ciinkii Mesihat igerik bakimindan Diyaneti her yo-
niiyle kapsarken Diyanet, Mesihatin daha ¢ok halkin dini ihtiyaglarina
yonelik kismini karsilamaktadir. Dolayisiyla araya bir kayit konulma-
dan Mesihatin Diyanet ile kiyaslanmasinin isabetli olmadig1 goriiliir.

Tebligin bashgindaki ikinci unsurun yani fetva-kanun kisminin
iki kurumun kiyasi i¢in bir kayit oldugu sdylenebilir. Ancak ayr1 kate-
gorilerde olmasi hasebiyle bu iki unsurun birbiriyle dogrudan kiyas
yapilacak yonlerinin yetersizligi asikardir. Ciinkii fikih ilminde bir te-
rim olarak fetva, “fakih bir kisinin sorulan fikhi bir meseleye yazili
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veya sozlii olarak verdigi cevap, ortaya koydugu hiikiim”?® seklinde

anlagilmaktadir. Kanun ise “devlet baskaninin belirli alanlardaki ya-
sama yetkisine istinaden ozellikle idare, ceza, anayasa ve maliye hu-
kuku alanlarinda yiiriirliige koydugu kurallar ve yaptig1 diizenleme-
ler”** anlamlarinda kullanilmaktadir. Dolayisiyla tebligin bashigindaki
ikinci unsur olan fetvanin kanun ile kiyaslanmasi da isabetli goriinme-
mektedir. Bunun yaninda tebligin bashigindaki “fetva” i¢in basligin ilk
unsurundaki Mesihat ya da Diyanet ile iliski kurulabilirken “kanun”
icin baglikta bir irtibat noktasi da kurulamamaktadir. Ne Mesihat ne de
Diyanet “kanun” yapici ya da koyucu makamindadir. Ayrica Osmanl
Devleti’nde gerek ser’i uygulamalarda gerekse cari uygulamalarda
fetva ve kanun, 6rnegin Fatih doneminden beri hep kullanilagelmis
kavramlardir. Bu kavramlarin zihinlerdeki yeri ve konumu, uygulayi-
cilar tarafindan da net bir sekilde anlagilmistir. Bu agidan da birinci
tebligin basliginda fetva ile kanunun diger kavramlarla birlikte yer al-
masinin nedeni tam olarak anlasilamamustir.

Basliktaki {igiincii unsur olan “degisim” ise eylem bildirmekte-
dir. Mesihat- Diyanet ile fetva-kanun arasindaki mukayesenin hangi
acidan yapilacagini bildirmektedir. Biitiin bu ¢oziimlemelerin netice-
sinde birinci tebligin bagligindan hareketle temel iddianin su oldugu
sOylenebilir: Mesihattan Diyanette, fetvadan da kanuna bir degisim ya-
sanmugtir. Ancak basliktaki kurumlar ve kavramlarin birbiriyle uyum-
suzlugunun, degisim eylemine yonelik ¢ikarimlart da olumsuz etkile-
yecegi diistiniilmektedir. Bu agiklamalardan sonra birinci tebligin, ilm1
ihtisas toplantisinin ana temasi ile ne derece Ortiistiigiine bakilabilir.

[Imi ihtisas toplantisinin ana temasi fikihtan hukuka bir doniisii-
miin oldugunu merkeze almisti. Birinci tebligin basligina bakildiginda
Mesihat ve Diyanet ana temadaki “fikih” kismini temsil edebilirken
“hukuk” kismimi temsil edememektedir. Dolayisiyla birinci tebligin
basligi, ihtisas toplantisinin ana temasini yeterince karsilayamamustir.

Ihtisas toplantisinda sunulan tebliglerin ikincisi ise Mahmut Dil-
baz’mn “Mesihattan Diyanete ilmiye Sinifinin Déniisiimii: M. Serefet-
tin Yaltkaya’nin Biyografisi Uzerinden Bir Okuma Denemesi” baslikl1

13 Fahrettin Atar, “Fetva”, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/Islimansiklope-
disi.org.tr/fetva (08.04.2025).

Y DIA, “Kanun”, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/Islamansiklopedisi.org.tr/ka-
nun--hukuk#1 (08.04.2025).
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caligsmasidir. Bu tebligin basligindaki unsurlar da sunlardir: Mesihat-
Diyanet, ilmiye sinifi, M. Serefettin Yaltkaya, doniistim.

Ikinci tebligin basliginda da ilkinde oldugu gibi Mesihat ve Di-
yanet merkeze alindigi i¢in bu konudaki agiklamalarimiz yukaridaki
gibidir. Ilk tebligden farkli olarak ikinci tebligde Mesihat ve Diyanet
arasinda mukayese yapabilmek adina araya kayit mahiyetinde “ilmiye
sinifi” unsuru eklenmistir. Ilmiyenin, “Osmanli Devleti’nde egitim,
yargl, fetva ve diyanet teskilatin1 olugturan medrese mengeli ulema si-
mifi”*® geklinde ¢ok yonlii vazifeleri ya da temsilleri {izerinde barindir-
dig1 anlasilmaktadir. Buradan hareketle ikinci tebligin iddias1 “Mesi-
hattan Diyanete ilmiye sinifinda bir doniisiim yasandigi” seklinde
ifade edilebilir. Iddiay1 ispatlamak igin de 6rneklem olarak M. Serefet-
tin Yaltkaya’nin biyografisi segilmistir. Ancak Yaltkaya’nin biyogra-
fisine bakildiginda ilmiye sinifini temsil eden yoniiniin bagkanligin
yapmasi hasebiyle Diyaneti temsil eden y6niine nazaran daha zayif
kaldig1 goriilmektedir. Dolayistyla secilen 6rneklem, “Mesihattan Di-
yanete ilmiye siifinin yasadig1 doniisiimii ortaya koymakta ne kadar
yeterlidir?” sorusunu giindeme tasimaktadir.

Bu tespitlerden sonra ikinci tebligin de ihtisas toplantisinin ana
temasi ile ne derece ortiistiigiine bakilabilir. 1k tebligde oldugu gibi
ikinci tebligde de ana temadaki “fikih” kismu nispeten temsil edilirken
“hukuk” kism1 kendisine yer bulamadigi i¢in ikinci tebligin bashigi da
ihtisas toplantisinin ana temasini karsilamamaktadir.

III

Basliklar iizerinden yapilan degerlendirmelerden sonra tebligle-
rin igeriklerine daha yakindan bakilabilir. Hatice Kiibra Kahya’nin yo-
gun emek mahsulil olan birinci tebliginin yapisina bakildiginda tebli-
gin ana baghg ve bir de “Fikihtan Kanuna veya Fikihla Kanuna” alt
bashigr seklinde iki ana boliim halinde oldugu goriiliir. Tebligin ana
bagligindan alt basliga kadar olan kisma birinci boliim denilirse burada
“fetva verme usuliindeki degisim” merkeze alinirken alt bagliktan son-
raki bolimde “fetva kanun diyalogu” iizerinde yogunlasiimaktadir.
Teblig metnindeki bu iki boliimiin ne tebligin ana meselesini ne de ilm1
ihtisas toplantisinin ana temasini tam olarak yansittig1 soylenebilir.

Kahya, literatiir degerlendirmesiyle baslayarak g¢alismasinin
bunlardan farkina deginir. Literatiirde eksik olarak goriilen husus su

15 Mehmet Ipsirli, “limiye”, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/islimansiklope-
disi.org.tr/ilmiye (17.04.2025).
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sekilde belirtilmektedir: Fetvanin mahiyetine iligkin kapsayici analiz
eksikligi. Kahya, ¢caligmasinin alandaki diger ¢aligmalardan ayirt edici
0zelliginin, “fetvanin kurumsallagsmasi” olgusunu “fetva pratigi” iize-
rinden kurgulamasi oldugunu; bu yapilirken siireklilik anlatisinin dik-
kate alindigin1 ve degisenlere de odaklanildigini ifade etmektedir. An-
cak caligma dikkatli bir sekilde incelendiginde 6zellikle birinci bolim
olarak kabul edilecek kismin asil konusunun “fetva verme usuliindeki
degisim” seklinde oldugu soylenebilir. Hal boyleyken bu kisimda, teb-
ligin bagligindaki ana unsurlardan olan “kanun” hakkinda herhangi bir
aciklama ya da tanimlama da yapilmamaktadir. Bu a¢idan bakildiginda
caligmanin baslig1 ve igerigi arasinda beklenen uyumun kurulamadigi
gorlilmektedir.

“Kurumsallagma” iizerine kurgulanan c¢aligmanin birinci bolii-
miinde bu kavramdan ne anlasildig1 da netlestirilmemis gériinmektedir.
Ancak kastedilen bir fetvanin sahis ismi ile zikredilmesinden ziyade
isimsiz bir sekilde fetva kitaplarina girerek herkese mal edilmesi sek-
linde olabilir. “Seyhiilislamin zat1 ile Fetvahane arasindaki ayrismadan”
bahsedilmektedir. Buna delil olarak “Fetvahanenin usuliine uygun ola-
rak bu daireden ¢ikmamisg bir fetvanin, bizzat seyhiilislam tarafindan
verilmig olsa dahi Fetvahaneye nispet edilememesi” gosterilmektedir.
Eger kastedilen buysa c¢alismada fetva verme isinin seyhiilislamdan
Fetvahaneye gegisindeki kurumsallagmasinin nasil oldugunun da net-
lestirilemedigi sOylenebilir.

Kahya’nin ¢alismasinin bu boliimii i¢in su sorularin cevapsiz
kaldig1 goriilmektedir: Bu gegisin anlami nedir? Gegis siirecinde degi-
sen nedir? Bu siirecte Seyhiilislamlik makaminda bir otorite ya da mes-
ruiyet kaybi olmus mu? Burada problem olarak goriilen hususun ne
oldugu da belirginlestirilememistir.

Calismada Fetvahane’den Cumhuriyet’in ilk yillarindaki Ifta
Heyetine (1922) ve son olarak giiniimiizdeki Din Isleri Yiiksek Kuru-
luna iligskin konu aktarilirken hizli bir gecis yapildigr goriilmektedir.
Kurumlar arasindaki gecis fetva verme usuliine iligkin kanun madde-
leri {izerinden agiklanmaktadir. Bu durum ise ge¢isin nasil gergekles-
tigini tam olarak anlamaya yetmemektedir. Bu agidan metinde fikr-i
takip zorlagmaktadir. Bazi yerlerde fetvanin kurumsallagmasina bazi
yerlerde fetvanin farkli mezheplere gore ya da zamanin sartlarina gore
verilebilecegine ve degisebilecegine vurgu yapiliyor. Bu noktada asil
konunun, fetvanin kurumsallagsmas1 meselesi mi yoksa donemin sart-
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larina gore fetvanin nasil verildigi meselesi mi? oldugu netlestirileme-
digi i¢in bu iki husus birbirine karigtirilmig gibi goriiniiyor. Calismanin
basinda kurumsallagmaya vurgu yapilirken ve fetvanin Seyhiilislam
tarafindan m1 yoksa bir kurul tarafindan mu verilecegi tartisilirken ¢a-
lismanin ilerleyen kisimlarinda fetvalarin zamana ve kurullara gore de-
gisiklik gosterip gostermedigi ispat edilmeye ¢alisiliyor. Bunun i¢in de
ana meseleden daha genis yer ayrilarak Kolonya Fetvasi, Radyo Fet-
vasi, Dis Dolgusu Fetvasi, Tek Mecliste Uc Talak gibi ornekler, do-
nemlere gore incelenmistir.

Birinci tebligde sadece bir alt baglik bulunmaktadir: Fikihtan
Kanuna veya Fikihla Kanuna. Bu kisim, yukarida ifade edildigi tizere
caligmanin ikinci boliimii gibi duruyor ve ilk boliimiiyle alakasi da tam
olarak kurulamadig1 i¢in miistakil baglik gibi kaliyor. Bunun haricinde
caligmada giris ya da sonug¢ boliimleri de yer almamaktadir. Fikihtan
kanuna gecis konusu Mecelle ile baslatilmaktadir. Ancak Mecelle’ye
(ilk boliimleri 1869°da yiiriirliige giriyor 1876’da tamamlaniyor) kadar
olan kanunlastirma ve nizamname ¢ikarma siireci ¢alismada kendisine
yer bulamamustir. Clinkii Mecelle’ye kadar olan donemde 6rnegin I1I.
Sultan Selim’den Sultan Abdiilmecid’e kadar olan dénemde (1789-
1876) 1200°den fazla kanun ve nizamname ¢ikarilmistir. Bunlarin ¢1-
karilma siirecinin de g6z 6niinde bulundurulmasi gerekirdi. Zira bu do-
nemlerde kanunlastirma faaliyetlerinde hukukc¢u olarak on planda
olanlar ilmiye smifi ya da genel ifade ile ulema idi. Bu arka planin
dikkate alinmas1 beklenirdi.

“Fikihtan Kanuna veya Fikihla Kanuna” basliginda anlatilmaya
calisilan husus Mecelle ve daha sonra Kanun-1 Esasi ile birlikte kanun-
lastirma faaliyetlerinde fikih birikiminin kullanimi ve kanunlastirmada
fakihlerin etkisidir. Ayrica ser’i mahkemelerinin adliye nezaretine
baglandig1 ve ayrildigi donemdeki rollerine Fetvahane-i Ali Tezkire
Defteri’ndeki veriler iizerinden deginilmektedir. Veriler arasinda si-
gorta, tiyatro, kiyafet, yabancilarla evliliklerin dogurdugu neticeler
gibi hususlar bulunmaktadir. Burada sorgulanan fetva kanun diyalo-
gunda daha ¢ok {izerinde durulan husus, hiikiim istenen ya da hakkinda
hiikiim verilen bir meselede ya kanuna gore fetvanin ya da fetvaya gore
kanunun aldigi tavirlarin agiklanmasidir. Fetva kanun diyalogu Os-
manli’dan Cumhuriyet donemine geciste de farkli 6rneklerle basarili
bir sekilde verilmektedir. Ancak hem tebligin ana konusu hem de ilmi
ihtisas toplantisinin ana temasi diyalogdan ziyade fikihtan hukuka bil-
gideki otoritenin doniigiimii idi. Buna iligkin yeterli bir agiklamanin
getirilemedigi goriilmektedir.
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Bazi yerlerde “bu proje” seklinde gecen tabir bu calismanin,
tizerinde ¢aligilan bir projenin bir boliimii oldugu izlenimini vermek-
tedir. Yukarida belirtildigi iizere tebligin birbiriyle irtibat1 zayif iki
miistakil boliim gibi durmasi da bu izlenimi desteklemektedir. Calis-
mada kaynakca gosterimi de yeterli diizeyde degildir. Baz1 yerlerde
metinde zikredilen kaynaklara yer verilmezken bazi yerlerde dipnotta
yazarin ismi ve daha 6nce belirtilmedigi halde “a.g.e.” seklinde kaynak
gosterilmektedir. Ayrica hem sayfa altinda hem de metin i¢inde kay-
nak gosterilmesi tutarsizliga isaret etmektedir. Bu durum aymi za-
manda yukarida deginildigi {izere ¢alismanin, yazarin bagka bir ¢alig-
masindan eklemelerle olusturuldugunu da ihsas ettirmektedir. Netice
itibartyla Kahya’nin tebliginde, ilmi ihtisas toplantisinin ana temasi
yeterince temsil edilemedigi gibi baslik ile igeriginin uyumu da sagla-
namamistir.

[Imi ihtisas toplantistnda Mahmut Dilbaz’in titiz bir ¢alisma
iirlinii olan ikinci tebligin yapis1 giris ve {i¢ boliimden olugmaktadir.
Tebligde sonu¢ adina bir boliim yer almamaktadir. Dilbaz, calismanin
temel meselesini su sekilde ifade etmektedir: Bilgide otoritenin tem-
silcileri olarak ulema sinifinin Osmanli’dan Cumbhuriyet’e, Seyhii-
lislamliktan Diyanete, medreseden iiniversiteye nasil intikal ettigi so-
rusudur. Bu alandaki ilmi, fikri, ictimai ve kurumsal doniisiimler bir
alimin biyografisi iizerinden takip ve tahlil edilmeye ¢aligilacagi ifade
edilmektedir.

Giris boliimiinde temel mesele olarak sunulan hususu agikliga
kavusturmak i¢in konuyla ilgili on ti¢ farkli soru yoneltilmektedir. An-
cak sorularin 6nemli bir kismi ilmi ihtisas toplantisinin ana konusu
olan bilgide otorite doniigiimiiyle ilintili olmasina karsin Dilbaz, hep-
sine ¢aligmasinda yanit veremeyecegini de soylemektedir. Caligmada
yanitlanmayan sorularin giris boliimiinde yer almasinin anlami ne ol-
dugu burada sorgulanabilir.

Caligmanin temel meselesi alim olarak tanimlanan kisinin bi-
yografisi lizerinden takip ve tahlil edilecegi ifade edildigi i¢in beklenti
daha ¢ok entelektiiel biyografi ¢izgisinde olmasi yoniinde idi ancak ¢a-
lisma boyunca kisisel biyografi ¢ercevesinde kalindig1 sdylenebilir.
Yer yer bazi kisimlarda bilgide otorite doniisiimiine atifta bulunul-
makla birlikte bunlar maksadi hasil edecek delillendirme seviyesine
ulasamamustir. Caligmanin ilk boliimiinde Yaltkaya’nin egitim aldigi
kurumlar tanitilmakta ve hocalarmin kisa hayatlar anlatilmaktadir. Bu
durum da yeterince tahlile yer verilememesine sebep olmustur. Ikinci
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bolimde ise Yaltkaya’nin hocalik hayati ve dergilere gonderdigi ¢alis-
malar tasviri bir tarzda aktarilmaktadir. Calismanin iiglincii bolimiinde
ise Yaltkaya’nin Cumhuriyet devrinde aldig1 gorevler yine ayni {islup
ile verilmektedir.

Mesihattan diyanete ilmiye sinifinin degisimini bir portre {ize-
rinden okumak ne kadar isabetli? Tebligin basliginda “Mesihattan Di-
yanete” seklinde belirtilerek kurumsal bir yapidan bagka bir kurumsal
yapiya gecisin incelenmesi vaad ediliyor. Incelenen kisinin Diyanet ile
ilgisi lizerinde daha yogun durulurken Mesihat ile irtibat1 digerinin se-
viyesinin asagisinda kalmistir. Dolayisiyla bir portre tizerinden bu ge-
¢isi incelemenin ne kadar saglikli bir veri sunacagi iizerinde ayrica dii-
siiniilmelidir.

Ikinci olarak secilen 6rneklem ilmiye sinifini ya da Diyaneti ne
kadar temsil ediyor? Bunun muhasebesi ve ¢aligmada temellendiril-
mesi yeterince yapilamamis goriiniiyor? Bu kadar 6nemli bir mesele-
nin bir kisinin seriiveni lizerinden takip edilmesi ne kadar isabetli? An-
cak {ligiincii denemeden sonra rufis imtihanini1 kazanan, siirl siirede
miiderris olarak faaliyet gosteren ve Dilbaz’in ifadesiyle “ne okuttu-
guna dair hentiiz bilgi sahibi olunamayan” Yaltkaya, Osmanli done-
minde ilmiye sinifi i¢erisinde bilgide otorite kabul edilen bir kisi miydi?
Ayrica Yaltkaya, Cumhuriyet doneminde de otorite olarak kabul edi-
len bir kisi miydi? Diyanet Isleri Baskanlig1 yapmas1 onu otorite yap-
masi i¢in yeterli midir? Bunlarin haricinde aslinda burada sorulmasi
gereken daha énemli sorular da bulunmaktadir. Ornegin ulemanin tem-
sil ettigi otorite ulemanin sahislarryla m1 kaimdir? Yoksa onlarin sah-
sinda miicessem héale gelen manevi giicii otorite olarak m1 anlamak ge-
rekir?

Caligmada hem bilgi hem de dini anlamda “otorite” kavramin-
dan ne kastedildigi ve incelenen sahsin hangi anlamda, ne derecede bu
kavramla ilintili oldugu da netlestirilmedigi goriilmektedir. Sonug ola-
rak calismada ortaya konulma gayretinde olunan husus Osmanli mek-
teplerinde ve medreselerinde yetisip oralarda hocalik yapan Yalt-
kaya’nin goriislerinin ve diislincelerinin iki devire gore nasil bir degi-
sim seyrinde oldugudur. Bu itibarla bakildiginda aslinda bu ¢aligmanin
Yaltkaya’nin kisisel bir biyografisinin mahdut bir boliimii hiiviyetinde
oldugu sdylenebilir.
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Netice itibariyla yapilan degerlendirmelerden hareketle ilmi ih-
tisas toplantist ile isabetli bir sekilde, Osmanli doneminde hakim olan
bilgideki otoritenin Cumhuriyet donemiyle birlikte doniistimiine dik-
kat cekmek amacglanmistir. Bilgide otoritenin doniisiimiinii merkeze
alan ilmf{ ihtisas toplantisinda ana tema olarak segilen “fikihtan hukuka”
baslig1 ile Osmanli déneminde fikih ilmi etrafinda tesekkiil eden bilgi-
deki giic merkezinin Cumhuriyet doneminde hukuk ilmi etrafinda se-
killenmeye basladigina dikkat ¢ekilmek istenmistir. Ancak fikih ilmi-
nin i¢erdigi anlam genisligine karsin hukukun dar kapsamlilig1 hase-
biyle iki kavramin birbirinin karsilig1 olmakta yetersizligine dikkat ¢e-
kilmistir. Bu g¢ergevede sorgulanmasi son derece hayati 6neme sahip
olan bilgide otoritenin doniisiimii meselesinde isabetli sonuglara ula-
sabilmek icin asagidakilere benzer sorulara cevaplar aranmasi gerek-
tigi ifade edilebilir:

- Diisilince/zihniyet yapisinin seyrinde nasil bir degisim/degisik-

lik oldu?

- Bilgi liretme yontemlerinde nasil bir degisiklik oldu?

- Diisilincenin egitiminde nasil bir degisiklik oldu?

- Diisiince yapisindaki degisim kurumlara nasil etkide bulundu?

- Yeni karsilagilan durumlara yonelik gosterilen refleksler ne-

lerdi? Bu refleksleri belirleyen etkenler nelerdi?
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Sekil 1: Bilgide otoritenin doniisiimii meselesinde dikkate alinmasi
gereken degiskenler.

Bunlarin yaninda bilgide otoritenin doniigiimiiniin incelenmesi
icin dikkate alinmas1 gereken degiskenler olarak da sunlar sayilabilir:
diisiince, egitim, kurumsallagma, sahislar, héarici etkenler, toplumsal
etkiler. Yandaki sekilde bu degiskenler gosterilmistir.

Bu cercevede Islam Tetkikleri Enstitiisiiniin daha sonra planla-
yacag ihtisas toplantilarinda bilgideki otorite doniisiimiiniin izini; egi-
tim, bilim, tip, teknoloji, sanat, tarih, diisiince yapisi, yontem bilim, dil
ve edebiyat gibi farkli alanlarda da siirecegi umulmaktadir. Boylece
diisiince yapimizi sekillendiren bilginin gii¢ merkezi degisimindeki bir
buguk asirlik parantezin kapatilmasina hizmet edilmis olacag: diisi-
niilmektedir.
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Degerlendirmenin sonuglarina gére toplantida sunulan tebligle-
rin bagliklarinin ve igeriklerinin, tartigmali ilmi ihtisas toplantisinin
baslig1 ve ana temasi ile istenilen seviyede oOrtiistiirilemedigi goriil-
mektedir. Zira ilmi ihtisas toplantisinin ana temasi fikihtan hukuka bir
doniisiimiin oldugunu merkeze almisti. Birinci tebligin basligindaki
“Mesihat ve Diyanet”, ilmi ihtisas toplantisinin ana temasindaki “fikih”
kismini temsil edebilirken “hukuk” kismini temsil edememektedir. Tk
tebligde oldugu gibi ikinci tebligde de ana temadaki “fikih” kismi nis-
peten temsil edilirken “hukuk” kismi kendisine yer bulamamaktadir.
Bunun ig¢in tebliglerin baglig1 ihtisas toplantisinin ana temasini karsi-
lamakta yetersiz kalmigtir.

Degerlendirmenin bir diger sonucuna gore ilmi ihtisas toplanti-
sinda ana temayr merkeze almasi beklenen tebliglerin iceriklerinin
hem kendi basliklariyla hem de toplantinin ana temasiyla uyum kur-
mada istenilen seviyede olamadigidir.

ismail Kara

Tesekkiir ediyorum. Bence basarili bir teblig, zor bir mesele.
Dogrusu bu ii¢ arkadasa da uzun yillar ilmiye metinleri okutmus biri
olarak biraz da kendimi imtihanda hissettim. Bu bakimdan da benim
i¢cin zevkli bir oturum oldu. Birka¢ hususa isaret etmek isterim. Ule-
manin otoritesi problemi gergekten ¢ok biiyiik bir problem. Hocala-
rimdan biraz farkli olarak bugiin Tiirkiye’de ulema smnifinin olmadi-
gin1 6nemli bir husus olarak sdyleyecegim. Tiirkiye’de bir ulema sini-
findan bahsedilemez. Bu sifati ilahiyat fakiiltelerine veya ad1 medrese
olan hocalara vermek ¢ok fazla iltifat olur. Biraz da ulemaya haksizlik
olur. Bunu belirtmek isterim. Simdi ulemanin otoritesinin degismesi-
nin, zaafa ugramasinin ve ortadan kalkmasinin uzun bir hikayesi var.
Yalniz arada bir hususa isaret etmek gerekirse, siyasi olarak egitim ku-
rumlart itibariyla ve belli anlayis agisiyla ortadan kalkan otorite, halk
nezdinde ve ilmiye sinifi kalintilar1 arasinda uzun miiddet devam etti-
gine ve bunun aragtirilmasi gerektigine dikkat ¢cekmek isterim. 1924
sonrasi itibartyla ulemanin herhangi bir resmi, siyasi ve kurumsal bir
otoritesi kalmadi. Fakat halk arasinda bu devam ediyor. Bugiin de de-
vam ediyor ¢ok enteresan bir sekilde. Bence Diyanet Isleri Baskanlig
ve Ilahiyat Fakiilteleri bu sermayeyi tiiketiyorlar. Yani kiiltiirel olarak
kalan, ilmiyenin alt katmanlarindaki itibari. Bana sorarsaniz, bu ku-
rumlarda bulunmus yetismis bir insan olarak bu kétii kullaniliyor, en
azindan iyi kullanmldigim sdyleyemeyiz. En azindan benim kanaatim
Oyle. 1960’11 yillara kadar ulemanin kendi arasinda da bu otoritenin
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enteresan bir sekilde devam ettigini soyleyebiliriz. Bu sdyledigim iki
alan da maalesef ¢alisilmig bir alan degil. Herhangi bir ¢aligma mevcut
degil. Bir anekdot aktarmama miisaade edin. Elmalili Hamdi
Efendi’nin Tefsir’i bildiginiz gibi agirlikli olarak 1930’lu yillarda ya-
yimlanmustir. Bu tefsir benim bir sekilde okudugum, duydugum anek-
dotlar lizerine sOylilyorum, ulema arasindaki kendi aralarindaki otorite
fikrinin yasadigin1 géstermesi bakimindan ¢ok enteresan tezahiirlere
sebebiyet veriyor. Bunu kendi dénemdaslari, bir 6ncekiler, bir sonra-
kiler ¢cok dikkatli bir sekilde ediniyor, okuyor ve goriis beyan ediyor
kendi aralarinda. Bu parantezi kapatirsak ikinci bir husus olarak, 1sla-
hat hareketleriyle birlikte ulemanin muhalefete gegmesi diye bir hadi-
seyle karsilagtyoruz. Fakat bu muhalefet, bugiin bizim anladigimiz ma-
nada bir mubhalefet degil. Ulema sinifinin muhalefete gegisi, biraz
Siinni islam diinyasiyla alakali, Osmanli tecriibesiyle alakali. Burada
aktif bir muhalefet yok fakat pasif ve 1srarli bir muhalefet var. Bunun
altinda inzivaya ¢ekilmek degil, baska yollar ve araglar bularak -Yalt-
kaya’nin biyografisi de bence bu bakimdan ¢ok 6nemli- bir muhalefet
yiiriitmek. Bizim muhalefetten anladigimiz biraz modern siyaset bilimi
kitaplarindan tesekkiil etmis bir fikir oldugu i¢in, Tiirkiye’deki calis-
malarda, aslinda bunun bilebildigim kadariyla, ¢ok iddiali konugma-
yayim, Islam diinyasindaki ¢aligmalarda da diyebilirim, bu farkli mu-
halefet tarzlar1 konusunda biiyiik ¢alismalar yapamadik diye diisiinii-
yorum ben sahsen. Buradan tebligci meslektasimiza da belki yol gos-
terecek sekilde Yaltkaya’nin biyografisine intikal edersek, simdi Yalt-
kaya bir tarikat gseyhinin oglu. Mahmut Hoca kendisinin tarikat tarafi-
nin ¢ok olmadigini, kardesinin, babasinin tarikat tarafini stirdiirdiigiinii
sOyliiyor. Bu dogru. Fakat burada bence spekiilasyonlar, ilmi spekii-
lasyon yapilmasi gereken bir alan var. Simdi elimizde benim ¢ok
onemsedigim sahsen, hakkinda uzun bir paragraf da yazdim, tebligde
onu da kullanmig Mahmut Hoca, Hasan Ali Yiicel ve Yenikapt Mev-
levihanesinin son seyhi Abdiilbaki Baykara ile birlikte bir fotografta,
evinde ¢ekilmis olmasi lazim, ¢iinkii kendisi sarikli, diger ikisi ise kra-
vatli takim elbiseli. Hasan Ali Yiicel’in miinasebeti de, tipki Yenikapi
Mevlevihanesi Seyhi Ahmet Baykara gibi, tarikat kiiltiirii tizerinden
kurulmus bir irtibat olmasi lazim. Ve biliyoruz ki, Diyanet Isleri Bas-
kan1 olmas1 konusunda en énemli aktor bilebildigimiz kadariyla Hasan
Ali Yiicel. Hangi Hasan Ali Yiicel? Tabi burada uzun bir Hasan Ali
Yiicel parantezi agmak lazim. Ama zamanimiz buna miisait degil.
Boyle biiyiik bir parantezin oldugunu sdyleyelim. Cok enteresan bir
tek parti, cumhuriyet dénemi, iist biirokrati, kurucu bir biirokrat. Do-
layisiyla, halk partisinin tek parti iktidarinin son donemi, bir tarikat
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seyhinin bir tarikat mensubu oglunu Diyanet Isleri Baskan1 yapiyor.
Onun vefatindan sonra da Islamcilikla temayiiz etmis bir kisiyi Diya-
net Isleri Baskan1 yapryor, Ahmet Hamdi Akseki. Simdi bunlara dikkat
etmeliyiz. Bu aslinda ¢ift tarafl1 bir aligverise dayaniyor. Yani burada
siyasi merkezin bir yaklasimi var. Bu yaklasim bizim genel gecer bil-
gilerimizin Gtesinde mekanizmalara sahip bir siyasi merkez tabiati
gosteriyor. Bunun karsisinda, iste diyelim ki Serefettin Yaltkaya veya
Ahmet Hamdi Akseki gibi miiderrisleri goriiyoruz. Simdi bakiniz, Se-
refettin Yaltkaya’nin en yakin oldugu kisilerden biri ismail Saib Sen-
cer’dir. Bu adam son devrin biiyiik kiitiiphanecilerinden falan ama aym
zamanda ¢ok 6nemli bir tasavvufi kisilik ve onunla birlikte yayin ya-
piyorlar. Kesfii z-zuniin’u yaymmliyorlar. Simdi ara muhalefet yollar
dedigim seylerden biri bu. Uygun yollar aradig1 i¢in kelam ve Islam
felsefesi yolundan giderek ilmiye ¢aligmalar1 yapiyor. Bu arada da
muhtemelen Hasan Ali Yiicel’in teklifiyle, Muallakdt’1 da terciime
ediyor vs. Buldugu ara ¢éziimler ki ayn1 zamanda Tiirk tarih tezi ¢alig-
malarina da katiliyorlar. Fakat yine kendi ugrastig1 alanlarla ilgili me-
tinler ele aliyor. Dolayisiyla hem bir gelenegi siirdiirmeye calisiyor
hem bir uyum sagliyor. Biz siyasi merkeze uyum tarafina ¢ok baktigi-
miz zaman farkl bir Yaltkaya goriiyoruz. Siyasi merkezle olan irtibat-
larini bir an igin gérmezden gelirsek, yaptigi isleri ¢ok biiyiik bir ihti-
malle ¢ok farkli gormeye baslayacagiz. Boyle ortada birakayim. Cok
tesekkiir ederim.

Fethi Gedikli (Oturum Baskani)

Son bir sey sdyleyeyim. Ardindan sézii son degerlendirmesini
yapmak tizere Mahmut Dilbaz hocamiza birakacagim. Serefettin Yalt-
kaya’nin ¢ocuklarini yetistirmesi konusunda bir sey s6yleyeyim. Co-
cuklarimizin iizerinde ne kadar etkimiz var, ne kadar giiciimiiz var, ne
kadar miidahale etmeliyiz, ne kadar ¢evresinin, mektebinin veya baska
seylerin ¢cocuklaridir? Onu da sorup sdzii size verdim.

Mahmut Dilbaz

Cok tesekkiir ediyorum. Ben bu programu diizenleyen hocalari-
miza da ¢ok tesekkiir etmek istiyorum. Konusmamin baginda bunu
unuttum. Hakikaten benim igin ¢ok verimli oldu. Katki sunan, elestiri
yapan biitiin hocalarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum. Bu tabii ki benim
uzun soluklu bir ¢alismamin sadece birinci agsamasi. Bunun {lizerine gi-
decegim insallah. Hatta ¢ocuklariyla da irtibat halindeyim. Bir seyler
cikacak diye imit ediyorum. Hepinize saygilar sunuyorum.






KAPANIS KONUSMALARI

Bekir Kuzudisli

Biitiin hocalarima katkilar1 i¢in tesekkiir ederim. Tabii biz bu
programla sempozyum mantigindan ¢ikip tek bir konunun derinle-
mesine incelenmesi ve tartisiimasini amagladigimizi ifade etmistim.
Ben bu amacin gerceklestigini diisiiniiyorum. Fakat alan ¢ok genis,
problemleri ¢ok fazla. Yani fikih gibi bir alanin bir oturumda topar-
lanamayacagi zaten Ongdrimiizdii ve gergeklesti. Hatice hocamin
sundugu seylerden sadece birisini konussak bu bile yeterliydi. Dola-
yisiyla biz bunu hazirlarken de en azindan bir zemin olustursun, yani
alanin uzmanlar bir araya gelsin, konu hakkinda neler var neler yok
bunlarin ortaya ¢ikmasi gerektigini diigiinmiistiik.

Gergekten Serefettin Yaltkaya {izerinden bir sey yapilabilir
mi, egitime kayar m1 diye diislindiik. Bunlar1 ¢ok miizakere ettik.
Hocalarimiz da sahitler ki uzun siire bir araya geldigimiz zamanlar
oldu. irtibatimiz devam etti. Ama her haliikArda bir zemin olarak ben
bu toplantilarin basarili oldugunu sahsen diisiiniiyorum. O yiizden
bundan sonraki oturumlar1 ayni tema tlizerinden farkli alanlarda yap-
may1 diisiiniiyoruz. Artik tefsir mi olur, kelam m1 olur, diger rivayet
ilimleri mi olur, o daha sonraki tartismalara ve miizakerelere kala-
cak. Fakat bu sekilde mi devam etmeli? Bu soru bizim i¢in énemli.
O acgidan ben birkag hocamin fikrini almak istiyorum en azindan bu
toplantiy1 degerlendirmesi agisindan.

Ismail hocam ¢ok yorduk. Bir sonraki s6z hakkim size ver-
mek isterim. Bizim en azindan hem bir degerlendirme almamiz hem
de kendimize yol haritasi ¢gizmemiz agisindan bunun énemli oldu-
gunu diisiiniiyoruz. Ismail hocam size isaret ediyorlar, kusura bak-
mazsaniz sizden baslayayim.

ismail Kara

Estagfirullah. Bu meseleyi ilk Akif Kayapinar hocayla aya-
kiistii konusmustuk, sonra tekrar beraber konusamadik. Sahsen be-
nim ¢ok dnemsedigim bir konudur. Eger miimkiin olursa en azindan
seminerlerden, toplantilardan birinin ikisinin dogrudan dogruya bir
esere yogunlasarak, bu eseri kurucu fikir, degisme, doniisme, {islup
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farklilagsmasi a¢isindan ele almak, kurumsal olarak da ele almak tabii
aynit zamanda degisim, doniisiim ¢ercevesinde yapilmasinin ¢ok
yeni ve ¢ok derinlikli olacagini diisiiniiyorum.

Bendeniz maalesef metnini uzun boylu yazamadim. Miisaade
ederseniz 0 6rnegi vererek bu derdimi anlatmaya ¢alisayim. Hasim
Nahit diye bir adam var, bu zat Tiirkiye i¢in Necat ve Itila Yollarinda
Bir Rehber diye 300 kiisur sayfalik bir kitap yaziyor. 1913 basimi.
Mustafa Sabri Efendi’nin dini Miiceddidler kitab1 dogrudan dogruya
bu kitaba tenkit olarak yazilmis bir metindir. Simdi elimizde ayni
konuyu tartigan bir aydin var, bir Osmanli aydin1 var, bir de Osmanli
alimi var. Mustafa Sabri Efendi alim bir adam, siyasi olarak ¢ok id-
dial1 bir adam, Seyhiilislam vs. Simdi Mustafa Sabri Efendi’nin ten-
kit yazdig1 bir diger metin, ilmiyeden gelme fakat aydin olmaya
dogru kayan bir alim:

Musa Carullah Bigiyef. Rahmet-i [lahiyye Burhanlar: diye kii-
¢uk bir risalesi var. Mustafa Sabri Efendi buna o risalenin en az 6-7
kat halinde bir tenkit metni yaziyor. Tabii ¢ok iddial1 ve politik bir
kisilik oldugu icin onun ad1 da ¢ok ilging: Yeni Islam Miictehidleri-
nin Kiymet-i [lmiyesi. Simdi bakin burada aslinda ayn1 meseleyi bir
aydinin, bir alimin, bir alim-aydinin ve bir ittihatg1 alimin nasil ele
aldigini, hangi 6nceliklerle meseleye yaklastiklarini, nasil kaynak
kullandiklarini, nasil bir dil kurduklarin1 bu metinlerde goérebiliyo-
ruz.

Burada bashigimiz olan “Bilgi”; dini bilgi diyelim isterseniz
ona, siz onu izlemigsiniz. Altta “Fikihtan Hukuka” diye onu kurtar-
maya ¢aligmigsiniz. Aslinda burada dini bilgide otoriterin degismesi
ve doniigsmesi s6z konusudur. Bu 6rnek agiklayici oldu mu bilmiyo-
rum ama en azindan bu toplantilarin birinde, ikisinde yapilabilir,
¢linkii elimizde boyle ¢ok 6nemli metinler var.

Mesela hadis serhleri var. Bendeniz bunu birkag hadis¢iye soy-
ledim. Maalesef ben de ¢ok zayif kaldim. Yani bir miiderris yeni bir
hadis serhi yaziyor. Se¢me hadis serhi. Fevkalade kiymetli. Yani bu
degisim, doniisiim agisindan. Bu degerlendirme toplantisinda bunu
teklif etmek isterim. Unutmadan bir sey daha sdyleyeyim. Bu me-
tinlerin nesrini bu toplantilarin neticelenmesine birakmayin liitfen.
Buradaki 6zellikle tebligleri gelistirme hakki vererek ve miizakere
metinlerini de gelistirme hakki vererek yayimlamaya baglayalim.
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Bir diyelim buna. Bugiin bagladigimizda iyi basladik, insallah daha
iyi toplantilara dogru hareket ederiz.

Miirteza Bedir

Bu toplant1 format ve konuya zaman ayirma agisindan bence
giizel oldu. Basarili bir toplanti. Ciinkii biz sempozyumlarda hatta
bazi calistaylarda boyle kostura kostura yapiyoruz. Burada en azin-
dan iki tane teblig olmasi, biri 6gleden 6nce biri 6gleden sonra. Ge-
nisce zaman ayirip tartisilmasi bence giizel bir usul. Bunu bu sekilde
bir kere devam ettirmek lazim. Yani ¢ok yaymadan. Tanzimat ¢alis-
malar1 da zaten, ben toplantinin baglangicinda da soylemistim, belli
bir perspektife sahip, bu perspektifi biraz daha ¢esitlendirmemiz la-
zim. Yani Osmanli, Siikrii Hoca sdylemisti, 6yle reformlar yapti ki
biz simdi baz1 seyleri tartisiyoruz. Cok daha agirini yapip gegti. Hig
kimse ses ¢ikarmadan. Cok daha biiyiik tartismalar yapildi ve ge-
cildi.

Osmanli pratik doniisiimleri, ister beka sorunundan ister za-
ruret sorunundan, zaruretten yaptik diye sdylediler hep, hala o ifa-
deyi de kullaniyorlar. Ve bunun da farkindalar. Zaruretten bir degi-
siklik, bir doniisiim yaptik diyorlar. Ama 6yle doniisiimler yapiyor-
lar ki, her sey yeniden kuruluyor. Bunu bilmemiz lazim. 19. yiizyil-
daki o pratik degisimler, sonrasinda 20. yiizyilin basinda her seyi
yeniden kurmaya gotiirdii.

Mesela ben fikih alaninda veya ser‘i ilimler alanindaki mese-
leleri biliyorum. Ortaya ¢ikan sonuglarda sanki bir siireklilik varmig
gibi anlatiyoruz, okutuyoruz. Ilahiyat Fakiiltesinde mesela tefsirci,
sanki 18’den 20’ye hi¢bir sey olmamuis gibi, bir siireklilik i¢erisinde
sanki tefsircilik gegmisten beri devam eden bir seymis gibi anlatili-
yor. Fikih sanki Nizamiye Mahkemeleri kurulmamus, kanunlar ¢ika-
rilmamuis, uluslararast hukuk diizeni degismemis, anayasal diizen de-
gismemis gibi, sanki fikih aynen devam ediyormus, ayn1 minvalde
devam ediyormus gibi okutmaya devam ediyoruz. Bu Tanzimat ¢a-
lismalar1 daha igine girdik¢e gdrecegiz ki aslinda Ismail hocamin bir
onceki oturumda dikkat ¢ektigi o farkliliklar meselesi ¢cok ¢ok
onemli hale geliyor ve 20. yiizyilin basinda yeniden bir kurma var
ve biz bilgimizi o arada kesintiye 1920’lerden sonra ugratmadik.
Belki biraz daha erken ugrattik gibi geliyor bana.

Fikih¢1 veya tefsirci veya kelamci en son bilgiden hareket
eder degil mi? Normalde bilimde ne beklersiniz? En son en giincel
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bilgiden hareket ediyorum diye diisiiniirsiiniiz. {lahiyat fakiilteleri en
giincel bilgiden baglamadilar. En son bilgiden baslamadilar. Onun
yerine kendileri bazi seyleri yeniden kurmaya bagladi. Bunu daha
fazla belirgin hale getirecektir Tanzimat ¢alismalarina odaklanmak.
Ben Tanzimat ¢alismalarinda bu hamurun ¢okga su kaldiracagini dii-
siinilyorum. Burada ¢okga alan var. Ister biyografiler iizerinden, is-
ter disiplinler tizerinden, ister kurumlar {izerinden. Ama boyle spe-
sifik bir alan1 secerek ilerlemek lazim. Bir de hep ayni kisiler gel-
meyecek. Cogaltmakta da yarar var platformu. Bazilar1 bazilarina
ilgi duymayabilir, ilgi duyanlara gore bunu bir y1l beklemeden, 3-6
ayda bir farkl calistaylarla bu isi biraz arttirmak lazim. Burada ne
kadar ¢cok odaklanirsak o kadar iyi seyler ¢ikacak, birikim olacak
diye diisliniiyorum. O zaman biz baz1 seyleri daha rahat konusaca-
g1z. Su anda konusamiyoruz bir¢ogunu, havada konusuyoruz.

Mesela Islahat Fermani’nin ne yaptigini, bunun bizim hukuk
sistemimizde nasil bir etkisi oldugunu bilmiyoruz. Konusamiyoruz
mesela bunlari. Daha fazla sorugturmamiz lazim diye diistiniiyorum.
O zaman 20. yilizyilin baslarinda, 1920’lerdeki seyleri daha iyi an-
lama imkanimiz olacak ve bugiinii daha iyi kavrama imkanimiz ola-
cak diye diistiniiyorum. Tesekkiir ediyorum.

Kasif Hamdi Okur

Hocalarimizin tespitlerine ilave edecegim ¢ok fazla bir sey
yok. Ayni1 hususlara katiltyorum. Miirteza hocamizin en son vurgu
yaptigi, en son kaldigi yerden baglamak noktasinda, sabahki oturu-
mun da mahiyetiyle iliskili son bir sey soyleyerek bitireyim. Diyanet
Isleri Baskanligi muhtelif kademelerde kendisiyle Mesihat arasinda
iligki kuran bir sdylemi paylasir sik sik, fakat bunu kuvveden fiile
cikaracak cok fazla somut gosterge de goriilmez.

Kurul’dayken sdyle bir teklif sunmustum o donemin idaresine
ve onlar da miispet cevap vermislerdi. Dedim ki ii¢ eserin tipkibasi-
min1 yapalim. Birisi /laveli Mecmiia-i Cedide, sabahleyin arkadasi-
mizin gokca atifta bulundugu metin, bir digeri [lmiye Salndmesi,
obiirii de Ceride-i [Imiyye. Dedim ki bunlar1 bastiralim, her ilge miif-
tiiltik kiitiiphanesinde bulunsun. Ciinkii orada siirekli fetva veren go-
revliler var. En azindan hepsi incelemese bile akademik ¢alisma ya-
pan ¢ok sayida insan var. Ya bu nedir diye biraz sagini solunu karis-
tirsa belli bir siire sonra bir biling olusur diye. Isin maliyeti nokta-
sinda da dediler ki en kolay is tipkibasim yapmaktir, ¢ok fazla bir
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sey de getirmez. Temiz bir niishasin1 buldugumuz zaman onu yapa-
riz. Ama haliyle kurul iiyeleri degisti. Daha sonra yeni gelen arka-
daslara da ayn teklifi ifade ettik. Ama heniiz kuvveden fiile ¢ik-
madi. Yani bu aidiyetin teessiisiinde, genel anlamda ilmi zihniyeti-
mizde o irtibatin yeniden kurulmasina bu tiir faaliyetlerin ¢ok katki
saglayacagi kanaatindeyim. Tekrar tebrik ediyorum ve tesekkiir edi-
yorum.

Bekir Kuzudisli

Biitiin katilimcilarimiza tekrar tesekkiir ediyorum. Benim ala-
nim aslinda hadis, bu alana ¢ok yakin birisi degilim ama tartigmala-
rin derinligini ve yogunlagsmay1 goriince insanin dimaginda bir ilmi
zevk birakiyor. O agidan da basarili bir program oldugunu ve bere-
ketli bir giin gegirdigimizi sdyleyebilirim. O agidan herkese ¢ok te-
sekkiir ediyorum.
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