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TAKDIM

Vakfimiz, milli ve milletlerarasi tartismali ilmi toplantilar ya-
ninda Islami ilimlerde Metodoloji Problemi’nin arastirildigi bir
dizi Tartismah ilmi ihtisas Toplantilar: da diizenlemektedir.

Vakfimiz 2003 yilinda, “Islami ilimlerde Metodoloji Prob-
lemi” ana bashgi altinda “Din Egitimi, Isldim Felsefesi, Kelam,
Islam Mezhepleri Tarihi, Tefsir, Hadis, Isldm Hukuku, Tasavvuf
ve Islam Tarihi” ilimlerindeki usiil mes’elelerini ve bu hususlar-
daki tartismalari ele almis; giiniimiiz ilimlerindeki gelismelere pa-
ralel olarak bu ilimlerde karsilasilan metodoloji problemlerini
cézme yoéniindeki teklifleri degerlendirmistir. “Islami ilimlerde
Metodoloji Problemi” ana baslig: altinda yapilan bu toplantilarda
sunulan tebligler, Islami ilimlerde Metodoloji/Usiil Mes’elesi-1-2
adiyla iki cilt hdlinde yayimlanmisgtir.

Bu ¢alisma ile ilgili olarak akademisyenlerimizin teklifleri
dogrultusunda Vakfimiz, her ilim dalinin metodolojisindeki prob-
lemlerden birinin tartisilmasini kararlagtirmis ve bu ciimleden ol-
mak iizere Hadis, Islam Tarihi ve Islam Hukuku’nun miisterek
problemlerinden olan Metin Tenkidi; Yeni ve Cagdas bir Teblig
Metodolojisi Olusturulmasi Mes’elesi konularini tartismak tizere
ikinci bir metodoloji/usiil toplantist tertiplemis, bu toplanti metin-
leri de Islami Ilimlerde Metodoloji/Usiil Mes’elesi-3 adiyla yayim-
lanmistir.

Tartigmali 1Imi Ihtisas Toplantilart dizisinin bir devami ola-
rak “Insan Iradesi ve Kudret-i ildhiyye Baglaminda Kader
Mes’elesi”; “Tarihte ve Giiniimiizde Kredi Usiilleri” ve “Tefsir
Nasil Bir ilimdir?” konulu ii¢ toplanti daha tertiplenmis, bu top-
lantiya ait teblig ve miizakere metinleri de bir araya getirilerek
“Insan Iradesi ve Kudret-i ildhiyye Baglaminda Kader Mes’elesi-
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III/1”, “Tarihte ve Giiniimiizde Kredi Uslilleri-III/2” ve “Tefsir
Nasil Bir ilimdir?- III/3” adiyla ii¢ ayri cilt hdlinde yayimlanmis-
tir.

Vakfimiz “Akaid ve Kelam ilminde Vahyin ve Aklin Yeri”
konulu dérdiincii ilmf ihtisas toplantisini 20-21 Ekim 2012 tarihle-
rinde Istanbul’da gerceklestirmis olup bu toplantida sunulan iki
teblig cesitli iiniversitelerimizin Ilahiyat Fakiiltelerinde gérev yap-
makta olan Keldm Anabilim Dali Ogretim Uyeleri tarafindan
miizdkere edilmis, toplanti metinleri bir araya getirilerek Akaid ve
Keldm Ilminde Vahyin ve Aklin Yeri adiyla nesredilmistir.

Besinci metodoloji Toplantist 18—19 Ocak 2014 tarihlerinde
Uskiidar Belediyesi Sabahattin Zaim Egitim ve Kiiltiir Merkezi’nde
gerceklestirilmis, Tefsir, Hadis, Keldm ve Islam Hukuku Ilimlerinin
Ortaya Cikist ve Diger Islami Ilimlerle Iliskileri konularinda dort
tebli§ sunulmus ve cesitli iiniversitelerimizin Ilahiyat Fakiiltele-
rinde gorevli hocalarimiz tarafindan miizakere edilmis, toplantinin
genel bir degerlendirmesi yapilmis, toplanti metinleri “Temel
Islam Ilimlerinin Ortaya Cikisi ve Birbirleriyle Iliskileri” adli bu
eserde bir araya getirilerek negredilmistir.

14-15 Kasim 2015 tarihlerinde “Islam Diisiincesinin Ku-
rucu Unsurlari: Usiil-i Fikih, Kelam, Tasavvuf ve Islam Felse-
fesi” konularinda Uskiidar Belediyesi Sabahattin Zaim Egitim ve
Kiiltiir Merkezi’nde altinct Tartismali Ilmi Ihtisas Toplantisi ger-
ceklestirilmis, bu toplantida da dort teblig sunulmusg ve ¢esitli tini-
versitelerimizin Ilahiyat Fakiiltelerinde gorevli kirk dért hocamiz
tarafindan miizakere edilmis, toplantinin genel bir degerlendirmesi
yapilmis, toplanti metinleri “Islam Diisiincesinin Kurucu Unsur-
lari: Usiil-i Fikih, Kelam, Tasavvuf ve Islam Felsefesi” adli bu
eserde bir araya getirilerek negredilmistir.

20-21 Mayis 2017 tarihlerinde, Sabahattin Zaim Kiiltiir Mer-
kezi’nde “Keldm Ilmi ve islam Hukukunda Icerik Sorunlar1” ko-
nulu sekizinci Tartismali IImi Ihtisas Toplantist gerceklestirilmis,
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bu toplantida “Giiniimiizde Kelam Ilminin Miifredati” ile “Fik-
hin Gegmiste ve Giiniimiizde Miifredat Sorunlar1” basligi altinda
tebligler sunulmus ve cesitli iiniversitelerimizin Ilahiyat Fakiiltele-
rinde gérevli kirk hocamiz tarafindan miizakere edilmis, toplanti
metinleri “Kelam Ilmi ve Islim Hukukunda Icerik Sorunlar1”
adli bu eserde bir araya getirilerek negredilmistir.

Islam Diistincesi, Isldm Medeniyetinin gelismesi ve genisle-
mesine paralel olarak muhtelif merkezlerde yogunlasmistir. Giinii-
miizden geriye baktigimizda bu merkezleri Mdaveraiinnehir, Bagdat,
Kahire, Istanbul ve Endiiliis seklinde ifade edebiliriz. Séz konusu
bélgelerde ortaya konulan birikimi bir arada diisiinmek, miimkiinse
bir pota iginde eritmek giintimiiz agisindan 6nem arz etmektedir. Bu
diisiinceden hareketle 13-14 Ekim 2018 tarihlerinde yapilan “Ma-
veraiinnehir’de Islaim Diisiincesinin Oncii Sahsiyetleri” konulu
toplantinin devami olarak 2019 yili icinde “Bagdat ilim Havza-
sinda Isldm Diisiincesinin Ilk ve Oncii Sahsiyetleri ”konulu ihtisas
toplantisinin yaphrak taclandirilmak iizere Vakfimiz, Istanbul 29
Mayis Universitesi Uluslararasi Isldim ve Din Bilimleri Fakiiltesi
ile miistereken 14-15 Aralik 2019 tarihlerinde bu ilmi ihtisas top-
lantis1 gergeklestirilmis olup bu toplantiya 40 akademisyen katil-
mustir. Bu toplantilarin amact, ele aldigimiz konuda yeni ve dogru
degerlendirmelerde bulunmak, hak ve hakikati yakalamak, hikmete
ulagmaktir.

“Semerkant ve Bagdat Ilim Onciileri” konulu ihtisas toplan-
tilarinin devami olarak Vakfimiz, Istanbul 29 Mayis Universitesi
Uluslararast Isldam ve Din Bilimleri Fakiiltesi ile miistereken 11-12
Aralik 2021 tarihlerinde iki giin siiren “Endiiliis Ilim Havzasinda
Islam Diisiincesinin Oncii Sahsiyetleri” konulu ihtisas toplanti-
sinda, “Endiiliis’iin {lm{ Tarihine Bir Bakis; Endiiliis’te Felsefe: Te-
sekkiil, Gelisim ve Temsilciler; Endiiliis’te Oncii Bir Filozof Olarak
ibn Riisd; Endiiliis’te Kelam: Tegekkiil, Gelisim ve Temsilciler; En-
diiliis’te Oncii Bir Kelamci Olarak Ibn Hazm; Endiiliis’te Tasavvuf:
Tesekkiil, Gelisim ve Temsilciler; Endiiliis’te Oncii Bir Siifi Olarak
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Ibnii’l-Arabi” ana basliklarini tastyan yedi teblig sunulup 36 aka-
demisyen tarafindan miizakere edilmis ve toplanti metinleri bir
araya getirilerek bu eserde negredilmistir.

Prof. Dr. ilyas CELEBI’nin idaresinde “Misir Ilim Havza-
sinda Islam Diisiincesinin Oncii Sahsiyetleri” konulu IImi Ihtisas
Toplantisi, Istanbul 29 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve
Vakfimiz tarafindan 17-18 Aralik 2022 tarihlerinde gerceklestiril-
mistir

Bu toplantida, “Misir’in Ilmi Tarihine Bir Bakis”; “Misir
Havzasinda Oncii Bir Fakih: Imam Safii”; “Misir Havzasinda Gok
Yénlii Bir Alim: Imam Siiyiti”; “ibn Haldiin ve Medeniyet Anla-
yis1”; “Ibn Haldin ve Siyaset Anlayisi”; “Misir Havzasinda Oncii
Bir Akaid/Kelamci: Imam Tahavi”; “Misir Havzasinda Oncii Bir
Kelamci: Kemaliiddin Ibn Hiimam”; “Misir Havzasinda Cok Yénlii
Bir Alim: Ekmeliiddin el-Baberti”; “Misir Havzasinda Oncii Bir
Sifi: Ziinin-1 Misri”;“Misir Havzasinda Oncii Bir Sair Sifi:
Ibnii’l-Fariz”;11. Teblig: “Misir Havzasinda Oncii Bir Sifi: Ibn
Atdullah el-Iskenderi” ana baghklarini tastyan yedi teblig sunulup
36 akademisyen tarafindan miizakere edilmis ve toplanti metinleri
bir araya getirilerek nesredilmistir.

Her sene yapilmaya devam eden ve yukarida zikredilen top-
lantilarin devami olarak Prof. Dr. Ilyas CELEBI’nin idaresinde
“Bir Osmanl Ilim Merkezi Olarak Istanbul-I” konulu Ilmi Ihtisas
Toplantisi, Istanbul 29 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve
Vakfimiz tarafindan 16-17 Aralik 2023 tarihlerinde gerceklestiril-
mistir.

Bu toplantida, “Fatih Dénemini Hazirlayan IImi Birikim”;
“Imtihandan Ithafa: Fatih Donemi Mukaddimdt-I Erbaa Hagiye-
leri”; “Misir Havzasinda Cok Yénlii Bir Alim: Imam Siiyiiti; “Fetih
Oncesi Dénemde Osmanli’da Keldm Ilmi ve Keldmci-lar": “Os-
manli Usllii Diistincesinin Kurulus Dénemi”; “Fatih Dénemi Fikih
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Usulii Mirasi: Tartisma Alanlar1”; “Fatih Sultan Mehmed Dev-
rinde Tasavvuf: Alimler-Meseleler”; “Fatih Devri Oncesinde Os-
manl Tasavvuf Diisiincesini Se-killendiren Alimler ve Meseleler:
Molla Fendri Ornegi”; Es’ile Eserleri Felsefe Metni Olarak Oku-
nabilir Mi? Mol-la Lutfi’nin Futiihdt’1 Ozelinde Bir Inceleme”;
“Celaleddin Devvani’nin Osmanl Diisiincesindeki Etkileri: Isbat-1
Vacib Risaleleri Ornegi”; “Istanbul’da (15. Yiizy1l) Matematik Bi-
limler: Bil-ginler, Eserler, Kurumlar”; "Problem Odakli bir Yakla-
sim ile Fatih Sultan Mehmet Dénemi'nde Doga Bilimleri"; “Fatih
Dénemi Tip Bilimleri Literatiirii ve Sul-tan’in Tip Kitapligi” bas-
liklarini tastyan oniig teblig sunulmus, her teblig miizakere edilmis,
ayrica genel miizakereye agilmis, toplanti sonunda bir genel deger-
lendirme yapilmigtir. Toplanti neticesinde yeniden gozden geciri-
len, tashihleri yapilan tebligler ile miizakerecilerin yazili miizakere
metinleri bir araya getirilerek bu eser negredilmisgtir.

Toplantimiza tebligleriyle katki sunan ilim adamlarina, top-
lantiya istirak edenlere, toplantinin her safhasinda emegi gecen-
lere, maddi-manevi destegi ve katkist bulunan kurum ve kisilere bu
vesile ile tesekkiir ediyor, minnet ve siikranlarimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. ilyas CELEBI Prof. Dr. Salih TUG
Istanbul 29 Mayis Universitesi Islami Ilimler Arastirma Vakfi
Rektor Yardimcisi Miitevelli Heyet Baskan
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Prof. Dr. ilyas CELEBi
Istanbul 29 Mayis Universitesi Rektor Yardimcisi

Muhterem Rektoriim, degerli dekanlarim, kiymetli katilimci
hocalarim hepinizi hiirmet ve saygiyla selamliyorum. islami ilimler
Arastirma Vakfi (ISAV) ve Istanbul 29 Mayis Universitesi olarak
ortaklasa son bes yildir seri olarak islam Diinyasindaki ilim havza-
larimi ¢aligtay konusu yapiyor ve bunlarn tartisiyoruz. Seyrimize
baktigimiz zaman Maveraiinnehir’le bagladik sonra Bagdat, Endii-
liis, Misir ilim havzalarini ele aldiktan sonra Istanbul’a geldik.

flk olarak calistay formatimizla ilgili birkag hususu séylemek
istiyorum. Birincisi: Malumunuz ¢alistaylar bir konuyu daha derin-
lemesine tetkik etme ve tartisma imkam vermektedir. Onun i¢in biz
bu caligtaylar topluma fazla acilmaya ihtiya¢ duymadan dar alanda
uzman olan hocalarimizla tartismayr uygun gordiigiimiizii ifade
edebiliriz. Tabii bu tartismalar kitap halinde yayinlanmakta ve her-
kesin istifadesine sunulmaktadir.

Ikinci olarak Osmanl diisiincesinin karakteristigiyle ilgili bir
sey soylemek istiyorum. Bu ¢aligtaylarimizda sunu gordiik: Semer-
kant diisiincesinin, genellikle tasavvufla kelam ilminin uzlasmaci
bir yapida oldugu ve metafizik anlamda felsefenin uzakta tutuldugu
bir formatta gelismis oldugu goziikiiyor. Bagdat’a gelince, burada
felsefe, kelam, tasavvuf disiplinleri arasinda bir ¢atismaci yapinin
oldugunu, bunlarin birbirleriyle miicadele iginde bulunduklarini
goriiyoruz. Endiiliis’e gelince, burada tasavvufla felsefe uzlasi
icinde, kelamla ise catisma halinde bulunuyorlar. Yani bir tarafta
kelam, bir tarafta da tasavvuf ve felsefe var boyle bir yap1 var. Mi-
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sir’a baktigimizda ise felsefe, kelam ve tasavvuf gibi metafizik dii-
stincelerin tiimiiniin karsiya alindig1 degerlendirmesini yapmak
miimkiindiir.

Biitiin bunlar tartigtiktan sonra Istanbul’a geldigimiz zaman
Osmanl diigiincesinin de bu tecriibelerin sonucunda farkh disiplin-
lerin uzlasisi tizerine kurulmus bir yap1 oldugunu goériiyoruz. Bu-
rada kelam, tasavvuf ve felsefenin uzlagisinin yapilabildigi bir for-
mat gelistirmeye calisilmis. Bu tabii cok 6nemli bir husustur. Yani
bir biiyiik devlet olmanin ve genis kitlelere hiikmetmenin de geregi
olan bir sey. Catismay1 degil de uzlasiy1 esas almis. Bizim agimiz-
dan da ¢ok 6nemli bir 6rneklik tegkil ediyor. Yani bir takim bakis
acilariyla kavga etme veya birbirini yipratma yerine bir uzlagsi
icinde yasamak ongoriilityor. Onun i¢in de ben sahsen Osmanl dii-
stincesinin giintimiizde hepimiz i¢in ¢ok dikkatli bir sekilde ince-
lenmesi, tetkik edilmesi ve sonuclar ¢ikarilmasi gereken bir tecriibe
oldugunu diisiiniiyorum.

Osmanl diisiincesinin sorunlar1 yok mu? Elbette var. Bircok
gayr-i Miislim unsurunun ve Miisliman mezhebin yer aldig1 bir ci-
han devletini bir arada tutmak ayni hedefler dogrultusunda sevk ve
idare etmek kolay degil. Daha dnceki ¢atigmaci alanlarda birbirini
ylpratmadan, birbirine zarar vermeden bir diisiince tarzini nasil te-
min etti, bunlar1 nasil bir arada tuttu. Osmanh diisiincesi bunlar1 na-
sil tolera edebildi. Diyelim ki, felsefe ile kelam yahut kelam ile ta-
savvuf bir potanin i¢inde kendilerini bulduklari, yer aldiklar1 zaman
bir celigkiler yumag1 olusturmadan birbirleriyle uyumlu bir yap1 ve
bir sistem olusturabildiler mi? Teorisini bilemem ama pratikte bu
olustu gibi. Yani tekke ve dergahta seyh ve miirit veya medresedeki
miiderris ve molla kendi diinyalarinda hem akidelerinin diizgiin ol-
dugunu, hem amellerinin diizgiin oldugunu diisiindiiler.

Simdi bizim 6niimiizde Osmanli diigiincesiyle ilgili 6nemli
bir program var. Bu tabanda olusan uzlagmanin acaba teoride de
temellendirmek suretiyle hem toplumumuza hakikaten akliyla, kav-
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liyle, fiiliyatiyla, amelleriyle herkese 6rnek olabilecek bir Miislii-
man 6rnegi verebilir miyiz? Kendimize cok biiytiik bir hedef goster-
mis gibiyiz ama sanki en nihayetinde biitiin bu ¢calismalardan hepi-
miz bir nebze de olsa zihnimizde olusturmaya calistigimiz husus
budur.

Boyle iyi niyetle yola ¢iktik ve Osmanl diisiincesini her biri
alaninda uzman olan, bu konuda tez yapmis, 6mriinii bu konuya
vermis hocalarimizin tenkit ve elestirilerine arz etmis olduk.

Her calistayimizda yaptigimiz gibi bu ¢alistayda da bir yon-
temimiz var. Acilig oturumunu bu salonda yaptik ama 6gleden
sonra diger oturumlarimiz C 319 salonunda yapilacaktir. Oturum-
larimiz1 kelam, fikih usulii, tasavvuf, islam felsefesi ve pozitif bi-
limler oturumlan olusturacaktir. Bu oturumlarda tebligci ve miiza-
kerecilerimiz var. Ayrica bu toplantiya katilan biitiin hocalarimizin
her birinin ihtisasina gére genel katkilar olacakur. Ingaallah iki giin
boyunca oturumlarimiz devam edecektir. Toplantinin sonunda da
kisa bir degerlendirme oturumu olacaktir. Format geregi Islami
[limler Arastirma Vakfi bunlar1 yayinlayarak insanlarin hizmetine
sunacaktir.

Ben, Anadolu’nun degisik sehirlerinden ve Istanbul’un degi-
sik bolgelerinden davetimize icabet ederek toplantimiza katilan de-
gerli hocalarimiza ¢ok tesekkiir ediyor ve saygilarimi sunuyorum.
Onlarin bu fedakar tutumlari olmasa bu toplantilari icra etmek ger-
cekten zor olurdu. Bu toplantiya Islami ilimler Arastirma Vakfi
baskani Prof. Dr. Salih Tug hocamiz katilacakti ama bazi saglik so-
runlan nedeniyle katilma imkan: olamadi, sizlere ¢ok selamlarim
ve basar dileklerini iletmemizi istediler.

Sézlerimi burada tamamlarken ISAV yénetimine katkilarin-
dan dolay1 ¢ok cok tesekkiir ediyorum. Ayrica istanbul 29 Mayis
Universite rektorliigiine ve sayin rektdriimiize tesekkiir ediyorum.
Islami Ilimler Aragtirma Vakfim kurup yillarca bu faaliyetlerin ya-
pilmasmna onciiliik eden Ali Ozek hocamizi rahmetle aniyorum.
Toplantimizin bagarili gecmesini ve hayirlara vesile olmasini



20 BIR {LIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Cenab-1 Hak’tan temenni ediyor, hepinize saygi ve hiirmetlerimi
sunuyorum.

Prof. Dr. Ahmet YUCEL
Istanbul 29 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dekant

Sayin Rektoriim, rektor yardimcim, degerli dekanlarim, muh-
terem hocalarim, degerli ilim adamlar1 sevgimi 6grenciler hepinizi
hiirmet ve muhabbetle selamliyorum.

Istanbul 29 Mayis Universitesi flahiyat Fakiiltesi olarak he-
men her yil en az bir ihtisas ve bir tartismali ilmi toplanti yapma
gayreti icerisindeyiz. Bu ilmi toplantilarimizda sailin dini birikim-
lerini tesbit etmek, onlar1 degerlendirmek ve giiniimiize 151k tutmak
amaciyla gerceklestirmeye calisiyoruz.

Bu ilmi toplanti ve calistaylarimizin énemli bir kismini
Islami ilimler Arastirma Vakfi ile birlikte yapiyoruz. Bu sebeple
onlara 6zellikle tesekkiir ediyorum. Gectigimiz dénemde pandemi
sebebiyle ara vermek zorunda kaldik. Pandemiden sonra 2022 yili
itibariyle calistaylarimiza ve silmi toplantilariiza devam ettik. O y1l
yapmus oldugumuz “Islami Ilimlerde Klasik ve Modern Yaklagim-
lar” konulu uluslararasi ilmi toplant1 ve yine 2022 yilinda birlikte
yapmis oldugumuz “Misir Ilim Havzasinda Isldm Diisiincesinin
Oncii Sahsiyetleri” konulu ilmi toplanti metinleri yayinlanmustir,
kendilerine tesekkiir ediyoruz. Diyanet Isleri Baskanligiyla birlikte
yaptigimiz “Zekdt Kongresi” kitabimizda yayina hazir hale getiril-
mistir. Bulgaristan Sumnu Episkop Konstantin Preslavski Univer-
sitesi ile birlikte yaptigimiz milletleraras1 bir ilm1 toplanti, Asirlik
flim ve Irfan Ocag1: “Niivvab” bashgini tasiyor onun da yayin asa-
masinda oldugunu 6grendim.

Genellikle bizim bu ilmi toplantilarimiz ya bolgeyi, ya litera-
tiirii veya alimi esas alarak bu gercevede tarihimizdeki ve gecmis-
teki bilgi birikimini tesbit ve degerlendirmeye almaya c¢alisiyoruz.
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Hepimizin bildigi gibi Fatih’in Istanbul’u fethetmesinden sonra Is-
tanbul egitimde kurumsallasmaya gecmis, kitap ve kiitiiphaneler
onem kazanmus, Fatih, alimleri, sanatcilar édiillendirmis, tegvik et-
mistir. Biitiin bunlar istanbul’un bir ilim merkezi haline gelmesine
sebap olmustur. Insaallah bu iki giin icerisinde Istanbul’u bir ilim
merkezi olarak ele almaya ¢alisacagiz.

Ben biitiin bu ilm1 toplantilarda tertip heyeti olarak gérev alan
hocalarimiz1 zikretmek ve onlara tesekkiir etmek istiyorum.

Basta rektor yardimcimiz degerli hocamiz Prof. Dr. ilyas Ce-
lebi Bey’e, Dog. Dr. Mehmet Taha Boyalik Bey’e, Dr. Sami Turan
Erel Bey’e, kendisi burada yok ama katkilar1 ¢ok Dr. Ahmet AY-
TEP Bey’e, islami Ilimler Arastirma Vakfindan Ahmet Yildiz
Bey’e, Seyit Ali Tiiz ve Ismail Kurt Bey’lere ¢ok tesekkiir ediyo-
rum. Biitiin bu ilm1 toplantilardaki tertip heyetinde olan hocalari-
miza bize destek olduklar igin ¢ok tesekkiir ediyorum. ISAV vak-
fina ozellikle tesekkiir ediyorum. Siz degerli hocalarimiza bilgi
paylasimi yaptigimiz icin, hazirladigimz tebliglerle ve miizakere-
lerle cok 6nemli katkilarda bulundugunuz igin hepinize ¢ok tesek-
kiir ediyorum. Calistayimizin hayirlara vesile olmasini ve basariyla
tamamlanmasimi Cenab-1 Hak’dan niyaz eder hepinizi hiirmet ve
muhabbetle selamliyorum.

Prof. Dr. Mustafa SINANOGLU
Istanbul 29 May1s Universitesi Rektorii

Degerli misafirlerimiz ve sevgili 6grencilerimiz sizleri icten-
likle selamliyor Islami ilimler Aragtirma Vakfi ile Istanbul 29 Ma-
y1s Universitesinin birlikte diizenledigi bu giizel toplantimiza hos
geldiniz diyorum.

Bu toplantinin birlikte gerceklestirdigi ihtisas toplantilarimi-
zin besincisi oldugunu hocalanimiz da ifade ettiler. Gerek Universi-
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temizde beraber yaptigimiz etkinlikler sebebiyle, gerekse Ana-
dolu’da farkh tiniversitelerde bu ilmi caligmalar fedakarca destek-
lemeleri sebebiyle Islami ilimler Arastirma Vakfina tesekkiirlerimi
ifade etmek isterim. Bu vesile ile vakfin kurucularindan merhum
Ali Ozek hocamizi rahmetle, minnetle yad etmek isterim.

Hocalarimiz genisce toplantidan bahsettiler. “ Bir Osmanh
flim Merkezi Olarak Istanbul” toplantilar dizisi epeyce siirecek go-
ziikiiyor. Bundan sonra da bu konuda daha ayrintili oturumlarla ele
alinacak hususlar oldugu kanaatindeyim. Belki her bir ilim dali
miistakil toplantilara konu yapilacak sekilde geniglige sahip Os-
manl ilim diinyasinda Istanbul merkezli calismalara, tartismali top-
lantilara konu olacaktir diye diigiiniiyorum.

Ben bu vesile ile islami ilimler Arastirma Vakfi’nin kiymetli
yoneticilerine, Universitemizde bu konuyla yakin ilgilenen basta Il-
yas Celebi Bey hocamiza, Ahmet Yiicel hocamiza, Mehmet Taha
Boyalik hocamiza, Sami Turan Erel hocamiza, tertip heyetinde bu-
lunan emegi gecen biitiin dostlara, ISAV’dan Ahmet Yildiz Bey ho-
camiza, Seyit Ali Tiiz hocamiza, Ismail Kurt hocamiza tesekkiirle-
rimi ifade etmek istiyorum. Ayrica Salih Tug hocamiza saglik ve
afiyet icerisinde hayirhh émiirler diliyorum. Yine kendi 6zel prog-
ramlar1 nedeniyle katilamayan Tayyar Altikula¢ hocamizin da te-
sekkiir ve selamini, toplantinin basarili ge¢cmesi dileklerini ifade et-
mek istiyorum.

Tekrar toplantimiza katilan ilim insanlarimiza ve 6grencile-
rimize tesekkiirlerimizi ifade etmek istiyorum. Toplantinin hayirli,
basarili ge¢cmesi dileklerimi yenileyerek saygi ve selamlarimu ileti-
yorum.
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Bir ug beyligi olarak tarih sahnesine ¢ikan Osmanli Devleti
diger sahalarda oldugu gibi bilim ve egitim konusunda da kendisin-
den 6nceki Tiirk-islam gelenegi iizerine oturmustur. Osmanh ilim
geleneginde eski Orta Asya ilim ve kiiltiir hayatinin belli 6l¢iide et-
kisi muhakkak olmakla birlikte," islam1 gelenek ve motifler tarihi
seyir icinde daha etkili olmugstur. Bu gelenegi telakki ve tatbikat
olarak iki noktada degerlendirmek gerekir. ilim telakkisi tamamiyla
yerlesmis gelenegin devami tarzinda kendini gostermektedir.

Orhan Gazi’nin Iznik’te, 1330’larin basinda kurdugu ilk Os-
manli medresesine tayin ettigi inlii alim Davud-1 Kayseri 1350’°de
vefatina kadar burada verdigi fikih, kelam, Islam felsefesi dersle-
riyle bircok talebe yetistirmis ayrica bu donemde eserlerini yazmis-
tir.? Bu ilk miiderrisin Muhyiddin-i Arabi’nin Fusisu’l-hikem’ine
serh yazdigi, sahip oldugu tasavvufi bilgi ve derinligi derslerinde
talebelerine aktardig diisiiniilerse daha baslangictan itibaren Os-
manli medresesinin ser’1 ilimler yaninda tasavvufi bilgilerle de i¢
ice oldugu anlasilmis olur. Sultan Orhan Taceddin Kiirdi’yi ve Ala-

' Prof. Dr., Istanbul Medipol Universitesi (ispirli.mehmet@gmail.com)

! Sehabettin Tekindag, “Medrese Dénemi”, Cumhuriyetin 50. Yilinda Istan-
bul Universitesi, Istanbul 1973, s. 3-4.

2 Thsan Fazhoglu, “iznik’te Ne Oldu? Osmanli [lmi Hayatinin Tesekkiilii ve
David Kayseri”, Nazariyat Isldm Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalari Der-
gisi, 4/1 (2017), s. 1-68; M. Bayrakdar, “Davud-1 Kayseri”, DIA, c. 9, s. 32-
35.
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eddin Esved’i de miiderris tayin etmis, boylece bu taninmig alimle-
rin egitim faaliyeti ile Osmanh ilim geleneginin temeli atilmisti.
1326’da Bursa’nin fethinden sonra babasinin vasiyetine de uyarak
burasim bir ilim ve kiiltiir merkezi haline getirmeye biiyiik gayret
sarf etmistir.> Burada 6nce Manastir Medresesi’ni daha sonra kendi
adiyla anilan kiilliye yaninda Vaiziye (Mahkeme) Medresesi’ni inga
ettigi bilinmektedir. Bu nevi geleneksel egitim kurumlarinin tegkili,
cok miitevaz1 bir gaza beyligi olarak tarih sahnesine ¢ikan Os-
manli’nin taninmasi, mesruiyet kazanmasi, Osmanl toplumunun
yerlesik diizene gecmesi, kiiltiir seviyesinin yiikseltilmesi agisindan
cok 6nemli oldugunun Orhan Gazi siiphesiz farkinda idi. Bu do-
nemde Osmanh Beyligi’ni ziyaret eden ve 1333’de Iznik’te Orhan
Gazi ile goriisen Ibn Battuta buradaki canliliktan ve gelismelerden
bahsetmektedir.

Bu doénemin alimlerinden sadece kadi, miiderris, miiftii ola-
rak degil, aym1 zamanda devlet idaresinde vezir, komutan, defterdar
olarak ta istifade edilmis, askeri, idari konularda, kurumlarin olus-
turulmasinda gevresindeki bilginlerin degerli hizmetleri olmustur.
Saka’ik-i Nu‘mdniyye, Davud-1 Kayseri, Taceddin-i Kurdi, Alaed-
din Esved, Candarli Halil Hayreddin ve Muhsin-i Kayseri’yi Orhan
Gazi devrinin alimleri; Geyikli Baba, Karaca Ahmed, Ahi Evran,
Abdal Musa, Abdal Murad, Toklu Baba’y1 da bu dénemin seyhleri
olarak zikretmektedir.* Sakaik’in gerek Osman Gazi gerekse Orhan
Gazi donemi icin zikrettigi alim ve seyhlerin biiyiik cogunlugunun
Anadolu beyliklerinde ilim ve egitim faaliyetinde bulunduklar1 an-
cak bir kisminin Osmanli Beyligi’ne gectigini belirtmek gerekir.
Nesri, Orhan Gazi’'nin hasletlerinden bahsederken “Ehl-i ilmi ve
huffazi severdi. Huffaza ve ehl-i ilme ulufeyi bu ta’yin etdi. Hatta
kuzdta dahi ulufe tayin etdi, ta kim kimseden nesne almayalar. Ve

3 Aydin Taneri, Osmanli Devleti’nin Kurulug Déneminde Hiikiimdarlik Ku-
rumunun Gelismesi ve Saray Hayati-Tegkilati, Ankara 1978, s. 269.
4 Mecdi, Saka’ik terciimesi, s. 24-34.
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bilctimle Orhan zamaninda ulema ve fukara miireffehii’l-hal oldu-
lar” demektedir.”

Orhan Gazi, Osmanli’ya esir diisen Selanik Piskoposu Pala-
mas ile devrinin ulemasi arasinda miinazara tertip ettirmistir. Pala-
mas Osmanli idaresinden ve uygulamalarindan olumlu bahsetmek-
tedir.® Osman Gazi ve Orhan Gazi dénemlerine ait Asporca Hatun
Vakfiyesi (724/1324), Mekece Vakfiyesi (725/1325) gibi vakfiye-
ler hem bu devirdeki hukuki, dini islemlerin usuliinii gostermesi
hem de kadi ve sahid olarak o dénemdeki alimleri zikretmesi baki-
mindan énemlidir. Bunlar I. H. Uzuncarsih tarafindan uzun maka-
leler halinde yaymlanmistir.” Kurulus déneminde fakih veya faki
adiyla taninan ondan fazla kimse bilinmektedir.® Bunlardan bazila-
rinin biyografileri Saka’ik’de verilmistir.

I. Murad’in Bursa Cekirge’de bugiin biitiin ihtisamiyla ayakta
olan kiilliyesinin iist katinda yer alan Hiidavendigar Medresesi ilmi
seviyesinin yiiksekligi yaninda vakfiyesi, gelir kaynaklari, tegkilati
bakimindan ¢ok énemlidir.” 1362’de kadiaskerligin teskili, egitim
ve yarginin organizasyonu bakimindan ayrica énemli bir gelisme
olmustur.

Yildirnm Bayezid déneminde basta Sultan’in Bursa’da insa
ettirdigi Vaiziye ve Yildirim medreseleri olmak iizere bir¢ok yeni
medrese yapilmis, egitim ve yargi alanlarinda yeni kurumlar tegkil

> Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd, 1, 187.

6 H. Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler’den naklen Uzungarsili, Osmanli
Tarihi, 1, 182.

7 Uzungarsil, Osmanli Tarihi, 1, 519.

8 Mehmet Gel, Osmanli Devleti’nin Kurulus Déneminde Fakihler ve Tursun
Fakih, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2004.

9 M. T. Gokbilgin, “Murad I Tesisleri ve Bursa Imareti Vakfiyesi”, Tiirkiyat
Mecmuasi, 10 (1953), s. 217-234.
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edilmistir. Mahkemelerde bakilan davalardan belirli iicretlerin alin-
mas1 kararlastirlmustir. '® Bu resmi gelismelerin yaninda bu do-
nemde ilim hayatinin saglam bir temele oturmasi ve bir gelenegin
tesekkiil etmesi 6nemlidir.

Bu gelismelerde her seyden ¢nce ilk Osmanl sultanlarinin
biiyiik rolii olmustur. Sorumluluklari icabi birer cengaver olarak ye-
tisen bu kimseler ulemanin degerini daima takdir etmis ve onlarla
beraber olmaya 6nem vermislerdir.!! Kurulus devrinde ulemadan
istifade etme birkag sekilde olmustur. Bunlarin basinda istisare key-
fiyeti gelir. Konulan bilginlerle goriiserek karara varmislardir. Bu
uygulama bir nevi gayri resmi bir istisare meclisi goriiniimiindedir.
Oru¢ Bey tarihinde, Osman Gazi ve Orhan Gazi’nin cevresinde
alimlerin bulundugunu, Ali Osman bir giinah, bir hata isledikle-
rinde tavir koyarak cevresinden uzaklastiklarini, hiikiimdarin ya-
ninda olmaktan hoslanmadiklarini yazmaktadir.

Asik Pasa-zade’nin Tevarih-i Al-i Osman ve Nesri’nin Kitdb-
1 Cihan-niim@’sinda bu istisareleri nakleden pasajlar bulunmakta-
dir. Diger taraftan ulemayn fiilen vezirlik, veziridzamlik, kadiasker-
lik, defterdarlik, nisancilik'? gibi divan iiyelikleri ve merkezi bii-
rokrasinin énemli makamlarina tayin ederek yararlanmiglardir. Os-
manli kurulus devri incelenirken Candarli ulema ailesinin 6nemli
katkisini unutmamak gerekir. Istanbul’un fethine kadar takriben bir
bucuk asir ilim ve idarede Osmanogullari’nin yaninda ve hizme-
tinde Candarlilar goriilmektedir. Hemen hepsi medreseden yetisen
aile fertleri once kadilik ve kadiaskerlik daha sonra da vezirlik ve
veziriazamlik olmak {izere en {ist mevkilerde bulunmuslar, askeri,

10 Bu iicretlerin muhtelif tarihlerdeki nispeti icin bk. H. inalcik, “Adaletndme-
ler”, TTK-Belgeler, 11/3-4 (1967), s. 78.

1 Kurulug devri ilim hayat1 ve gesitli sehirlerdeki ilk Osmanli medreseleri,
bunlarin kuruculan ve miiderrisleri icin bk. Mustafa Bilge, Ilk Osmanli Med-
reseleri, Istanbul 1984.

12 «Ve nigancilik, Dahil ve Sahn miiderrislerinin yoludur...”, “Fatih Ka-
nunnamesi”, nsr. Abdiilkadir Ozcan, Tarih Dergisi, 33 (1982), s. 34.
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ilm1 ve idari miiesseselerin tegkilinde fikren ve filen ¢alismiglardir.
Nitekim yaya ve miisellem tegkilati, devsirme ve Yeniceri ocaginin
tegkilinde Candarli Kara Halil ve ulemadan Konyali Kara Riis-
tem’in rolii biiytiktiir. Askeri teskilatin kurulmasiyla ilgili bu iki
alim arasinda gecen konusma manidardir.'® Fatih’in Candarl Halil
Pasa’y1 agir ithamlarla bertaraf etmesiyle bu ilk ulema ve vezir ai-
lesinin niifuz ve giicii kirlmistir.'*

Kurulus devri bilim adamlarinin akaid ve kelam kitaplarinda
ve fikhi eserlerinde Maturidi akaidi ve Hanefi mezhebinin Osmanlh
toplumunda yerlesmesi ve gelismesi icin gayret gosterdikleri, bu
konuda Davud-1 Kayseri, Molla Fenari, Hizir Celebi gibi kurulus
dénemi bilginlerinin énemli hizmetleri olmustur.'> Osmanli Matu-
ridi mezhebini benimsemis olmakla birlikte medresede daha ¢ok
Esari alimlerin kelam kitaplarinin okunup takip edildigi bilinmek-
tedir.'®

Osman Gazi’nin yer yer menkibevi unsurlar iceren hayat ve
saltanatinda ulemanin faaliyetlerini sihhatli bir sekilde takip etmek

13 Konyal fakih Mevlana Kara Riistem bir giin Kazasker Candarh Hayreddin
Pasa’nin yanina geldi ve: “Efendi! Bunca sultanlik mal niciin zayi edersiz?”
Kazasker eyitti “Nice mali zayi ettim?” dedi. Kara Riistem: “Is bu gaziler ki,
gazadan esir ¢ikarirlar. Tanr1 buyruguyla beste biri hiinkarindir” dedi. Kadi-
asker bunu Sultan Murad Gazi’ye bildirip, Murad Han Gazi dahi eyitti: “Eger
Tanrn buyruguysa simden-girii alin”, dedi... Pes anlar dahi bu tertib {izerine
birer kadi tayin edip, akinc1 kadilar1 deyii ad koyup, bu tarik iizere hayli og-
lanlar cem edip Murad Han Gazi’ye getirdiler. Candarli Hayreddin Pasa
eyitti: “Bunlar Tiirk’e verelim, hem Miisliiman olsunlar, hem Tiirkce 6gren-
siinler. Sonra getirelim yenigeri olsunlar.” dedi. Negri, Cihanniima, I, 197-
199.

14 Ailenin fertleri ve hizmetleri icin bk. i. H. Uzuncarsili, Candarl Vezir Ai-
lesi, Ankara 1974.

15 Hizir Celebi’nin 105 beyitten olusan ve her bir beytinde bir akaid konusu-
nun degerlendirildigi el-Kasidetii’n-Nuniyye’si Matiiridi goriisiine gore yazil-
mug dnemli bir eserdir. S. Yazici08lu, “el-Kasidetii’n-Nuniyye”, DIA, c. 24,
s. 572.

16Y. S. Yavuz, “Maturidiyye”, DIA, c. 28, s. 167-69.
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miimkiin olmamaktadir.'” Kendisinin ilme deger verdigi, cevre-
sinde istigare ettigi baz1 ulema ve mesayihin bulundugu bilinmek-
tedir. Nitekim oglu Orhan’a yaptig1 vasiyetinde de alimlerle istisare
etmesini istemistir.'® Orhan Gazi dénemindeki gelismeleri daha
saglikli olarak izlemek miimkiin olmaktadir.'® Bursa kadis1 bas kad:
olmak iizere fethedilen yerlesim birimlerine kadilar tayin edilmis,
ilk medrese 1330°da Iznik’te acilarak devrin taninmis bilgini Da-
vud-1 Kayseri (6.1350) miiderrisligine getirilmistir.?’ I. Murad ve
Yildirnm Bayezid donemlerinde yeni medreseler insa edilmis, egi-
tim ve yargl alanlarinda yeni kurumlar tegkil edilmistir. 1362’de ka-
diaskerlik kurulmus, mahkemelerde bakilan davalardan belirli iic-
retlerin alinmas: kararlastinlmistir. > Bu resmi gelismelerin ya-
ninda asil 6énemli olan bu dénemde ilim hayatinin saglam bir temele
oturmasi ve bir gelenegin tesekkiil etmesidir.

Bu gelismelerde her seyden ¢nce ilk Osmanl sultanlarinin
biiylik rolii olmustur. Bulunduklari mevkiin icab1 olarak birer
cengaver olarak yetisen bu kimseler ilmin ve ulemanin degerini da-
ima takdir etmis ve onlardan din, devlet ve toplum konularinda is-
tifade etmislerdir ve bu konuda miisahhas adimlar atmislardir.*

17 Kurulug devri ilim hayati icin bk. Arif Bey, “Devlet-i Osmaniye’nin Tees-
siis ve Takarriirii Devrinde ilim ve Ulema”, Dariilfunun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, sy. 2, (1332), s. 137-144.

18 Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-niimd, Nesri Tarihi, Ankara 1987, I, 145-
146; Aydin Taneri, Osmanlt Devleti’nin Kurulus Déneminde Hiikiimdarlik
Kurumunun Gelismesi ve Saray Hayati-Teskilati, Ankara 1978, s. 269.

19 Mehmed Arif Bey, “Devlet-i Osmaniyye’nin Teessiis ve Takarriirii De-
vrinde ilim ve Ulema” bashkli éncii makalesinde bu dénemle ilgili olarak
dikkate deger bilgiler vermekte, yorumlar yapmaktadir.

20 Osmanllarda ilk miiderris olan bu tamnmus alimin hayat1 ve eserleri igin
bk. Mehmet Bayrakdar, “Davud-1 Kayseri”, DIA, c. 9, 32-35; a. mlf., Kayse-
rili Daviid, Ankara 1988.

21 Bu iicretlerin muhtelif tarihlerdeki nisbeti icin bk. Halil Inalcik, “Adalet-
nameler”, TTK-Belgeler, 11/3-4, (Ankara 1967), s. 78.

22 Kurulug devri ilim hayat1 ve cesitli sehirlerdeki ilk Osmanli medreseleri,
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Sultan Yildinm Bayezid dénemi (792-805/1389-1402) ge-
nellikle Anadolu ve bilhassa Balkanlar’daki parlak fiituhat faaliyet-
leriyle bilinmekle birlikte bu devirde, ilmi, hukuki ve dini konu-
larda 6nemli gelismelerin de oldugu da kaynaklardan takip edile-
bilmektedir. Sultan Bayezid’in bilhassa ulema ile miinasebetleri
dikkate deger 6zellikler gostermektedir.

Kurulus devrinde ulema ile 6zellikle istisare ederek yararlan-
muglardir. Asik Pasazade’nin Tevarih-i Al-i Osman ve Nesri’nin Ki-
tab-1 Cihan-niimd’sinda bu istisareleri nakleden pek cok pasaj bu-
lunmaktadir. Kurulus déneminde ilim hayatini canlandiran ve zen-
ginlestiren en 6nemli unsurlardan birisi siiphesiz ¢ift yonlii isleyen
seyahatlerdir. Ilim tahsili ve tedrisi igin seyahatin islam diinyasinda
cok koklii bir yeri ve gelenegi bulunmaktadir. Esasen hadislerde bu
husus tesvik edilmistir.?® Islam rénesansinin yasandig1 orta gag-
larda o giinlerin gii¢ ulasim ortaminda fevkalade bir hareketliligin
yasandig1 medrese hocalarinin ve talebelerinin belirli zaman dilim-
leri halinde islam diinyasinin biitiin biiyiik ilim merkezlerini gez-
dikleri adeta ulasim zorluklarina meydan okuduklar1 miisahede
edilmektedir. Osmanlh Beyligi’'nde tahsilini belirli seviyeye getiren
talebeler hocalarinin da tavsiyesi ile Islam diinyasinin o dénemlerde
taninmis ilim merkezleri olan Kahire, Semerkant, Buhara, Mavera-
tinnehr, Bagdat ve Sam gibi merkezlerine giderek tahsillerini ta-
mamlarlar ve birkac yil sonra Islam dini, kiiltiirii ve medeniyeti ko-
nusunda yetismis birer alim olarak doénerlerdi. Nitekim kurulug d6-
neminde Islam diinyasinda tahsilini tamamlayip Anadolu’ya do-
nenler arasinda bilhassa Davud-1 Kayseri Kahire’de, Kara Hoca
Alaeddin Iran’da, Muhsin-i Kayseri Sam’da, Kadizdde-i Rumi

bunlarin kuruculari ve miiderrisleri i¢in bk. Mustafa Bilge, Ik Osmanh Med-
reseleri, Istanbul 1984.

23 «{lim tahsili icin gikan kimse déniinceye kadar Allah yolundadire”; “Evin-
den ilim talebi ile ¢ikan kimseye hognutluklar sebebiyle melekler kanatlarini
gererler”, Ramiizii’l-ehddis, Istanbul 1982, s. 389, 419.
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(Bursa 1337-Semerkant 1413) Maveraiinnehr’de, Molla Fenari Ka-
hire’de, Seyh Bedreddin Kahire’de, Alaeddin-i Rumi Semerkant’ta,
Ahmedi Kahire’de, Hoca Pasa Kahire’de yiiksek tahsillerini yap-
muslardur.?*

Kurulus devri sultanlarinin ulemay1 {ilkesine daveti ve
olumlu tavirlan ile Anadolu beylikleri ve diger meghur ilim mer-
kezlerinden bilginlerin Osmanh iilkesine misafir hoca olarak gel-
meleri 6nemli bir katki saglamistir. Bunlar icerisinde tamamen yer-
lesenler, kisa veya uzun vadeli kalanlar olurdu. Nitekim kurulus do-
nemi Osmanli medreselerindeki alimlerin Arabi, Acemi, Tusi, Se-
merkandi gibi nisbeleri bu keyfiyeti acikca gostermektedir. Kurulus
donemi Islam hukuku alaminda bir¢ok alimin 6én plana ¢ikang da
goriilmektedir.?®

Sultan Bayezid ¢aginda Arap memleketlerinden, Semerkant,
Buhara ve Maveraiinnehr’den ve heniiz Osmanh topraklarina ilhak
edilmemis olan Anadolu beyliklerinden Osmanh {ilkesine bircok
alim gelmis, gordiigii itibar ve takdir iizerine burada yerlesmistir.
Bu alimler yazmis olduklar eserlerle toplumu aydinlattiklar gibi
bircok talebe yetistirmislerdir. Ayrica, islam diinyasinin cesitli
merkezlerinden gelen alimler oralarda 6grendikleri, yasadiklar
ilim ortamini, ilmi miinazara konularim Osmanh {ilkesine tagimigs-
lardir. Bunlar arasinda Molla Fenari’nin miistesna bir yeri vardir.
II. Murad zamaninda seyhiilislamligin teskili iizerine ilk seyhiilis-
lam olan Molla Fenari, Yildinnm Bayezid devrinin de taninmig bir
alimi idi.*®

Yildinnm Bayazid ile arasi agilan Molla Fenari tiim gorev ve
makamlar1 birakarak Karaman diyarina goctii. Karaman beyi ken-
disine giinliik bin dirhem tahsis etti. Orada Molla Yakub el-Asfar

24 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 1, s. 520-21.

% Recep Cici, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calismalari: Kurulustan Fatih
Devrinin Sonuna Kadar, Arasta Yayinlari, Bursa 2001.

%6 Hayat1 i¢in bk. Saka’ik Terciimesi, s. 46 vd.



FATIH DONEMINI HAZIRLAYAN iLMI BiRiKiM 31

ve Molla Yakub el-Esved kendisinden ders aldilar. Molla Fenari
“iki Yakub’u da ben okuttum” diyerek bununla iftihar ederdi. Sul-
tan Bayezid Molla Fenari’ye yaptiklarindan dolayr pisman oldu.
Karaman beyine haber salarak Molla Fenari’yi Osmanh {ilkesine
davet etti. O da Padisah’in davetini geri cevirmeyerek geri dondii
ve eski gorevine bagladi.

O devirde medrese talebeleri sali ve cuma giinleri tatil ya-
pardi. Molla Fenari bunlara pazartesi giiniinii de ilave etti. Bunun
sebebi onun zamaninda pek meghur olan Allame Taftazani’nin
eserleri ve talebenin bunlar1 okuma arzulariydi. Ne var ki kitaplarin
fazla niishasi olmadigindan talebe bunlar elle cogaltmak icin za-
mana ihtiya¢ duyuyordu. Iki giinliik tatil bu ise yetmeyince Molla
Fenari pazartesi giiniinii de tatil ilan etti.

Bayezid devri ilim hayatinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi
disaridan bir¢ok alimin Osmanl tilkesine gelmesi, burada uzun siire
kalmasi ve bircogunun da buraya yerlesmesidir. Padisah bunlara
cok deger veriyor ve iltifat ediyordu. Bu miinasebetle bunlardan
birkag tanesini hatirlamak yerinde olacaktir. Mesela ibnii’l-Bezzazi
Anadolu’ya geldiginde Molla Fenari ile miinazarada bulunmus,
furidtta Bezzaz1 tistiin gelirken usul konularinda Molla Fenari galip
gelmisgtir.?”

Cok tamnmus liigat alimi Mecdiiddin el-Firuzabadi
(6.817/1415) ilmi ¢alismalar ve liigat arastirmalar icin pek cok iil-
keye seyahat etmis, gittigi yerlerde ilmi tartismalarda bulunmus,
biiyiik paralar 6deyerek cok sayida kitap toplamis, ihtiya¢ halinde
onlar1 satmaktan ¢ekinmemistir. Bu meghur alim devlet adamlarin-
dan biiyiik itibar gormiistiir. Bunlar arasinda Bagdat hakimi ibn
Ubeys, Azerbaycan hiikiimdar: Sah Siica, Misir sultam Esref, Tiirk
hiikiimdar1 Timur, Delhi hiikiimdarnn Alaeddin bulunmaktadir. %8

%7 ibniilbezzazi, Saka’ik Terciimesi, s. 50.
28 Hulusi Kilig, “Firuzabadi”, DIA, c. 13, s. 142-145; Saka’ik Terciimesi, s.
50-51.
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Bursa’da Osmanl Sultam Yildinnm Bayezid’den iltifat gérmiis ve
Sultan kendisine kiymetli hediyeler vermistir.?

Bu dénemin ilim, kaza ve tedris hayati konusunda erken do-
nem Osmanh vekayinamelerinde, Anonim Tevarih-i Al-i Osman-
lar’da yer yer 6nemli bilgiler ve anekdotlar nakledilmektedir. Bun-
larin 6nemli bir kismi da birbirinden baz1 degisiklikler yapilarak
alinmistir. Bu climleden olmak {izere Yildirim Bayezid déneminin
kaza faaliyetleri acisindan 6nemli bir olay Anonim Tevarih-i Al-i
Osman’da nakledilmistir:*

“Candarh Ali Paga’nin vezirligi doneminde (1389-1406) da-
nismendler ¢ogaldi. Bunlar beylerin kapisina geldiler, her birisi
beylere yaranmak icin memnun olacaklar1 cevaplar verdiler. Allah
buyrugun peygamber kavlin terk ettiler, tiirlii tiirlii hilelere basladi-
lar, takvay1 unutup, fetvaya bagladilar. Yeni akca kesip eski akcayla

29 Seyh Ramazan dénemin taninmus alimi idi. Sultan Yildirim onun ilmini ve
fikih ilmindeki #istiinliigiinii begenmis, ona koyler ve miilkler verip musahip
olarak se¢mis, ser’l meselelerde onunla megveret etmis ve kendisini kazasker
tayin ederek kadilarin i¢inden cahil ve zalim olanlarini ¢ikarmasini emretmis-
tir (Ruhi Tarihi’nden naklen Uzuncarsili, Uzungarsili, flmiye Teskilati, An-
kara 1965, s. 64); Seyh Abdurrahman Bali, mesreben Bistami, mezheben Ha-
nefi, tevelliiden Antaki’dir. Sam ve Kahire’de tahsil etmis, tefsir, hadis, fi-
kihta tistattir. Seyh Abdurrahman Bursa’ya gelmis, orada biiyiik alim Molla
Fenari ile goriismiis, Fenar? Arapca ilimler konusunda kendisinden hayli isti-
fade etmistir. Bursa’y1 sevmis, orada yerlesmis, kabri Bursa’dadir (Saka’ik
Terciimesi, s. 62); Koca Efendi Mahmud b. Mehmed, Sultanénii’nde diinyaya
geldi. Devrin alimlerinden ders aldi. Arap dili, tefsir ve hadiste emsalinden
tistlin idi. I. Murad ilmi sebebiyle kendisini Bursa’ya kad: tayin etti. Daha
sonra kazasker oldu. Yasi ¢ok ilerledigi icin “Koca” lakabiyla anildi. I. Mu-
rad, Germiyan beyi Siileyman Sah’in kizi Devletsah Hatun’u oglu Yildirim’a
almak igin gonderdigi heyete Koca Efendi reislik yapti. Orhan zamanindan
baslayarak 40 yl stireyle kadilik ve kadiaskerlikte bulundu ( Taciittevarih, sa-
delegtirme, I, 151),

30 fsmi belli olmayan bu miiellifin Ali Pasa’ya kars1 6n yargili oldugu, onu
agir tohmetlerle sugladigi, anlatmis oldugu bu olayda da biraz abartili oldugu
diigiiniilebilir.
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pazar etmek onlardan kaldi. Kadilarin fesathiklar1 goriilmege bas-
ladi. Sultan Bayezid Han dahi bunlarin hallerine muttali olunca hii-
kiim buyurdu ki boyle ne kadar kadi var ise cem etti. Yenisehir’de
bir evde topladi ve bunlarin yakilmasini emretti. Vezir Ali Pasa ka-
dilar1 kurtarmaktan aciz kaldi. Padisahin Habegli bir maskara
Arap’1 vardi. Bir sozii iki olmazdi. Nedimlikte naziri yok idi. Yil-
dirim Han’in gazabi halinde ondan baska kimse ona s6z sdyleye-
mezdi. Ali Pasa Arap’i ¢agirdi. Ve ‘Ey Arap! Eger Yildinnm
Han’dan kadilar kurtarir isen sana ne dilersen vereyim’ demesi
tizerine Arap hemen bir fistan giyip, bagina bir bork takip donanip
Yildirnm Han’in yanina vardi. Padisah goriip “Ey Arap nedir bu ki-
yafetin sebebi” diye sorunca padisahim sizden bir dilegim var, de-
yip, Padisah ‘dile benden ne dilersen’ deyince Arap, ‘Padisahim
beni elgilikle Bizans’a gonderin’ demis, Padisah ‘Ey Arap Istan-
bul’da ne yapacaksin?’ deyince ‘Padisahim varayim Tekfurdan kirk
elli kesis isteyeyim’ dedi. Padisah ‘Bire Arap kesisi ne yapacak-
sin?’ deyince, Arap ‘Padisahim kadilar1 yok edelim kegisleri yerine
kadir yapalim’ dedi. Padisah ‘Bre Arap kesisleri kadi edecegine
kendi kullarimi kadi eylesene’ deyince Arap ‘Sultamim! Kadiliga
okumus adam gerektir, kullarimz okumus degildir’ demis, Padisah
‘Bire Arap bu kadilar okumugs mudur?’ deyince Arap ‘Sultamim
okumayan kadi olur mu?’ diye cevap vermis, Padisah ‘Bu kadilar
okumus ise ni¢in okudugun tutmazlar?’ deyince Arap hemen cevap
veremedi, Ali Pasa’ya doniip ‘Ey Ali bu kadilar neden okuduklari
ile amel etmezler?’ deyince Ali Pasa Padisah’a doniip, ‘Padisahim
bu kadilarin gelirleri (cihetleri) yoktur, o sebeple boyle davranirlar
yani riisvet ve hediye alirlar’ deyince Yildirnm Han Ali Pasa’ya
‘Bunlara bir gelir sagla’ diye emretmis. Ali Pasa kadilarin baktiklari



34 BIR {LIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

davalardan muayyen iicretler almalarin kararlastirmis ve kadilar si-
cilden 7, hiiccetten 25, nikahtan 12 akge, mirastan ise binde 20 al-

malar1 kanun olmustur”.?!

Osmanli Devleti’nin kurulus déneminde daha 6ncesi Tiirk-
Islam mirasindan istifade ile bilim ve egitim konusunda saglam bir
temel atilmis, parlak fiituhatla gecen Yildinnm Bayezid doneminde
ise ilim hayatinda da énemli gelismeler saglanmistir. Timur afeti ile
yasanan biiyilik sarsint1 diger alanlarda oldugu gibi ilim hayatinda
da bir duraklamaya sebeb olmugsa da Celebi Mehmed’in ve 6zel-
likle II. Murad takip ettigi siyaset ve attig1 adimlar ile davet ettigi
taninmig bilim adamlari, terciime yoluyla Tiirkceye kazandirilan
eserler sayesinde ilim ve kiiltiir hayat1 kendisini toparlamig ve Fatih
déneminde bir zirvenin yaganmasina vesile olmustur.

Orhan Gazi, Murad Hiidavendigar ve Yildinm Bayezid’in
uzun ve istikrarli saltanatlarinda bir taraftan tilke fevkalade genis-
leyip fethedilen yerlere medreseler acilip ilim adamlar yetistiril-
meye calisilirken diger taraftan da ilmi, dinl ve hukuki kurumlar
tegkil edilmistir. Bunlar arasinda egitim ve medrese tegkilati, kadi-
liklar, kazaskerlik ve nakibiilesraflik sayilabilir.

Medreseler ve Egitim: Osmanli’da Orhan Gazi tarafindan ilk
medrese teskil edildikten sonra, Murad Hiidavendigar ve Yildirnnm
Bayezid devirlerinde Iznik ve bilhassa Bursa’da yirmiye yakin
medresenin teskil edildigi bilinmektedir.3? Fetret devrinde medre-
selerdeki egitimin durumu ve miiderris ve talebenin siyasi ¢alkan-
tilar icerisinde nasil bir ruh haleti icinde olduklar1 konularinda ye-
terli bilgiler bulunmamaktadir. Celebi Mehmed devrinde Bursa ve
Edirne’de ve baz1 Anadolu sehirlerinde medreseler inga edilmistir.
II. Murad devrinden itibaren Bursa ve Edirne yaninda Anadolu ve

31 Anonim Tevarih-i Al-i Osman, ngr. F. Giese, haz. N. Azamat, Istanbul 1992,
s. 34-36.
32 Mustafa Bilge, ITk Osmanli Medreseleri, 1984, s. 65-115.
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Balkan sehirlerinde onlarca medresenin insa edildigi goriilmekte-
dir.33

Celebi Mehmed Bursa’da 821/1418-19 yilinda Bursa Sulta-
niyesi, Celebi Mehmed Medresesi adlariyla da anilan Yesil Med-
rese’yi inga ettirmistir. 1419 tarihli bir vakfiyede miiderrisine giinde
20 dirhem, her ay 3 miid bugday, bir miid arpa verilecegi belirtil-
mistir. II. Murad devrinde ise miiderrise 50 akce verildigi ifade edil-
mistir. Bu medresede baslangicta Molla Yegan, Fenarizade Yusuf
Bali, Alaeddin Tusi, Hocazade Muslihiddin Efendiler’in miiderris-
lik yaptig1®* daha sonraki asirlarda da burada biiyiik alimlerin ders-
ler verdigi Sakaik ve zeyillerinden takip edilmektedir.

Celebi Mehmed, Edirne’de ise Eski Cami Medresesi’ni
(Cami-i Atik Medresesi) insa ettirmistir.>> Medresenin insa tarihi
kesin olarak tesbit edilememektedir. Bu 6nemli medresede Osmanh
asirlar1 boyunca pek taninmis bilginler miiderris olarak gorev yap-
mugtir. * Bu medreselerin isleyisleriyle ilgili Bursa ve Edimne
ser’iye sicillerinde ¢ok cesitli kayitlarin bulunabilecegi siiphesizdir.
Celebi Mehmed’in ayrica Merzifon’da 817-820/1414-17 tarihleri
arasinda insa ettirdigi bugiin hala ayakta olan abidevi bir medresesi
de bulunmaktadir.?”

Kazaskerlik Kurumu: Devamli biiyliyen Osmanli ordusunda
baris ve savag zamanlarinda cikan ihtilaflarin halli ve boylece di-
siplinin saglanmasi ¢cok 6nemli bir husustu. Baglangicta Bursa ka-
disi, barig zamaninda sehirde oturarak, savas zamaninda bizzat se-
fere katilarak asil gorevine ilaveten bunu da ifa ediyordu. Fakat

3 Bilge, s. 161-207.

34 Cahid Baltaci, XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreseleri, Istanbul 2005, s.
770-72.

3 Tayyib Gokbilgin, Edirne ve Paga Livast, s. 177.

3 Bilge, 137-138; Baltaci, s. 413-15.

37 Bilge, s. 185; Baltact, s. 398-99; M. Baha Tanman, “Mehmed I Medresesi”,
DIA, c. 28, s. 394-95.
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onun sefere katilmasiyla merkezdeki isler aksamaya basladi. Ayrica
fetihlerle topraklar1 devamli olarak genigleyen Osmanli Devleti’nde
fethedilen yerlere kadilar tayin edilmesi ve bunlarla ilgili muame-
latin icrasi da gerekiyordu. Bu hizmetlerin yerine getirilmesi kazas-
kerlik makaminin tegkiline sebeb olmustur. Kazaskerligin Murad
Hiidavendigar’in saltanatinin baglarinda tegkil edildigi bilinmekle
beraber, kurulus tarihi ilk devir kaynaklarinda farkli olarak veril-
misgtir.3

Gerek II. Bayezid devrinin (1481-1512) derleme tarihlerinde,
gerekse sonradan yazilan eserlerde, kazaskerligin teskili hakkinda
cok kisa bilgi bulunmakta, bunlarin ise birbirinden alindiklar ka-
naati hasil olmaktadir.3® Muahhar olmakla birlikte bunlar arasinda
miiessesenin teskil sebeblerini en derli toplu anlatan Tacti’t-tevarih
olmustur.4?

Fetret devrinde*! Musa Celebi Edirne’de hiikiimdarligini ilan
ederek kendi adina akce kestirmis ve iki buguk y1l miiddetle saltanat
siirmiistiir. Umeradan Kér Meliksah’1 vezir, Mihal oglu Mehmed’i
beylerbeyi ve Simavna kadisi oglu Seyh Bedreddin’i kazasker yap-
mustir.*? Bu durum kazaskerligin ii¢ esas makamdan biri oldugunu,
ser’1-hukuki otoriteyi temsil ettigini, padisahin iradesine megsruiyet
kazandirdigim gostermektedir. Seyh Bedreddin’in, Musa Celebi za-
manindaki kazaskerliginden yararlanarak timarlar tevcih etmek,
bircok mansiblar vermek suretiyle devlet kadrolarina adamlarini

3 Anonim Tevdrih-i Al-i Osman (nsr., F. Giese, Breslau 1922, s. 20)’da 762
yili olaylar: icinde verilmekte; Idris-i Bitlisi (Hest Bihist, Ayasofya ktb., nr.
3541, vr. 159a)’de 762; Hoca Sa’deddin (Tdciittevdrih, 1, Istanbul 1279, s.
69)’de 763 olarak kaydetmektedir.

% Yukarida verilen tarihlere ilaveten Asikpasazade, s. 52; Orug b. Adil, s. 20;
Nestd, I, 190-91; Solakzdde Mehmed Hemdemi, Tarih, Istanbul 1298, s. 28;
Miineccim-basi, Sahdifii’l-ahbdr, 111, istanbul 1284, s. 392.

40 Tqciittevdrih, Istanbul 1279, I, 68-69.

41 Fehamettin Basar, “Fetret Devri”, DIA, c. 12, s. 480-82.

42 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 1, 339, 362; Serefeddin Yaltkaya, “Bedreddin
Simavi”, IA, 11, 444-46.
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yerlestirdigi ve kendisine taraftar topladig1 anlasiimaktadir.** Bun-
lar arasinda en miihim olam Borkliice Mustafa’yr kazaskerlikte
kendisine kethiida, tarikatta ise halifesi yapmasi idi. Faaliyetlerinin
zararli olup devlete kars1 bir isyan hareketine doniismesi iizerine
devlet ve cemiyet nizamin1 bozmakla su¢lanmis ve Sadeddin Taf-
tazani talebelerinden Heratli Molla Haydar tarafindan “ser’an kani
helal, mali haramdir” ifadesiyle verilen fetva iizerine Serez paza-
rinda idam edilmis, mallan varislerine intikal etmigtir.**

Fetret devrinde Amasya’yr merkez edinen Mehmed Ce-
lebi’nin kazaskerlik gérevini ise, Candarh Ibrahim b. Halil yapmus-
tir. Boylece sehzadeler idaresinde boéliinme temayiilleri gosteren
Osmanl iilkesinde bir siire i¢in iki kazasker goriilmektedir.** Fakat
bu gecici durum Mehmed Celebi’nin 816/1413’de iilkenin tek
hakimi olmasiyla son bulmustur. Celebi Mehmed ve II Murad’in
saltanatlar1 déneminde bir¢ok kadiasker kisa ve uzun siirelerde go-
rev yapmistir. Bu devirde miiessesenin tesekkiilii ve gelismesi aci-
sindan 6nemli olabilecek olaylara kaynaklarda rastlanmaktadir. As-
len bir ilmiye ailesi olan Candarlilardan Ali Pasa (6.809/1426), kar-
desi ibrahim Pasa (6.832/1429) ve oglu Halil Pasa (6.857/1453)
Fetret ve Celebi Mehmed devirlerinde 6nemli hizmetler ifa etmis-
lerdir.*®

Nakibiilesraflik: Osmanh Devleti’nin biiyiimesiyle birlikte
Seyyid ve Seriflerin sayilar artmis, 6zellikle secereleriyle ilgili ce-
sitli sikintilar yasanmaya baglamisti. Baslangicta Murad Hiidaven-
digar zamaninda Seyyid ve Seriflere bazi1 ayricaliklarin tamindigi,

43 Tevarih-i Al-i Osmdn (British Museum, Or. 7056, vr. 83b)’dan naklen M.
Akdag, ayni eser, 1, 345.

44 Uzungarsili, “Mehmed 17, IA, VII, 503.

4 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 1, 317, 327.

46 Etrafh bilgi i¢in bk. Uzuncarsih, Candarli Vezir Ailesi, TTK, Ankara 1974.
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kendilerine beratlarin verildigi bilinmektedir.*” Yildinm Bayezid
zamaninda ise daha 6nce Memluklular, Eyyubiler, ilhanlilar 6rnek
alinarak Osmanli’da da nakibiilesraf tayin edilmesi uygun goriil-
miistiir. Bu dénemde Emir Sultan ile Bagdat’tan Bursa’ya gelen
Seyyid Muhammed Natta Hiiseyni Seyyid ve Seriflerin meselele-
rine bakmak iizere 802/1400 tarihinde gérevlendirilmistir.*® Ham-
mer d’Ohsson’u kaynak géstererek*® nakibiilesrafligin Celebi Meh-
med zamaninda ihdas edildigini, Fatih Sultan Mehmed zamaninda
lagv edilip II. Bayezid zamaninda kalic1 olarak yeniden tesis edil-
digini yazmaktadar.*

Devrin Ulemasi: Fetret ve Celebi Mehmed devri Osmanli’nin
biiyiik sarsint1 gecirdigi ve arkasindan siiratle toparlandig: bir do-
nem olmustur.>® Timur istilas1 ve afeti ile yok olmanin esigine gelen
Osmanli Devleti cok kisa siire icerisinde toparlanirken, Orta
Asya’dan kalkip iilkeler ve sehirleri istila ederek Izmir’e kadar gel-
mis olan Timur’un imparatorlugu (1370-1507) kendisinden sonra
giderek giiciinii kaybedip 1507’de parcalanmigtir. Osmanli’nin ¢ok
kisa zamanda toparlanmasi bir tesadiif olmayip, imera ve ulema
arasindaki kuvvetli is birligi ile miiesseselerinin ve devlet tegkilati-
nin saglam temeller iizerine oturmasi sayesinde olmustur.®* Os-

47 Murad Hiidavendigar zamamnda verilen bir beratin muhtevas: ve tahlili
icin bk. Murat Saricik, Osmanli Imparatorlugu’nda Nakibii’l-esraflik Miies-
sesesi, Ankara 2003, s. 44-46.

48 1. H. Uzungarsih, Osmanh Devleti’nin flmiye Teskilati, Ankara 1965, s.
164-65; Tufan Buzpinar, “Nakibiilesraf”, DIA, c. 32, s. 323.

49 d’Ohsson, Tableau general de I’empire ottoman, Paris 1788-1824, c. IV, s.
562.

50 Mahher, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, Fransizca’dan ¢eviren, Mehmed Ata,
Istanbul 1330, IV, s. 91.

51 Ozellikle Celebi Mehmed devrinde devletin yeniden toparlanip gii¢ kazan-
masinin saglam bir tahlili icin bk. Halil inalcik, “Mehmed 1”, DIA, c. 28, s.
392-93.

52 Molla Fazlullah da dénemin miihim bir alimidir. Musa Celebi’nin siddetin-
den ve Istanbul’un onun eline ge¢mesinden endise eden Imparator Manuel,
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manli Devleti’nde gerek Celebi Mehmed devrinde gerekse I1. Mu-
rad zamaninda devletin ve toplumun toparlanip giiclenmesi konu-
sunda takip edilen siyaset cok énemlidir.

Fetret ve Celebi Mehmed devirleri, Osmanli ulemasinin ilk
defa siyasetle imtihani acisindan miihim bir dénemdir. Devletin

Celebi Mehmed’e haber gonderip davet etmisti. Bu donemde Gebze kadisi
olan Molla Fazlullah taninmig bir alim olup, Celebi Mehmed tarafindan Bi-
zans imparatoru Manuel’e el¢i olarak gonderilmistir. Molla Fazlullah bagarili
goriismelerde bulunmus, anlasma saglanmist1 (Saka’ik, Osmanl Bilginleri, s.
80; Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 1,. 341)

Fetret ve Celebi Mehmed devrinin taminmis bilginleri arasinda Haci Pasa’nin
(6.827/1424) 6nemli bir yeri vardir. Aslen Konyali olup tahsil icin, o dénem-
lerin en miikemmel ilim merkezi olan Kahire’ye gitmis, basta Bayburtlu Ek-
meleddin olmak tizere ¢ok tamimig hocalardan dersler gérmiis, kendisi de daha
sonra Anadolu’dan Kahire’ye tahsil icin gelen Ahmedi, Molla Fenari, Bed-
reddin Simavi gibi talebeye yardimci olmustur. Akli ilimlerde ve tip saha-
sinda uzmanlasmstir. Anadolu’ya déndiikten sonra Aydinoglu isa Bey’in hi-
mayesini gormiis, cesitli medreselerde dersler vererek talebe yetistirmis, ay-
rica kadilik gérevinde bulunmustur. Nazari ve ameli tib sahasinda birbirinden
degerli eserler yazmis, bunlarin kiitiiphanelerde niishalar1 bulunmaktadir.
Mecmau’l-envdr fi cemi’i’l-esrdr onun meshur Kur’an tefsiri olup II. Murad’a
ithaf edilmistir. Hac1 Pagsa’nin fetret devrinde sehzadeler arasindaki miicade-
lede ve daha sonra Celebi Mehmed déneminde nasil durus sergiledigini, hangi
olaylara miidahil oldugunu kaynaklardan takip etmek simdilik miimkiin ol-
mamakla birlikte 0 donemin taninmig alimi olarak siyasi bir takim goriis ve
tutumlarinin oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir (Cemil Akpinar, “Haca
Pasa”, DIA, c. 14, s. 492-96.).

Es-Saka’iku’n-Nu‘maniyye’den 6grenildigine gore Celebi Mehmed devrinde
Karamani nispetli Sar1 Yakub (Yakub-1 Asfar) ve aslen Nigdeli Kara Yakub
(Yakub-1 Esved) adiyla iki biiyiik alim bulunmaktadir. Dogum 6liim tarihleri
hakkinda kesin bilginin bulunmadig1 bu alimler gesitli medreselerde dersler
vermigler, pek cok talebe yetistirip eserler yazmislardir (Terciime-i halleri i¢in
bk. Saka’ik Terciimesi, Osmanli bilginleri, s. 76-77).

Tanminmig bilgin ve tarih¢i Ahmed? (6.815/1412-13) Ddsitan-1 Tevdrih-i
Miilitk-i Al-i Osman adiyla kaleme aldig1 ve Iskenderndme adli kiymetli ese-
rinin icerisine yerlestirdigi manzum Osmanli tarihini Fetret devrinde Emir Sii-
leyman’a takdim etmis, onun 1411°de vefat: iizerine Celebi Mehmed’in ya-
ninda yer almistir.
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parcalanip perisan oldugu, arkasindan yeniden toparlandig1 bu na-
zik dénemde, cogu menge itibariyle Germiyanogullari, Aydinogul-
larn, Karesiogullar1 gibi beyliklere mensup olan alimler basta Ka-
hire olmak iizere Islam diinyasinin belli merkezlerinde tahsillerini
tamamladiktan sonra Anadolu’ya dénmiigler, ekseriyetle Osmanli
Beyligi’ne yerleserek talebe yetistirmek, cesitli ilmi ve hukuki ku-
rumlarda gorevler almak, yeni kurumlar tegkil etmek, en énemlisi
de devletin bunalimdan ¢ikmasi, birliginin saglanmasi ve yiicelmesi
icin cok biiyiik basarili cabalar sarf etmislerdir.

Sultan II. Murad Devri: Osmanl sultanlar1 arasinda iki padi-
sah cesitli siyasi ve askeri faaliyetleri yaninda bilhassa ilim ve kiil-
tiir sahasindaki gayretleri ve basarilariyla 6n plana ¢ikmistir. Bun-
lar, Fatih Sultan Mehmed’in babasi Sultan II. Murad ve oglu Sultan
I1. Bayezid’dir. Her ikisinin de uzun siiren saltanatlarinda ilim, sa-
nat, kiiltiir, tarihgilik ve 6zellikle Ttirk dilinin gelismesinde ¢ok mii-
him katkilar saglanmistir.

II. Murad devrini degerlendiren kaynaklar onun ulemaya,
suaraya gosterdigi itibar1 ve onlar1 nasil himaye ettigini dikkat ce-
kici misallerle anlatirlar.>® Sdir Latifi, haftanin iki giiniinde Sultan
Murad’in ulema ve suarayi toplaylp musahabet ettigini nakletmek-
tedir.>

53 XVI. asrin taninmug alim sairi Asik Celebi Mesirii’s-Su‘ard’da II. Murad
ve devrinden sOyle bahseder: “Ba’dehii Ebii’l-hayr Sultan Murad Han devri
olup... Mihr-i sipihr-i Saltanat-1 Osmani’nin envari ziyade oldu. Erbab-1 ilm
i kemalin ceraglarn sem’-i iltifitindan iktibas etmekle hane-i milleri ziyade
oldu. Nam-1 seriflerine kitaplar denildi, miisahereler i saliyanelerle her ziimre
behremend oldu. Cur‘a-i cdm-1 in’dm-encdmindan bezm-i su’ardya dahi
piyale erip sevk u sadi tolulan icildi ve han-1 simat-1 inbisatindan ihvan-1
nazma nevalar erisiip hanlar yenildi,” Asik Celebi, Mesirii’s-Su‘ard, haz. Filiz
Kilig, Istanbul, s. 189; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1972, 1, 538.

>4 “Rivayet ederler ki fart-1 tergib ii tahrik igiin haftada iki giin ulemay: ve
suardyl cem ve kendiiyi samim-i dilden iz’an u iltifatla ser-ta-pa simah u sem’
edip miibahaseye ba’is olsun i¢iin her fende nice miibahis tayin ederler imis”,
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Sultan II. Murad alimlerle sadece sohbetler etmekle kalmayip
siyasi, askerd, idarf icraatinda Osmanli ulemasindan ve diger Islam
alimlerinden goriis sormayi, fetva almayr ihmal etmedigi, boylece
icraatina toplumsal destek ve mesruiyet kazandirmaya 6nem ver-
digi bilinmektedir. Bunun en dikkat ceken 6érnegi Karamanoglu ib-
rahim Bey ahdini bozup, Osmanli’nin Rumeli’deki fiituhatim en-
gellemek icin Batih giiclerle beraber hareket etmege baglamasi {ize-
rine, II. Murad Islam diinyasinin meghur alimlerinden bu durum
hakkinda goriislerini sormus, fetvalar almistir. Bu konuda kendisin-
den fetva istenenler arasinda biiyiik Safil alimi Ibn Hacer el-Aska-
lani, Hanefl alimi Abdiisselam Bagdadi, Maliki alimi Bedreddin
Tenisi bulunmaktadir. O zamanki Osmanl cografyasinin diginda
yasayan bu alimler Karamanoglu hakkinda cok agir fetvalar ver-
mislerdir.>

1360’11 yillarda fethedilen Edirne, 6zellikle II. Murad’in gay-
retleriyle meghur bir ilim ve kiiltiir merkezi haline gelmistir. II. Mu-

Latifi, Tezkiretii’s-Su‘ard ve Tabsiratu’n-Nuzamd, haz. Ridvan Camim, An-
kara 2000, s. 138.

5 Arapga olarak verilen bu fetvalarda, Batililar ittifak halinde Osmanli mem-
leketine saldirip Rumeli’deki Miisliimanlar: katledip mallarim1 yagma ettikle-
rinde Osmanl bunlar1 bertaraf etmek icin asker toplayip miicadele ederken
Karamanoglu’nun, Rum imparatoru ile haberlegsip Osmanli’y1 miigkiil du-
ruma diisiirtip, iki taraftan sikistirmak icin cephe agip Osmanli’min kiiffara
karsi cihadina méani olsa, Karamanoglu’na katil mi gerekir, yoksa bu zararli
faaliyetinden vazgecirmek mi gerekir? Bu faaliyetinden dolay: seriattan ¢ikip
kan1 helal olur mu? Suallerine yukarida ismi gecen alimlerden ibn Hacer el-
Askalani, Karamanoglu’na karsi harb etmeye kadir olanlarin harp etmelerinin
vacip oldugunu, deminin heder oldugu cevabini vermekte; Abdiisselam Bag-
dadi, Bedreddin Hanbeli ve Bedreddin Tenisi de katledilmesinin gerektigi ce-
vabim vermiglerdir. Aslinda bu fetvalarin dayandig1 temel “Mdni-i gazd
olana gazd farz-1 ayindir” prensibidir. Arapga fetvalarin tipkibasim ve agik-
lamalan igin bk. Uzungarsili, “Karamanogullari Devri Vesikalarindan Ibra-
him Bey’in Karaman Imareti Vakfiyesi”, TTK Belleten, c. 1, sy. 1, (1937), s.
118-119, Tipkibasimlar s. 125’den sonra.
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rad’1n takip ettigi kiiltiir siyaseti sayesinde Islam diinyasindan bir-
cok taminmis alim Edirne’ye gelmis padisahin iltifatina mazhar ol-
mustur.

Bu donemde Tiirkistan’dan, Arabistan’dan, Misir’dan,
fran’dan, Kirim’dan birgok taninmis bilgin Osmanl: iilkesine gel-
mistir. Alaeddin Tusi, Serefiiddin Kirimi, Mahmud Sirvani, Ahmed
Kirimi, Alaeddin Semerkant], Seyyid Ali Acemi, Fahreddin-i
Acemi, Alaeddin Ali Arabi, Acem Sinan, Abdiilkadir Meragi, El-
van-1 Sirazi, Mehmed b. Omer el-Halebi bunlarin bashcalaridir.*®
Ayrica Anadolu Beylikleri’ne ait sehirlerden olup Iznik, Bursa,
Edirne ve diger Osmanl sehirlerine gelen bilginler de az degildi.””

Yeni fethedilen yerlere vakif usuliiyle medreseler, mektepler
insa edilmesi bir Osmanli fetih gelenegi idi. Clinkii medrese, egitim
icin 6nemli oldugu kadar devletin mesruiyetinin giiclenmesi,”® aym
zamanda ehl-i slinnet inancinin toplumun genis kitlelerine benim-
setilmesi agisindan ¢cok énemli hizmetler ifa eden geleneksel bir ku-
rumdu. II. Murad déneminde gerek kendisinin gerekse o dénemin
ileri gelenlerinin Bursa’da,*® bilhassa Edirne’de ve diger Balkan ve
Anadolu sehirlerinde medreseler insa ettikleri goriilmektedir. Bu
donemde Edirne’de Beylerbeyi Medresesi, Dariilhadis Medresesi,
Kiird Hoca Medresesi, Seyh Siica’ Medresesi, Sah Melek Medre-
sesi, Oru¢ Pagsa Medresesi, Saruca Pasa Medresesi, Halebiye Med-
resesi, Ug Serefeli (Saatli) Medrese ve Dariilhadis Medresesi tesis

5 Halil Tnalcik, “Murad 117, A, VIII, s. 614; Nihat Azamat, II. Murad Devri
Kiiltiir Hayati, Yayilanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul
1996, tiir. yer.

57 Tagkoprizade Saka’ik-i Nu‘mdniyye’de altinci tabakayn tegkil eden I1. Mu-
rad dénemi icin otuz bir dlimin hayat hikayesini vermektedir..

58 Madeline Zilfi, “A Madrasa for the Palace: Ottoman Dynastic Legitimation
in the Eighteenth Century”, Journal of American Oriental Society, c. 113, sy.
2, (1993), s. 184-191.

5 Bursa’daki medreseler ve mektepler igin bk. Mefail Hizli, Osmanli Klasik
Déneminde Bursa Medreseleri, Istanbul 1998, s. tiir yer; amlf, Bursa Sibyan
Mektepleri, Bursa 1999, s. tiir yer.
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edilmistir.° Bunlar arasinda bilhassa Edirne Dariilhadis Medresesi
biiyiik dneme sahiptir. Rivayete gore, Sultan II. Murad gérmiis ol-
dugu bir riiya tizerine Tunca Nehri kenarinda 1430’Iu yillarda Da-
riilhadis Medresesi’nin insasina baslamis ve tamamlamistir.®* Med-
resenin Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi’nde bulunan vakfiyesinde
Ogretim kadrosundan bahsederken takva sahibi, ser’1 ilimlere vakif,
her tiirlii ilm1 miiskiilleri ¢6zebilecek kudrette bir zatin miiderris ta-
yin edilmesi, salih, zeki ve talebeye verilen dersleri tekrar etmege
kadir bir kimsenin muid olarak secilmesini sart kosmaktadir. Vak-
fiyede tefsir, hadis, sarf, nahiv, fikih ve akaid konularinda maruf
kitaplar zikredilmistir. Medresenin ¢ok zengin bir gelir kaynagina
sahip oldugu gozlenmektedir. Sultanin 6z malindan tahsis ettigi cok
sayida diikkanlar, evler, hamam, degirmen; ayrica hududlan belli
bazi kdyler vesaire varidat olarak medreseye vakfedilmistir. Dartil-
hadis vakfiyesi o donem i¢in olduk¢a mufassal ve zengin bir muh-
tevaya sahip olup érnek niteliktedir.®® II. Murad devrinde Edirne ve
diger Osmanh sehirlerinde medreseler ve biiyiik camilerin biinye-
sinde kiitiiphanelerin kuruldugu bunlarin bilhassa daha sonraki is-
leyisleriyle ilgili cesitli arsiv kaynaklarin bulundugu bilinmekte-
dir.%?

60 Genis bilgi icin bk. Mustafa Bilge, Ilk Osmanli Medreseleri, Istanbul 1984,
s. 122-135, 138-160, 165-66, 169.

61 “Merhum Ebii’l-hayrat Murad Han-1 Sani hazretlerinin 833 senesinde nehr-
i Tunca kenarinda bina ettigi Dariilhadis Camii’dir ki bir kubbe ve bir mi-
naresi vardir, bu dahi hadis-i serif nakli icin medrese olarak bina olunup sonra
cami olmustur. Mervidirki, hazret-i Sultanti’l-enbiya —aleyhi salavatulldhi’l-
meliki’l-a’la- Ebii’l-hayrat hazretlerinin riiyasinda bu cami’-i serifin yerini
gosterip ve hududunu tayin edip, ‘Benim i¢in bu mahalde bir mikdar bir
dariilhadis bina edesin’ demegin bu binanin mithimmatina sur@’ etmislerdir”,
Abdurrahman Hibri, Enisii’I-miisdmirin’den naklen Mustafa Bilge, Medrese-
ler, s. 140.

62 Vakfiyenin metni ve tahlili igin bk. Mustafa Bilge, Medreseler, s. 213-231.
% Bu devre ait kiitiiphaneler ve igleyisiyle ilgili olarak bk. ismail E. Eriinsal,
Osmanli Vakif Kiitiiphaneleri, Ankara 2008, s. 82-90.
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Sultan II. Murad zamaninda ilmiye meslegi, teskilati, kadilik
ve miiderrislik meslekleri acisindan 6nemli gelismeler olmustur.
Enderun’un da ilk olarak II. Murad zamaninda teskil edildigi bilin-
mektedir. Osmanlilar’da idari ve askeri kadrolarin yetistirilmesi
icin tegkil edilen saray egitim kurumu olan Enderun’un II. Murad
veya Fatih Sultan Mehmed donemlerinde agilmis oldugu seklinde
iki ayr1 gors ileri siirilmekteyse de II. Murad zamaninda Edirne
Sarayi’nda teskil edildigi, ancak gercek teskilatina Fatih déneminde
kavustugu séylenebilir.%*

Bu dénemde bilhassa islam diinyasindan gelen bilginler sa-
yesinde Osmanli iilkesinde ilim gelenegi olusmaya baslamis, 6zel-
likle Fahreddin Razi okulu ¢ok giiclii temsil edilmistir. Molla Fe-
nari, Sair Ahmedi, Seyh Bedreddin, Molla Yegan ve ilk Istanbul
Kadis1 Hizir Bey bu devirde bu ekolun en taninmus temsilcileri idi.®

Mevalizdde Kanunu: Ilmiye meslegi itibarli, maddi manevi
ayricaliklari olan bir meslek olmasi bakimindan babadan ogula in-
tikal ile tedricen ilmiye aileleri cogalmaga baglamistir. Osmanli’nin
kurulus devrinde medrese tahsilinden sonra 6nce miiderris ve kadi
ardindan kadiasker ve vezir olup nihayet veziriazamliga kadar ytik-
selen Candarh ilmiye ve vezir ailesinden sonra Fenarizadeler, Ye-
genzadeler ve digerleri tesekkiil etmistir. Imtiyazlar bahsedilmesi
konusunda Molla Fenari (6.1431) baslangi¢ noktasini temsil etmek-
tedir. Osmanl Devleti’nde cesitli ayricaliklara sahib olan askeri
(yonetici) ziimre arasinda yer alan ilim erbabi bu sinif igerisinde en
genis imtiyazlarla taltif edilmistir. Bunlarn vergilerde ve cezalarda
ayricalik ile cocuklarina taninan imtiyazlar seklinde birkag noktada
toplamak miimkiindiir. Sultan II. Murad, ilmi tegvik icin ilk defa
Molla Fenari ailesine bazi ayricaliklar vermistir. Buna gére Molla

64 Uzungargili, Osmanh Devleti’nin Saray Teskilati, TTK, Ankara 1945, s.
297 vdv; M. Ipsirli, “Enderun”, DIA, c. X1, s. 185-187.

% Uzungarsili, Osmanh Devleti’nin Ilmiye Teskilati, TTK, Ankara 1965, s.
76.
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Fenari ogullar1 ve torunlar1 miiderrislige kirk akce ile tayin olunur-
lard1.%® Daha sonra bu imtiyazlarin kapsami genisletilerek diger il-
miye ailelerine de verilmisgtir.

Genel bir degerlendirme yapilirsa meslegin babadan ogula
intikali ve ailelerin tesekkiilii miisbet ve menfi yonleri olan bir ge-
lismedir. Akademik hayata girecek kimsenin daha cocuk yasindan
itibaren ilim ortaminda biiylimesi, bircok meseleyi babasindan ve
onun dostlarindan sikintisiz olarak égrenmesi ve bilhassa kitap ve
kiitiphane temininin maddi-manevi giicliikler arz ettigi o donem-
lerde miras yoluyla kiitiiphaneye sahib olmas: siiphesiz miisbet
noktalardir. Ancak ulema c¢ocugu oldugu icin imtiyaz taninmasi
hicbir sekilde savunulacak bir husus degildir. Babasinin meslegini
secen bir gencin sahib oldugu imkanlar sayesinde babasin1 gecmesi
meslegi bir adim daha ileriye gotiirmesi gerekirken ulema cocukla-
rina taninan imtiyazlar (mevalizade kanunu) ile calismadan ve hak
etmeden yiikselmeleri ile her gecen giin biraz daha geriye gitmis-
tir.% II. Murad’1n iyi niyetlerle ve ilmi tesvik icin verdigi bu imti-
yazlar netice itibariyle yarar yerine biiyiik zarar getirmis, meslegi
gerileten, gelismesine mani olan en biiyiik felaket olmustur.

Seyhtilislamligin Tegkili: Bu dénemde ilim hayati bakimin-
dan en 6nemli gelisme seyhiilislamhigin teskilidir. 1420°1i yillarin
ortalarinda muhtemelen 1424’te miitevazi bir kurum olarak teskil

66 Atal, Zeyl-i Saka’ik, s. 32 ve oradan naklen Uzuncarsili, IImiye Teskilatl, s.
71-2.

57 Degisik donemlerde en giiglii devirlerini yagayan yirmi civarinda aile belli
bash ilmiye makamlarini kolayca elde etmisler ayrica ilmiye aileleri arasind-
aki evlilikler ailelerin gii¢ ve niifuzunu bir kat daha artirmistir. Bu agin disin-
dan meslege girmek isteyen gencin yilmadan, moralini bozmadan ¢ok
caligmasi gerekmekte idi. En belli baghilarin1 Candarlilar, Fenarizadeler, Civi-
zadeler, Ebussuudzadeler, Miieyyedzadeler, Tagkoprizadeler, Bostanzadeler,
Hoca Sadeddinzadeler, Kinalizadeler, Zekeriyyazadeler, Pasmakcizadeler,
Diirrizadeler, Arabzadeler, Feyzullahzadeler, Ebulshakzadeler,
Ivazpasazadeler vs.nin olusturdugu bu ilmiye ailelerinin bazilart Osmanl’nin
tarih sahnesinden cekilmesine kadar devam etmistir.
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edilmekle birlikte ilk defa bu makamin basina taninmis alim Molla
Fenari’nin getirilmesi kuruma biiyiik itibar kazandirmigtir. Osman-
lilar’da seyhiilislamhigin kurulusg tarihi ve bu makama ilk defa kimin
tayin edildigi konusunda farkh gortisler ileri siirtilmiistiir. Uzun y1l-
lar Bursa kadiligi yapan Molla Fenari’nin 828’de (1425) Bursa
miiftiiliigline tayin edilmesi genellikle Osmanlhlar’da miiftiiliik ve
seyhiilislamhigin baslangici kabul edilmistir. Ancak bunu, XVI.
yiizyilda biitiin ilmiye tegkilatim1 temsil ve kontrol eden seyhii-
lislamlik kurumu ile 6zdeglestirmek dogru degildir. Aslinda seyhii-
lislam unvam Istanbul miiftiisii i¢in kullamlmis ve devletin XVI.
yiizy1l baglarinda gecirdigi siyasi ve biirokratik degisimin roliiyle
onemi artmigtir. “Miiftilendm” da denilen seyhiilislamlarin makami
zamanla mesihat ve mesthat-1 Islamiyye seklinde de amlmustir.
XVIL yiizyilda seyhiilislamlik yahut mesihat siyasi niifuzu daha da
artan bir kurum hiiviyetine biirlinmiis, ardindan siirekli gelismis,
hizmetli say1s1 artmig, XIX. yiizyildaki idari diizenlemeler sirasinda
seyhiilislamlar kabine tiyesi olmusgtur.

Seyhiilislamligin 1425’te miitevazi bir fetvd makami olarak
ortaya ¢iktig1 fikri genel kabul gormiistiir. Oldukca erken bir tarihte
kazaskerlik kurulmugken ve Bursa kadilig1 mevcutken ayrica dini-
hukuki bir makam olarak miiftiiliigiin ortaya ¢ikmasinda 1420’li
yillarin dini, siyasi ve ideolojik faktorlerinin etkisinin bulundugu
anlasilmaktadir. Bir taraftan Fetret devrinden sonra yeniden topar-
lanmaya calisildigi, diger taraftan bazi Rafiz1 hareketlerin ve diger
gelismelerin goriildiigii bir dénemde siyasi ve idari otoritenin di-
sinda dini itibara sahip bir ilmi riitbenin ortaya ¢ikis: dikkat cekici-
dir. 836 (1433) yilinda II. Murad’in huzuruna kabul edilen Bertran-
don de la Broquiere’in papa konumunda olan “biiyiik halife”den s6z
etmesi miiftiiliigtin 6nemli bir mevki halini aldigin1 gosterir. XV.
yiizyilda Molla Fenari, Fahreddin-i Acemi, Molla Abdiilkerim
Efendi, Molla Hiisrev, Molla Giirani gibi alimler II. Murad ve Fatih
Sultan Mehmed dénemlerinde miiftiiliikk makaminda bulunmustur.
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Ancak devrin kroniklerinde bunlardan seyhiilislam diye s6z edil-
mez. Bu durum ulema arasinda fetva yetkisini haiz miiftiiniin sah-
siyla kaim bir unvan oldugunu ortaya koyar. Ancak Fatih Sultan
Mehmed’in tegkilat kanunnamesinde seyhiilislamin ulemanin reisi
sayildig1 yolundaki ifade, eger s6z konusu ibare metne sonradan ek-
lenmemigsse bu unvana resmi bir nitelik kazandirmig olmalidir.

Osmanli’da seyyid ve seriflerin isleriyle ilgilenmek {izere ilk
defa Yildinm Bayezid tarafindan 802/1400 yilinda tegkil edilen na-
kibiilesraflik makamina Seyyid Muhammed Natta’ getirilmis, An-
kara Savagsi’nda esir diisiip serbest kalinca da Hicaz’a yerlesmisti.
Seyyid Natta’, II. Murad zamaninda Bursa’ya tekrar donerek gore-
vine yeniden baglamis, 6liimiinden sonra oglu Zeynelabidin naki-
biilesraf olmustur.®®

Telif ve Terctime Eserlerle Tiirk Dilinin Gelismesi: Sultan II.
Murad déneminde telif ve bilhassa terciime eserlerle Tiirk dilinin
gelismesine yapilan hizmet ve katki bu donemdeki kiiltiir faaliyet-
lerinin en 6nemlisidir. Osmanl 6ncesinde kurulan Biiyiik Selguk-
lular ve Tiirkiye Selcuklularinda biirokrasi ve diplomasi yazigmala-
rinin, edebiyat dilinin agirhikli olarak Farsca olmasi, Memluklu
Tiirkleri zamaninda Arapca olmasi sebebiyle Tiirkce bir devlet dili
ve edebiyat dili olarak tabii gelismesini gerceklestirememistir.®® Bu
sahadaki gelisme kismen Anadolu Beylikleri zamaninda saglanmis
olsa da asil inkisafini Osmanh Devleti’nin kurulusundan itibaren
gerceklestirme imkam bulmustur. Osmanlh sultanlarinin daha ilk
dénemlerden itibaren kararli ve suurlu bir sekilde Tiirkceyi devlet
yazismalarinin dili olarak kullanmaya baglamalari Osmanli’nin

% Tufan Buzpnar, “Nakibiilesraf”, DIA, c. 32, s. 323.

9 Osmanli’nin ¢agdas1 olan Safeviler ve Babiirliiler birer Tiirk devleti ol-
masina, saraylarinda Tiirkce konusulmasina ragmen her ikisinde de devlet
yazigma dilinin ve edebiyat dilinin Farsca olmasi sebebiyle Tiirkce bu devlet-
lerde gelismemistir.
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Tiirkliige ve Tiirk dili ve edebiyatina en biiyiik hizmeti olmustur.”
Baslangicta, bu konudaki en ciddi gelisme de II. Murad zamaninda
olmustur. Bu dénemde Sultan Murad’in tesviki ve sistemli girisim-
leriyle tefsir, hadis, fikih,”! kelam gibi dini konularda, ayrica ede-
biyat, sanat, siyasetname tiirlerinde eserler telif ve bilhassa terciime
edilmigstir. Bu sayede Tiirkce gerek kelime ve terim agisindan ge-
rekse ciimle yapisi, yani sarf ve nahiv bakiminin fevkalade gelis-
migtir.

Bu donemde terciime edilen eserler arasinda, Cemaleddin
Avf’nin, Cami’v’l-hikdydt ve Iami’u’r-rivdydt; 72 Ahmed-i
Dai’nin, Terciime-i Tefsir-i Ebiilleys Semerkandi; Musa izniki’nin,
Enfiisii’l-Cevahir; Abdurrahman Aksardyi’nin, Imadii’l-Islam;
Devletoglu Yusuf’un, Vikaye Terciimesi; Musa Izniki’nin, Ter-
ctime-i Faslii’l-hitab; Bedreddin’in, Terciime-i Leme’at; Ahmed-i
Dat’nin, Tezkiretii’I-evliya terciimesi; Elvan-1 Sirazi’nin, Terciime-
i Glilsen-i Rdz; Musa Abdi’nin, Cdmasbndme; Mahmud Sir-
vani’nin, Terciime-i Tarih-i Ibn-i Kesir, Mercimek Ahmed, Ka-
busndme Terctimesi; Mahmud b. Kadi-i Manyas’in, Terciime-i Gii-
listan; Ahmed-i Dai’nin, Terciime-i Tibb-i Nebevi (Es-Sifa fi
ehddisi’l-Mustafd); Mahmud Sirvani’nin, Terciime-i Kitabii’t-
Tabih; Musa b. Mes’lid’un, Terciime-i el-Bahdiissdhiyye ve’t-
terkibatii’s-sultaniyye; Mehmed b. Omer El-Halebi’nin, Terciime-i

7% Yirminci asir baglarina kadar Tiirk dilinin devamli gelismesi sayesinde Sir
James Redhouse’un 1891°’de yayinlanan A Lexicon Turkish — English’i
doksan bin civarinda kelimeye ulagmistir.

71 Recep Cici Osmanli’da erken dénem fikih ¢alismalarim ele aldig1 eserinde
Sultan II. Murad déneminde islam hukuku, usul ve fiiru ¢aligmalari, eserler
tizerine yapilan serhler, hasiyeler konularinda eser telif veya terciime eden,
serhler yazan alimlerin hayat hikayeleri, eserlerinin muhtevas1 ve kiymeti
tizerine onemli degerlendirmeler yapmis, eserin sonuna ayrica bazi listeler
eklemistir. Recep Cici, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calismalari, Bursa
2001, s. tiir. yer.

72 Eser II. Murad’in emriyle ibn Arabsah ve II. Bayezid’in oglu Sehzade
Mehmed’in emriyle Sair Necati taraflarindan Tiirkceye cevrilmistir.
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Menakib-1 Imam-1 A’zam; Zahid b. Arif’in, Mahzenii’ I-esrdr; Stik-
rullah’in, Terciime-i Kitab-1 Edvdr; Abdiilmecid b. Feriste’nin, Lu-
gat-1 Kanun-1 I1ahf adli calismalan sayilabilir.”® Bu devirde pek cok
telif ve terciime eser ilim ve sanat hamisi olan II. Murad’a takdim
edilmis, bundan biiyiik memnuniyet duyan padisah, sahiplerini
odillendirmistir.

Bu dénemde telif edilen bazi eserlerin ¢ok tesirli ve kalici ol-
dugu belirtilmelidir. Bunlar arasinda Yazicizide Mehmed’in”* Mu-
hammediyye’si, Yazicizade Ali’nin Tdrih-i Al-i Selcuk’u”® bilhassa
zikredilmelidir. Prof. Halil inalcik bu iki eserle ilgili 6nemli bir tes-
bitini ifade etmektedir.”® Bu iki eserden Muhammediyye’de Os-
manli’nin ¢cok kuvvetli dini-tasavvufi inanci ve bu inanca olan bag-
hihg, Tarih-i Al-i Selguk’da ise Osmanli’mn Oguz boyu ve Kay
asiretinden geldigi gercegi cok ayrintili ve sistemli olarak islen-
mekte, bdylece Mogol menseli ve Islam diinyasinda biiyiik sarsinti
ve yikimlara sebep olan Timurlular kargisinda Osmanlilarin iistiin-
liigii cok dikkatli bir sekilde islenmektedir. Muhammediyye sadece
yazildig1 dénemde degil yirminci asra kadar Osmanl cografyasinda
genis halk kitleleri tarafindan ¢ok yaygin olarak okunmus, top-
lumda inanilmaz bir manevi hazzin yasanmasina vesile olmustur.”’

73 Bu eserlerin miiellif, miitercimleri, bulundugu kiitiiphaneler ve muhtevalar
hakkinda etrafl: bilgi icin bk. Nihat Azamat, II. Murad Devri Kiiltiir Hayati,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul 1996, s. 130-
188.

74 Hayat1 ve fikirleri icin bk. M. Uzun — I. Gelebi, “Yazicioglu Mehmed
Efendi”, DIA, c. 43, s. 362-364.

75> Eserin muhtevasi ve degerlendirmesi icin bk. Osman Gazi Ozgiidenli, “Ta-
rih-i Al-i Selguk”, DIA, c. 40, s. 72-73.

76 Halil Inalcik, “Murad 117, IA, c. VIIL.

77 Muhammediyye’nin muhtevasi ve muazzam tesiri i¢in bk. Yazicioglu
Mehmed, Muhammediyye, haz. Amil Celebioglu, istanbul 1996; Mustafa
Uzun, “Muhammediyye”, DIA, c. 30, s. 586-87; Hatice Kelpetin Alpagus,
Osmanh Halkinin Geleneksel Islam Anlayist ve Kaynaklari, istanbul 2001, s.
24-28.
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Fatih Donemi istanbul’da ilmi Haya ve Teskilati: Fatih
Sultan Mehmed 1453’de Istanbul’u fethedince “cihad-1 asgar”1 ta-
mamladik, simdi sira “cihad-1 ekber”de yani sehrin imari, iskani,
ilim ve sanat merkezi haline getirilmesinde dedigi bilinmektedir.
Bu gercekten bir cihad-1 ekber idi ve daha 6nce bin y1l Hiristiyanlh-
gin en muhtesem merkezi olan sehri artik islam’in ve Osmanli’nin
en miistesna merkezi yapmak gayret ve cihadi idi. Padisah ve devrin
viizerasi, {imerasi1 bu konuda biiyiik gayretler sarf ettiler.”®

Fatih déneminde Osmanli devlet teskilatinda seyfiye ve il-
miye meslek olarak belirginlesmeye baslamis, daha sonra da kale-
miye tesekkiil etmistir. Osmanli ilmiye sinifi klasik ve yerlesmis
Islami egitim kurumu olan medresede usuliine uygun tahsilden
sonra Osmanli Devleti’nde hukuk, egitim, baslica dini hizmetler ve
nihayet merkezi biirokrasinin kendi sahalan ile ilgili 6nemli bazi
makamlarim dolduran Miisliiman bilginlerden olusan bir meslek
grubu haline gelmistir.

Osmanli Devleti’nin kurulus doneminde baslayan daha sonra
ozellikle Fatih doneminde kurumsallagarak en giizel meyvelerini ve-
ren bazi uygulamalar olmustur. Bunlarin basinda bilginlerle istisare
keyfiyeti gelir. Bu uygulama bir nevi yar1 resm1 bir istisare meclisi
halini almistir. Erken donemde ulema fiilen Divan-1 Hiimayun iiye-
ligi, yani vezirlik, veziridzamlik, kadiaskerlik, defterdarlik, nisanci-
ik gibi merkezi biirokrasinin 6nemli makamlarina tayin edilmis-
tir.

78 Sehrin imar1 ve ilim merkezi halinde getirilmesi bir devlet siyaseti oldugun-
dan sadece Sultan Mehmed degil devrinin viizera ve {imerasi da Istanbul’da
onemli vakiflar tesis ederek sehrin gelismesine hizmet etmiglerdi. Nitekim
Mahmud Pasa, Rum Mehmed Pasa, ishak Pasa, Gedik Ahmed Pasa, Kara-
mani Mehmed Pasa kurduklar vakiflarla sehrin kiiltiir ve imarina hizmet eden
o dénemin vezirleri idi.

7 “Ve nigancilik, Dahil ve Sahn miiderrislerinin yoludur...”, Fatih Ka-
nunndmesi, (nsr. A. Ozcan, Tarih Dergisi, sy. 33, (1982), s. 34.
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Kendisini Bizans ve Roma’nin varisi géren, Biiyiik iskender’1
ornek alan Fatih, cihangir ve cengaverligi yaninda yonetim anlayisi,
yetismesi, hocalariyla miinasebeti, ilim anlayisi, saltanat tislubu ile
hiikiimdarlik telakkisine énemli katki saglamigtir. Nitekim Niccolo
Machiavelli (6.1527) Hiikiimdar adl eserinde mutlak iktidar anlay1-
sina Fatih’i 6rnek olarak gostermistir. Hayati harb meydanlarinda
fiituhat ile gecen Fatih’in ilimle ne kadar ilgilenip mesgul olabile-
cegi sorusu akla gelebilir. Ancak, onun biitiin seferlerine ¢cok sayida
giizide ilim erbabimin katildigi, gerek yol boyunca, gerekse din-
lenme mabhallerinde devaml ilmi tartismalarin yapildigi, Fatih’in
bunlar zevkle takip edip, sorular sordugu, muhasara ve fetih giinle-
rinde sik sik toplanan harb meclislerinde bircok ulemanin yer aldigy,
onlarin goriiglerinden istifade ettigi bilinmektedir. Boylece igerisin-
deki ilim tutkusunu tatmin etmistir. Devrin alimlerinin biyografile-
rinde katildiklan seferlerle ilgili bilgiler bu konuda fikir vermekte-
dir. Kendisinden 6nceki Osmanli padisahlar1 6zellikle babasi II. Mu-
rad da bilginlere biiyiik deger vermis ancak Fatih’in bu konudaki
yaklasimi, anlayist cok daha sistemli ve derin olmustur.

Fetihten sonra sehre girince, zaman gecirmeden orduda bulu-
nan ilim adamlariyla goriisiip egitime ara vermeden hemen basla-
malarim istemesi, Fatih Kiilliyesi tamamlanincaya kadar Aya-
sofya’da ve Zeyrek’de bulunan bazi oda ve mekanlarin ilim tahsili
icin tahsis ettirmesi 6nemli bir tesebbiistiir.

imi Miinazaralar: Fatih dénemi ilim hayatina damgasim vu-
ran ozelligin ilmf miinazaralar oldugunu ve bunun islam diinyasinda
cok koklii ve yaygin bir gelenegi bulundugunu belirtmek gerekir.
Fatih donemine bu acidan bakildiginda sistemli bir gelismenin ya-
sandig1 goriilecektir. Burada genc padisahin sahsiyeti nemli rol oy-
namustir. Fatih sadece islam’la ilgili degil, cesitli diisiincelere, mez-
heplere, Hiristiyanlik akaidine ait konulara da ilgi duymus, ilmine
giiven duydugu ulema arasinda bunlarin tartisiimasindan biiyiik bir
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haz almis, bazen sadece izlemek veya bir tarafa meyletmekle yetin-
meyip fiilen kendisini ilm1 tartismanin icerisinde buldugu olmustur.

Islam diinyasinda metafizik konulardaki en ciddi tartismala-
rindan birisi stiphesiz, Gazali’nin (6.1111) filozoflara cevap olarak
yazdig1 Tehdfiitii’I-feldsife adl eseri ile ona cevap yazan Ibn
Riisd’iin (6.1198) Tehdfiitii’t-Tehdfiit adl1 eseridir. Ortacag Islam
ilahiyatinin bu ¢ok meghur ve seviyeli tartisma konusunu Fatih tek-
rar giindeme getirerek devrinin taninmis alimi Hocazade Muslihid-
din Efendi (6.1488) ile Alaeddin Tusi’den (6.1482) Gazali’nin ve
Ibn-i Riigd’iin goriiglerini yeniden degerlendirmelerini istemistir.
Sonunda, Gazali tezini savunan Hocazade’nin tahlil ve degerlendir-
meleri {istiin gelmistir.?’ Fatih’in her zaman metafizik konularn tar-
tisilmasindan biiyiik keyf aldig1 bilinmektedir. Nitekim zamaninin
iki taninmig alimi Hocazade ile Molla Zevrek (6.1474-5) arasindaki
tevhid tizerine yapilan bir tartismanin kendi huzurunda alt1 giin siir-
diigii belirtilmektedir.?!

Bizansh ve Batili tarihciler II. Mehmed’in Fetih’ten sonra Hi-
ristiyanlikla ilgilendigini, hatta zaman zaman daha ileri giderek hay-
ranlik duydugunu iddia etmislerdir. Istanbul patrigi Gennadius
Scholarius’la ayrica Patrik Maxim Manuel ile Hiristiyan akaidine ait
bazi konularda tartistigini yazmiglardir. Ortodoks kilisesine gore
aforoz edilmis olarak 6lenlerin cesetlerinin ciiriimeyecegine dair
inanci duyunca boyle bir mezarin agilmasin istedigini ileri stirmis-
lerdir. Biitiin bunlar samimi bir Miisliiman olan ve metafizik konu-
lara kars1 yakin ilgi duyan Fatih’in merakindan kaynaklanan misal-
lerdir.

8 Prof. Miibahat Tiirker-Kiiyel, Gazali, ibn Riisd ve Hocazade’nin Teha-
fiitlerini, insan, ilahiyat ve mucize konularini; Allah'in zati, Allah ile alem
arasindaki miinasebet ve evren hakkindaki meseleler bakimindan degerlendi-
ren bir doktora calismasi yapmustir. M. Tiirker, U¢ Tehdfiit Bakimindan Fel-
sefe ve Din Miinasebeti, Ankara 1956, 420 sayfa.

81 Saka’ik terciimesi Mecdi, haz. A. Ozcan, Istanbul 1989, s. 143; A. Adivar,
Osmanl Tiirklerinde Ilim, Istanbul 1970, s. 35.
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Fatih’in Hurufi fikirleri merak etmesi ve hatta Fazlullah-1 Hu-
rufi taraftarlarinin bir 6l¢tide padigsahi etkiledikleri, saraya kadar
huldl ettikleri bilinmektedir. Bu gelismeden tedirgin olan Mahmud
Paga II. Murad devrinden beri seyhiilislam olan taninmis bilgin Fah-
reddin-i Acem1’yi durumdan haberdar etti ve Hurufilerin fikirlerini
dinleyip degerlendirmesi i¢cin bir toplanti tertipledi. Fazlullah-1 Hu-
rufi taraftarlarim konagina davet edip, bir kenara gizlenen Fahred-
din-i Acemi’nin onlarin fikirlerini dinlemesini sagladi. Gizlendigi
yerden cikan seyhiilislam onlarla fikri bir miinakasaya girerek fikir-
lerini ciiriitmiis, daha sonra sarayda padisahin huzurunda bir kere
daha onlar1 maglup edip Edirne’de U¢ Serefeli Cami’de halk huzu-
runda miinazaraya davet etmigsti. Orada, fikirlerinin tutarsizligini,
toplumda fitneye sebep olduklarini ortaya koyup agir bir sekilde ce-
zalandirilmalarn igin fetva verdi.??

Dinf, fikri ve ictimai bilimlerde cok degerli gelismelerin ve
calismalarin bu devirde kaydedildigi bilinmektedir. Fatih’in hoca-
lar arasinda bulunan ayni zamanda seyhiilislamlik yapmis olan
Molla Hiisrev’in® (6.1480) fikih alamindaki Gurerii’l-ahkdm’ina
yazdig1 meshur Diirerti’ I-hiikkam adli serhi Osmanli medreselerinde
ders kitab1 olarak yiizyillarca okutulmustur. Molla Giirani’nin Ga-
yetii’l-emdant fi tefsiri Kelami’r-Rabbani adli eseri ise degerli bir tef-
sir calismasidir. Fikri ve felsefi alanda kaydedilen gelismeler bil-
hassa takdire deger niteliktedir. Hocazade, Alaeddin Tusi ve Hatib-
zade’nin 6nemli calismalar bulunmaktadir. Tarihgilik alanindaki
gelismeler ise alaninda 6rnek caligmalardir. Fatih’in bazi seferlerine
katilmig olan Tursun Bey’in (6.1491’den sonra) Tarih-i Ebii’l-feth’i

82 Mecdi, s. 82; A. Adivar, a.g.e., s. 34; C. Baltaci, “Fahreddin-i Acemi”, DIA,
c.12,s. 82.

83 Molla 6zellikle XV. yiizyilda ulemanin ismi bagina getirilen ve efendi an-
laminda kullanilan bir ilmiye terimidir. Mevleviyet derecesindeki ulema igin
kullamlmistir. XVIII. yiizyillda ilmiye ailelerinin gen¢ adaylarina Molla,
Molla Bey seklinde hitap edildi. XIX. yiizyilda ismin sonunda kullanilir ol-
mustur; izzet Molla, Hayreddin Molla gibi.
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olaylarin gorgii sahidi olan bir gézlemci tarafindan kaleme alinmig
miikemmel bir saltanat tarihidir.?* Yine bu dénemde Siikrullah’in
Mahmud Pasa adina yazdig1 Farsca Behcetii’t-tevarih adli umumi
tarihi, % Karamani Mehmed Pasa’min Tarihi, ® Enveri’nin Diis-
tirndme’si, ¥ Kiwvami’nin Fetihndme’si, % Sarica Kemal’in
Seldtinndme’si® yine devrin olaylarina bizzat sahid olan Krito-
vulos’un Tarihi baslica eserler olarak zikredilebilir.”

Fen bilimlerindeki calismalar da dikkate deger niteliktedir.”!
Ali Kusgu’nun (6.1474) Fatih’in daveti iizerine Osmanh {ilkesine
gelmesiyle matematik ve astronomide biiyiik bir canlilik yasanmig-
tir. Timur’un torunu Ulug Bey ve Kadizade’den dersler alan ve Se-
merkant’ta cok bagarili calismalar yapan Ali Kugcu daha sonra Ak-
koyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’a intisap edip onun elgisi sifatiyla
Fatih’e gelmistir. Fatih bu parlak bilgini istanbul’a davet etmis, ni-
hayet gecici diplomatik gorevini tamamladiktan sonra ailesiyle bir-
likte Istanbul’a yerlesmistir. Dénemin biiyiik limi Hocazade ve
bagka bilginler tarafindan Uskiidar’da karsilanmus, kadirga ile kar-
siya gecerken med ve cezr olaylar iizerine ilmi bir tartismaya giri-
serek o kisa yolculugu bile degerlendirmistir. Fatih kendisine giinde
200 akge ile Ayasofya miiderrisligini tevcih etmigtir. Risale fi’l-
hey’e adl Farsca eserini Fatih’e sunmustur. Ali Kuscu matematik,

8 Tursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, haz. Mertol Tulum, Istanbul 1977.

8 Siikrullah, Behcetii’t-tevdrih, Farscadan cev. N. Atsiz, Istanbul 1949.

8 Tevarihu’s-seldtini’I-Osmaniyye, Arapca’dan cev. Ibrahim Hakki Konyal,
yay. Nihal Atsiz, Istanbul 1949.

87 Diistiirname-i Enveri, haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2013.

8 Kivami, Fetihndme, haz. Ceyhun Vedat Uygur, stanbul 2007.

8 Sarica Kemal, Seldtinndme, haz. Necdet Oztiirk, Ankara 2001.

9 Kritovulos, Tarih-i Sultan Mehmed Han-1 Sani, gev. Karolidi, Istanbul
1328.

91 Fatih devri bilim hayat1 ve literatiiriiniin kapsaml bir degerlendirmesi, bu
alanda taninmug kisiler ve eserleri-fikirleri igin bk. Ekmeleddin ihsanoglu,
“Osmanh Bilimi Literatiirii”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, ed. E.
Thsanoglu, Istanbul 1998, II, 374-384.
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astronomi, kelam, usul-i fikih ve dil-gramer iizerine bir¢ogu serh ve
hasiye seklinde eserler yazmistir.%

Bu alanda degerli katkilar saglayan bir diger isim de istan-
bul’un ilk kadis1 Hizir Bey’in oglu Sinan Pasa (6.1486)’dir.” Esas
edebi kisiligi ile taninan bu degerli bilgin padisah huzurunda cesitli
miinazaralara katilmis, 6zellikle Ali Kuscu ile agilarin hesaplanmasi
ve gezegenlerle ilgili tartismalar1 ¢ok énemlidir. Cekemeyen kimse-
lerin tezvirati ile hapse atilmis ise de bilginlerin girisimleri ve sert
tepkileri tizerine affedilmistir. Cesitli ilim ve fenlerde uzman olan
Sinan Pasa bu alanlarda eserler yazmistir. XV. yiizyil hekimlerinden
Amasyali Sabuncuoglu Serafettin’in Fatih’e ithaf ettigi Cerrahiyye-
i IThaniyye®* degerli bir tip kitab1 olup hasta, ameliyat ve cerrahf alet
minyatiirleri ile siislenmis bir eserdir.” Esas itibariyle bir mutasav-
vif olmakla birlikte bu donemde t1b alaninda eser veren tartismalara
katilan bir diger isim ise Aksemseddin’dir. Onun Maddetii’I-hayat
adli eserinde 6nemli fikirler, ilaglarla ilgili cesitli terkipler ortaya
konulmustur.

Ayasofya Medresesi: Istanbul’un ilk medresesidir. Fethin
sembolii olarak Ayasofya’y: bir kiilliyeye doniistiirmek isteyen Fa-
tih Sultan Mehmed, 6ncelikli olarak avlu icerisinde Ayasofya’nin
kuzey bat1 kdsesine bir medrese ingasini irade buyurmus, Ayasofya
medresesinin ingasina kadar egitimin aksamamas! igin Aya-
sofya’daki papaz odalar1 egitim i¢in tahsis edilmistir. Molla Hiis-
rev’in 6nce bu odalarda tedris faaliyetini baglattg1 medresenin daha

92 Adivar, a.g.e.., s. 40-42; Cengiz Aydin, “Ali Kuscu”, DIA, c. 2, s. 408-410.
93 Hasibe Mazioglu, “Sinan Pasa”, IA, X, 666-670.

%4 Serefeddin Sabuncuoglu, Cerrahiyye-i Ilhaniyye, haz. ilter Uzel, I-II, TTK,
Ankara 1992.

% Cerrahiyye-i Ilhaniyye’nin Fatih’e sunulan ve II. Bayezid’in vakif miihriinii
tastyan niishasi Paris Biblioteque National’dedir. Bilinmeyen bir tarihte Saray
kiitiiphanesinden ¢ikarilmis, 1860°da Yasincizade Ilmi Efendi tarafindan bir
Fransiz hekime hediye edilmis, 1871’de Biblioteque National’e intikal et-
migtir. Ali Haydar Bayat, “Cerrahiyye-i ilhaniyye”, DIA, c. 7, s. 420.
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sonra tamamlandig1 anlasilmaktadir. Tek kath olarak insa edilen
medrese binas1 1460’11 yillarin ortalarinda tamamlanip Istanbul’un
ilk miistakil medresesi olma ayricaligina sahip olmustur. Sahn-1 Se-
man Medreseleri tamamlaninca muhtemelen oraya ragbeti artirmak
icin Ayasofya Medresesinde egitime bir siire ara verildigi bilinmek-
tedir. II. Bayezid, Ayasofya-i Kebir Medresesi’ne ikinci bir kat ek-
leyerek oda sayisim artirmustir.”® Ayasofya vakfiyesinde Medrese
hakkinda genis bilgi verilmemektedir.®’

Ayasofya Medresesi’nin kurulusu ve programinin belirlen-
mesinde ilk iki miiderris Molla Hiisrev ile Ali Kug¢u’nun ihtisaslari
onem tagimaktadir. Molla Hiisrev’in fikih ve usul-1 fikih dersleri,
Ali Kus¢u’nun matematik, astronomi, Ilm-i kelam derslerinin Aya-
sofya medresesinin programinda agirlikli olarak okutulmustur.
Hiisrev’in Ayasofya miiderrisligi sirasinda kaynaklarda iki hadise
hikdaye edilmektedir. Birincisi, Ayasofya Medresesi’nde Molla
Hiisrev’in talebesi olan Manisazade Ayasofya’nin {istte bir oda-
sinda kalmakta diizenli olarak sabaha kadar calismaktadir. Fatih
Topkap1 Sarayi’ndan Ayasofya’y1 seyrettigi sirada sabaha kadar
lambas1 yanan bu odada kimin kaldigin1 merak etmisti. Bir goriis-
mede Molla Hiisrev’e en iyi 6grencisinin kim oldugunu sorup, Ma-
nisazade oldugunu 6grenince Fatih, Ayasofya’da sabaha kadar lam-
basi yanan odada kalan talebe midir diye sormustu. Fatih daha sonra
Manisazade’ye ¢ok onemli gorevler vermis, vezirlige kadar yiik-
seltmistir.”® ikinci hadise ise, 6grencilerin her giin sabahleyin top-
luca Molla Hiisrev’in evinde kahvalti yaptiktan sonra, Molla Hiis-
rev’in atinin oniinde yiiriiyerek Ayasofya medresesindeki dersle-
rine gelmeleridir.*® Fatih ¢ok deger verdigi, Ali Kuscu’yu normal

% (Ayvansarayi, Hadikatii’l-cevami, 5.42-43).

97 Cahid Baltaci, XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreseleri, istanbul 2005, s.
752-755

% (Mecdi, Mecdi, Hadaiku’s-Sekaik, 209)

99 (Mecdi,137; Ali. Kiinhii’l-ahbdr, C. 11, Fatih Sultan Mehmed Devri 1453-
1481, Haz. M. Hiidai Sentiirk, TTK Ankara 2003, s.16-19, 187.
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statiiniin izerinde 200 akce ile Ayasofya Miiderrisligine tayin et-
mistir. Ali Kuscu Fatih Sultan Mehmed’in dogu seferlerine katil-
mis, bu sirada telif ettigi astronomi ile ilgili eserine Fethiye ismini
koyarak padisaha takdim etmistir.

Kuruldugu andan itibaren Ayasofya Medresesi ve miiderris-
ligi yiiksek bir itibara sahip olmus, Ayasofya Medresesinin yiiksek
seviyesi Fatih Kanunnamesi’nde “Sahn’dan bes yliz akge kadiliga
vusul bulunur ve Ayasofya Medresesi’nden dahi kezalik boyle vusul
bulunur” ctimlesiyle ifade edilmistir. (Kanunname, s. 12). Uygula-
malardan ve orneklerden hareketle Ayasofya Medresesi’nin sevi-
yesi hakkinda daha saglikli bilgi vermek miimkiin olmaktadir. Bu
goreve tayin edilmeyi ilim adamlan bir ayricalik olarak gérmiigler-
dir. Fatih, agir sorumlulugu olan istanbul kadiligina ilaveten Aya-
sofya-i Kebir miiderrisligini Molla Hiisrev’e vermekle ve hususi
olarak Osmanh tilkesine davet ettigi Ali Kuscu’ya Ayasofya Mii-
derrisligini vermekle bu alimleri taltif etmistir. Daha sonraki do-
nemlerde de ilmiyle ve eserleriyle temayiiz etmis olan bilginler
Ayasofya miiderrisligi ile 6diillendirmislerdir.

Ayasofya-i Kebir Medresesi’ndeki egitim ve bilimi, Aya-
sofya’nin biitiintindeki faaliyetlerden ayr diisiinmek ¢ok eksik bir
degerlendirme olur. Ayasofya Camiinde diizenli olarak verilen, ba-
zen padisahlarin da dinleyici olarak hazir bulunduklar dersler, ca-
mide yapilan ilmf faaliyetler, Ayasofya kiirsii seyhligi, padisahlarin
buradaki Cuma selamliklar sirasinda yasananlar, Ayasofya kiitiip-
hanesi, Ayasofya’da icra edilen yargilamalar'® ve camide yapilan
miiderrislik imtihanlar1 bir biitiin olarak Ayasofya’daki bilim ve
kiiltiir faaliyetlerini olusturmaktadir.

Ayasofya Kiitiiphanesi’nin Fatih doneminden bagslayarak de-
vaml gelistigi, 6zellikle Sultan I. Mahmud’un kurdugu kiitiipha-
nede dersiam, muhaddis ve seyhiilkurra gibi zengin bir ilmi kadro

100 Tarih-i Seldniki, haz. Ipsirli, TTK 1999, 578.
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ile haftanin belli giinlerinde 6grencilere dersler verildigi bilinmek-
tedir.'%",

Fatih Medreseleri:. Bugiin kendi adiyla anilan semtte 1463
yilinda kiilliyenin insasina baslanmis, sekiz sene sonra 1471’de ta-
mamlanmistir.'% Kiilliyenin, ézellikle medresenin plan, program ve
tegkilatinin hazirlanmasinda 6zellikle devrin iki taninmig simasi
Mahmud Pasa ve Ali Kuscu’nun biiylik emekleri olmustur. Fatih
Kiilliyesi cami, sekiz sahn ve sekiz tetimme medreseleri, tabhane ve
imaret, dartissifa, dariitta’lim, kervansaray ahirlari, Fatih ve zevcesi
Giilbahar Sultan tiirbeleri vs. olmak iizere bircok birimden olugmak-
tadir.'® Sahn-1 Seman, Medaris-i Semaniye adlariyla da anilan Fatih
Medreseleri, dordii Akdeniz, dordii de Karadeniz tarafinda yer al-
mis, egitim programinin agirhigini tefsir, hadis, fikih ve kelam ders-
leri olusturmustur. Sahn-1 Seman medreselerine 6grenci yetistirmek
lizere tesis edilen Tetimme medreseleri ise Sahn medreselerinin ar-
kasinda yer almakta idi.'®* Tetimme’de okuyanlara suhte, Sahn’da

101 Eriinsal, “Ayasofya Kiitiiphanesi, DIA, IV, s. 212-13.

102 Fatih Medreseleri ve ondan bir asir sonra 1557’de tamamlanan Siilemaniye
Medreseleri yirminci yiizyila kadar vakfiyeleri, ilme elverisli vakif sartlari,
gelir kaynaklar1 ve vermis oldugu egitimin seviyesi ve kalitesi ile iilkenin iki
miikemmel egitim kurumu olmustur. Ingiltere’de Oxford ve Cambridge’de,
Fransa’da Paris ve Sorbonne tiniversiteleri gibi hakli olarak ayricalikli bir
konuma sahip olmuglardir. Osmanh makamlari da diger medreselerle onlar
esit degerlendirmek gibi bir hataya diismemis o ayricalikli konumu daima ko-
rumustur. Istanbul Universitesi Fatih Medreseleri’nin devami mudir? Gerek
Tiirkiye’de gerekse konu ile alakali yabanci literatiirde Istanbul Universi-
tesi’nin kurulus tarihi olarak 1453 yil1, yani Istanbul’un fethi ve akabinde
Fatih Medreseleri’nin kurulus calismalarinin baglamasi gosterilmistir.

103 Kiilliye plani icin bk. Vakiflar Dergisi, 1, 101, plan nr. 16.

104 Ekmeleddin fThsanoglu, Sahn ve Tetimme medreselerinin seviye ve dere-
cesi ve okutulan dersler konusunda Emin Bey’in Ilmiye Salndmesi’ndeki ma-
kalesi ile I. H. Uzungargili’mn 1965°da yayinlanan Osmanli Devletinin {lmiye
Tegskilati kitabina kadarki yarim asirlik dénemdeki medrese tarihciligini etraf-
lica degerlendirmis, bazi yanlis tesbitlere dikkat cekmistir. Ekmeleddin
Thsanoglu, “Osmanli Medrese Tarihgiliginin ilk Safhasi (1919-1965) -Kesif
ve Tasarlama Donemi-", Belleten, LXIV/240 (2001), s. 541-582.
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okuyanlara danismend denilirdi. Sahn medreselerinin her birinde on
dokuz oda ve bir dersane mevcuttu. Her medresede miiderrise ve
yardimcisi olan muide, birer oda tahsis edilmis, ayrica medreseyi
gozeten kayyima ve temizligi ile ilgilenen farrasa da birer oda ayril-
misti. Geriye kalan on bes oda danismendlere tahsis edilmisti. Boy-
lece Sahn medreselerinde toplam 120 danismend kalmakta idi. Bun-
larin disinda hari¢ten medreseye devam eden nehari talebelerin bu-
lundugu da bilinmektedir. Tetimme’de okuyan talebe (suhte) sayisi
daha fazla idi.'*

Biitiin bu konularda en giivenilir kaynak siiphesiz Kiilliye’nin
vakfiyesidir. Kiilliye’ye ait Arapca ve Tiirkceye cevrilmis cesitli de-
virlere ait farkh vakfiyeler bulunmaktadir. Arapca metin ile tercii-
mesi ayn1 olmayip terciime bir takim ilaveler, bazi agiklama ve yo-
rumlar ihtiva etmektedir.'®® Vakfiyede miiderrislerin maaglar, ara-
nacak sartlar, takip edilecek usul vs. hakkinda genel bilgiler veril-
mistir. Ayrica Kiilliye’nin 1489-1490 tarihine ait yillik muhasebe
bilancosu da gelir ve giderleri, yillik gelir fazlas1 (zevaid-i evkaf) ve
isleyisi hakkinda sihhatli bilgi vermektedir. Nitekim bu muhasebe
defterinde y1llik 1.535.536 akgelik toplam gelirden 314.230 akcesi
Sahn medreselerine tahsis edilmisti. Sekiz medreseden her birinde
miiderrise 50-80, muide 5, talebeye 2’ser, kapici, temizleyici ve sii-
piiriictiden (bevvab, ferras ve kennas) her birine ikiser akce yevmiye
verilmekte idi. Dartissifa’da ise otuz civarindaki kadrodan yarisi ta-
bib, cerrah (operatér) ve kehhal (g6z doktoru) olarak tibbi personele,
diger yarisi ise katip, vekilharc, kilari, kayyim, bahcevan vs. olarak
hizmetli personele tahsis edilmistir. Dariigsifa’nin yillik malzeme
gideri 72.000 akge idi. Bilhassa medrese personeli ve talebelerine

105 Muhtemelen XVII. yiizyila ait bir vakfiyede suhte sayisimn 600 oldugu
goriilmektedir. Siiheyl Unver, “Fatih Kiilliyesine Aid Diger Miihim Bir Va-
kfiye”, Vakiflar Dergisi, 1, 42.

106 ki vakfiye arasindaki bazi farklarin degerlendirilmesi icin bk. Adnan
Adivar, Osmanh Tiirklerinde Ilim, Istanbul 1970, s. 39-40.
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hizmet veren imarette ise 45 hizmetli gérev yapmaktaydi. Imaretin
malzeme masrafl ise 461.417 akce idi.*"’

Fatih medreseleri kuruldugu giinden yirminci yiizyil baslarina
kadar tilkeye on binlerce ilim adami, biirokrat ve maliyeci yetistir-
mistir. Bunlardan en taninmis olanlarin hayat hikayeleri Saka’ik-i
Nu‘maniyye ve zeyilleri’nde kaydedilmistir. XV-XVI. yiizyillarda
bu medreselerde miiderrislik yapanlarin kisa hayat hikayeleri Cahid
Baltac1 tarafindan verilmistir. Ancak Islam egitim tarihinde ders ve
icazet alinan hocanin ¢ok 6nemli oldugunu hatirlamak gerekir. Asil
gelenek bunun iizerine tesis edilmistir. Medrese ondan sonra gel-
mektedir. Nitekim bu gercek, icGzetndme denilen mezuniyet vesika-
larindan anlagilmaktadir. Burada hoca silsilesi ve okunan dersler ve
bu derslerde takip edilen kitaplara temas edilir. Bu anlayis bu giinkii
sistemden farklidir

Fatih Medreseleri’nin 6nctii rolii ve énemi incelenirken Fatih
Camii’nin egitimdeki rolii unutulmamalidir. Mehmet Akif bunu
“IIme basarak Allah’a yiikselme” yani kiilliyeyi bir biitiin olarak alip
haricten gelen talebenin Fatih Medreseleri’nde okuyup sonra ca-
mide 6zel dersler alarak ve ibadetini yaparak Allah’a yiikselmesi
olarak siirinde yorumlamugtir. islam diinyasinda Mescid-i Nebevi,
ibadet yaninda egitim ve 6gretim icin de etkili bir sekilde kullanil-
mis, bu 6rnek alinarak, Emevi, Abbasi, Selcuklu ve Osmanli’dan
bugiine kadar hic inkitaa ugramadan biitiin islam diinyasinda devam
etmistir. Bu egitim hoca ile talebe arasinda bire bir oldugu gibi cogu
kere “halka” yarim daire seklinde de olabilmektedir. Bu alternatif
degil tamamlayic1 bir egitim faaliyetidir. Genellikle selatin cami-
lerde “dersiam” denilen yetkili ilim adamlar biitiin topluma hitap

107 &, L. Barkan, “Fatih Cami ve Imareti Tesislerinin 1489-1490 Y1llarina ait
Muhasebe Bilangolar1”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, c. 23, nr. 1-2, (1963), s.
297-341.
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eden dersler verirlerdi.'® Osmanli déneminde Fatih Camii ile Baye-
zid Camii’nin bu anlamda 6zel bir konumu vardir. Kuruluslarindan
beri yogun bir iskan ve aile muhitinde yer aldigindan bu iki selatin
camide namaz disinda ders halkalari, toplantilar, medrese imtihan-
lar, ilmiye ile ilgili tahkikat ve 6zel toplantilar, askerin ve gayri
memnun bazi ziimrelerin kiyam toplantilari Osmanl asirlar1 bo-
yunca hep devam etmistir. 1%

Enderun: Geleneksel medrese egitimi disinda Fatih Sultan
Mehmed zamaninda gercek benligine kavusan, hatta bazilarina
gore bizzat Fatih tarafindan teskil edilen bir diger egitim kurumu da
Enderun’dur.!? Medresenin vakif imkéanlariyla calisan geleneksel

108 Genis bilgi icin bk. M. Ipsirli, “Dersidm”, DIA, c. 9, s. 185-186.

109 Fahri Unan tarafindan Fatih Kiilliyesi iizerine hazirlanan doktora tezi kuru-
mun tarihi niteliindedir. Bes boliim halinde hazirlanan eserin birinci
boliimiinde kiilliyenin birimleri ve konumlarin ele alan fiziki yapi; ikinci
bdliimde kiilliyenin genis anlamda gelir ve giderlerinin incelendigi ekonomik
durum; {igiincii 6liimde y6netim ve denetim incelenmis; dordiincii béliimde
kiilliye personeli, sosyal hayattaki yeri, sunulan hizmetler ele alinmms; besinci
bdliimde ise kiilliyenin Osmanh egitim ve 6gretim hayatindaki yeri tahlil edil-
mistir. Onlarca sistematik tablonun yer aldig1 ve cok zengin bibliyografyaya
dayanan bu caligma Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayinlanmistir. Fahri
Unan, Kurulusundan Giiniimiize Fatih Kiilliyesi, Ankara 2003. Kiilliye ve
birimleri icin ayrica bk. Fatih Sultan Mehmed II Vakfiyesi, Istanbul 1938; A.
Siiheyl Unver, Fatih Kiilliyesi ve Zaman Ilim Hayati, Istanbul 1946; Y. H.
Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin IImiye Tegkilati, Ankara 1965, s. 5-10; Ca-
hid Baltaci, XV-XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri, Teskilat-Tarih, Istanbul
1976, s. 350-407; 23., nr. 1-2, s. 297-341; 1. Eriinsal, Tiirk Kiitiiphaneleri Ta-
rihi IT, Ankara 1988, s. 15-30; H. Atay, “Fatih - Siileymaniye Medreseleri
Ders Programlarn ve Icazet-ndmeler”, VD, c. 13, s. 171-235; E. Thsanoglu,
“Fatih Kiilliyesi Medreseleri Ne Degildi?”, Istanbul Armagani, Fetih ve
Fatih, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul 1995, s. 105-136; M. psirli,
“Sahn-1 Seman”, EI%, c. VIII.

110 Enderun egitimi igin bk. Hizir ilyas, Letdif-i Enderiin, haz. Mehmet Ars-
lan, Istanbul 2012; Ata Bey, Tarth-i Ata (Tarih-i Enderiin), haz. Mehmet Ars-
lan, istanbul 2010, I-V cilt; B. Miller, The Palace School of Muhammed the
Conqueror, Cambridge 1941; Uzuncarsili, Saray Teskildti, s. 297-357; Fethi
Isfendiyaroglu, Galata Saray: Tarihi, istanbul 1952; Ismail H. Baykal, En-
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karakterine mukabil Enderun devlet gelirleriyle calisan 6zgiin bir
Osmanli kurumudur.

Osmanli Devleti’nde XV. yiizy1l ortalarindan itibaren med-
rese diginda en 6nemli resmi egitim kurumu niteligini tasir. Daha
ziyade askeri ve idari yoneticilerin yetistirildigi bu mektep, Os-
manli merkez ve tasra biirokrasisine gerekli insan giicii kaynagim
olusturmak icin kurulmustur. Bu vasfi ile resmi Osmanl ideolojisi
veya zihniyetinin 6gretilip gelistirildigi temel egitim birimini tegkil
ettigi gibi idari ve siyasi hedeflerin tayininde, devletin ana kurum-
larinin isleyisinde 6nemli bir yere sahip olmustur. Enderun’un II.
Murad veya Fatih Sultan Mehmed dénemlerinde agilmis oldugu
seklinde iki ayr goriis ileri siiriilmekteyse de Sultan Murad zama-
ninda Edirne Sarayi’nda tegkil edildigi, ancak gercek tegkilatina
Fatih déoneminde kavustugu soylenebilir. Boyle bir kurumun tegki-
linde esas hedef, askeri temele dayanan Osmanli Devleti’ne yete-
nekli idareci-kumandan yetistirmek ve devaml biiyiiyen iilkenin
farkl din, dil ve kiiltiirlere mensup kitlelerini idare edecek saglam
yonetici kadrolar temin etmekti. Devlet gayri miitecanis bir sosyal
yapiya sahip oldugundan boyle bir egitim kurumu icin irk veya kan
bag yerine kiiltiir ve disiplin temel prensipler olarak benimsenmis,
kadrolar bu anlayis icerisinde yetistirilmistir.

Genellikle aileleriyle hicbir ilgileri kalmayan, devsirme yo-
luyla saglanmis ¢ocuklarin Enderun’a alinmadan 6nce belli bir alt
egitimden gecmis olmalar gerekiyordu. Hiristiyan ailelerden dev-
sirilen cocuklar dncelikle Miisliiman Tiirk aileleri yaninda Tiirk-
ceyi, Islami esaslann ve adab1 Ogrenir, daha sonra degisik
mekanlarda bedeni ve ruhi kabiliyetlerini gelistirecek dersler ve
talimler gortirlerdi. Bunlara “acemi oglanlar1” denilirdi. Bunlar be-
lirli talim ve terbiyeden sonra “cikma” adiyla ayrilarak cesitli askeri

derun Mektebi Tarihi, Istanbul 1953; Ulker Akkutay, Enderiin Mektebi, An-
kara 1984; 1.Parmaksizoglu, “Enderun Mektebi”, TA, XV, s. 193-196; V. J.
Parry, “Enderun”, EI2, 11, s. 697-698.
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birlikler icerisine dagitilir, iistiin yetenekli olanlar ise daha yiiksek
seviyede bir egitime tabi tutulmak {izere Enderun’a alinirdi.

Enderun’daki egitim Biiylik ve Kiiciik odalar, Doganci1 Ko-
gusu, Seferli Kogusu, Kiler Odasi, Hazine Odas1 ve Has Oda olmak
izere yedi kademe iizerine kurulmustu. Buradaki egitimi sonuna
kadar gotiiremeyen i¢ oglanlar ara siniflardan aymi sekilde ¢cikma
adiyla ayrilarak cesitli askeri birliklere katilirlardi. Enderun’da
fslam dini ve kiiltiirii, Tiirkce, Arapca ve Farsca dersleri goriir, gii-
res, atlama, kosu, ok cekme gibi spor talimleri yaparlardi. Bu oda-
larda okuyanlar “dolama” diye adlandirilan bir gesit ciibbe giydik-
leri icin bunlara “dolamali” denilirdi. Gengler yaklasik on bes yas
civarindaydi. Buralarda disiplini saglayan, genclere cesitli konu-
larda yardimci olan lalalar bulunurdu.

Enderun sistemi, organik bag icerisinde cesitli kademeleri
bulunan bir egitim siirecine dayanir. Buradaki basar1 biiyiik 6l¢tide
kendi icindeki biitiinliikten gelmektedir. Adaylar 6zel olarak tegkil
edilmis, belirli kurallara gore hareket eden gezici ekipler tarafindan
fiziki, bedeni ve ruhi 6zellikleri incelenerek segilirdi. Bunlarin gon-
derilecekleri ailelerde de bazi vasiflar araniyordu. Hazirlik sinifla-
rimin bulundu@u saraylarda Tiirk ve Islam kiiltiiriiyle ilgili derslerle
bedeni kabiliyetleri gelistirecek spor dersleri esasti. Bu egitim sis-
teminde basindan sonuna kadar titizlikle riayet edilen ilkelerden
biri ¢ikma idi. Baslangictan beri uygulanan bu usul Kaniini dev-
rinde gelistirilmisti ve hazirlik siniflarindan Enderun egitiminin so-
nuna kadar gecen siire icinde basar1 ve ilerleme gosteremeyenler
buradan alinip ordunun cesitli kademelerine verilirdi. Béylece an-
cak fevkalade bagar1 gosterenler egitim siiresini tamamlayabilirdi.
Ayrica oda ve koguslardaki sabit kontenjana gore belirli araliklarla
sayly1 azaltip kabiliyetli yeni elemanlara yer agmak icin de ¢cikma
usuliine bagvurulmustur.
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Enderun sisteminde 6nemle iizerinde durulan bir diger ilke de
kiiltiirtin etkili bir sekilde verilmesiydi. Cok degisik irk ve dini k-
kenlerden gelen gencler Islam-Tiirk kiiltiirii icerisinde yetistirili-
yordu. Yabanai gozlemciler hazirlik ve Enderun egitimi icin secil-
mis genclerden bahsederken Tirkler’in kabiliyetli gordiikleri kim-
seleri egitmekten biiyiik bir zevk aldiklarim1 ve bu ugurda her tiirli
fedakarliga katlandiklarini belirttikleri gibi, ayrica secim sirasinda
giizel ylizli ve fiziki kusuru olmayanlarin tercih edilmesini de
Tirkler’deki “giizel bir yiizde koétii bir ruhun saklanamayacagi”
inancina baglamaktadirlar. Habsburg elgisi olarak XVI. yiizyil or-
talarinda Osmanh {iilkesine gelen Busbecq mektuplarinda Batilila-
rin iyi yetistirilmis attan ve kdpekten zevk aldigini, Tiirkler’in ise
iyi egitilmis insandan biiyiik haz duyduklarini1 yazmaktadir.

Enderun egitiminin temel prensiplerinden biri de disiplindi.
Hazirlik ve Enderun egitimine devam eden gencin her hareketinin
olciilii olmasi gerekiyordu. Ozellikle Enderun’da akagalar kurallara
uyma konusunda son derece sertti. En kiiciik kusur bile cezalandi-
rilirdi. Verilen belli bash cezalar falaka, uykusuz birakma, yemegi
kesme idi. Bu disiplin genglerin sabirli, her tiirlii megakkate daya-
nikli, saygili, alcak goniillii olmalarini saglardi. Yatakhaneleri ko-
gus seklindeydi ve her sekiz on gencin arasinda bir akaga yatagi
bulunurdu. Piring ve et temel yiyeceklerdendi. Genglerin fazla ye-
mesine izin verilmedigi gibi gidasiz kalmamasina da 6zen gosteri-
lirdi. Genglerin kabiliyetlerine gore her tiirliit makama ulasabilecek-
lerini bilmeleri onlarin prensiplere uymalarini saglar ve calisma
azimlerini arttirirdi.

Enderun genclerinin i¢inde bulundugu cevre de onlarin bilgi
ve gorgiilerinin artmasina yardimci oluyordu. Topkap: Saray asir-
larca yogun idari, siyasi ve diplomatik faaliyetlere sahne olmus bir
merkezdi. Ulke dahilinden beylerbeyiler, sancak beyleri, kadilar;
Miisliiman ve gayrimiislim devletlerden gelen diplomatik heyetler,
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elciler; Divan-1 Himayun tiyeleri olan sadrazamlar, vezirler, kazas-
kerler hep bu sarayda yogun faaliyet icerisinde bulunuyordu. Bu
husus Enderunlu genclere engin bir goriis ve tecriibe saghyordu.
Gerek merkezde gerekse eyaletlerde cesitli seviyelerde hizmet go-
ren vezirler, beylerbeyiler, sancak beyleri ve diger idari gorevliler
genellikle bu kurumdan yetismis kimselerdir. Tayyarzade Ata Bey
ve Hizir ilyas’1n eserlerinde saray ve Enderun hayati ve burada olu-
san kiiltiir muhiti hakkinda ayrintih bilgiler vardir. Ozellikle Ata
Bey’in eserinde, Enderun’da yetisen ve degisik alanlarda gorev ya-
pan alim, sair, devlet adami, asker ve idarecilerin adlar1 ve yer yer
biyografileri verilmistir.

Enderun, tamamen farkli metotlara ve hedeflere dayanan
medrese ile karsilagtirldiginda birinci kurumun hedefine ulasma
acisindan daha sansh ve basarili oldugu goriiliir. Medrese egitimi,
ilmiyeye mensup ailelerin ¢cocuklarina taninan imtiyazlar ve hima-
yelerle iceriden zayiflarken Enderun’un siki bir disipline dayanan,
basar1 ve mahareti ylikselmenin yegane vasitasi yapan prensibi,
kimseye bir ayricaligin taninmadig1 erken dénemde bu kurumu im-
paratorlugun en basarili egitim miiessesesi haline getirmistir. Nite-
kim Batili bircok gézlemci ve uzun yillar Istanbul’da kalmus elgiler
medreseden ziyade Enderun egitimiyle ilgilenmisler, en garazkar
olanlan dahi takdirkar ifadeler kullanmislardur.'"!

Fatih Sultan Mehmed’in Teskilatcihigi: Fatih’in saltana-
tinda teskil edilen veya daha 6nce kurulmus olan bazi ilmiye ku-
rumlarinin bu dénemde 6nemli gelismeler kaydettigi bilinmektedir.

11 Ancak XVII. yiizyilda, mevcut usullere aykiri olarak birtakim himaye ve
kayirmalarla Enderun’a sartlara uymayan kimselerin alinmaya baslanmasi,
egitim sisteminin gelisen yeni ihtiyaclara ayak uyduramamasi, 6zellikle bu
donemlerde kapikulu askerinin iktidan belirleyici biiyiik niifuz ve giicii, En-
derun’daki disiplinin ve egitim kalitesinin sarsilmasina yol agti. Genel olarak
imparatorluktaki diger kurumlar gibi bu miiessese de 6nemini yitirmeye bag-
lad:
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II. Mehmed tegkilatciigr ile 6n plana ¢ikan bir padisahtir. O zih-
ninde gelisip sekillenmis olan cihan hakimiyetine imkan saglaya-
cak bir teskilatin kurucusu idi. Nitekim kendi adiyla anilan Ka-
nunndmesi’nde bu amaca yonelik pek cok hiikiim bulunmaktadir.
Fatih devrinde devlet tegkilatinda kaydedilen gelismeler son derece
onemlidir. Esasen Osmanlh miiesseseleri hakkindaki saglam bilgiler
ancak Fatih déneminden itibaren baglamaktadir. Bu Kanunndme’de
kadilik,''? miiderrislik,'"® seyhiilislamlik, kazaskerlik, padisah ho-
calig gibi ilmiye tegkilati ile de ilgili konularda 6zlii ifadeler vardir.

Kazazkerlik, ordunun ve genel olarak askeri ziimrenin (devlet
memuru) hukuki davalarina bakmak, kaza ve yargi teskilatin1 yonet-
mek ve ahengi saglamak iizere I. Murad’in saltanati baglarinda ku-
rulmustur. Oncelere Candarl ailesinden Hayreddin Pasa ve Ali
Paga, daha sonra da taninmig alimler tayin edilmistir. Fatih done-
minde Molla Giirani, Mola Hiisrev, Hocazade Muslihiddin, Mev-
lana Veliyyiiddin, Hasan Samsunt, Ali el-Fenari Manisa Celebisi ka-
zasker olarak tayin edilmis, saltanatinin son yilinda tilke topraklari-
nin ¢ok genislemis olmasi ve bir Kazaskerin biitiin ilmiye tegkila-
tiyla ilgilenmesinin miimkiin olmayacag1 goriisiiyle Divan’da bir-
den fazla vezir oldugu gibi, ayrica beylerbeyilik, defterdarlikta ol-
dugu gibi Rumeli ve Anadolu kazaskerligi olarak ikiye ayrilmis ve
Rumeli’ye Molla Kastalani, Anadolu’ya ise Hac1 Hasanzade tayin
edilmisti. Miiessesenin Fatih devrindeki teskilati, isleyisi ve kaydet-
tigi gelismeler konusunda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Ancak Ka-
nunndme’de tesrifatla ilgili baz1 bilgiler bulunmaktadir. Hukuki ve

U2 Taht kadilarina ve Sahn miiderrisine yazilacak elkab tam metin halinde
verilmektedir.

13 Sahn miiderrislerinin statiisiiniin mevleviyet gibi yiiksek bir seviye
oldugunu ve biitiin sancakbeylere tasaddur edecegi, Sahn, Dahil ve Haric mii-
derrislerinin giinde elliser akca gibi yiiksek bir ticret alacaklari, Sahn miider-
risliginden 500 akce kadiliga oradan da kadiaskerlige gecilebilecegi belir-
tilmektedir. 20 akge miiderrislikten kadiaskerlige yiikselme seyri siralan-
maktadir. Bkz. Fatih Kanunndmesi, A. Ozcan nesri, TD, Fatih Sultan
Mehmed’e Hatira Sayisi, sy. 33, Istanbul 1982, s. 39.
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ser’i konularda kazaskere kendi adina genis yetki verdigi goriilmek-
tedir.'**

Fatih devri taninmisg bilginlerin yaninda ok iinlii seyhlerin de
yasadig1 bir devirdir.''® Fatih 1453 yil1 baharinda istanbul’u muha-
sara etmek iizere ordusuyla Edirne’den yola ¢ikinca Aksemseddin,
Akbiyik Sultan ve devrin diger taninmis seyhleri de yiizlerce miirid-
leriyle ona katildilar. Nitekim Aksemseddin’in istanbul’da bulun-
dugu zamanlar Zeyrek Camii’nde kendisine ayrilan bir mahalde
dersler verdigi, ayrica uzman bir tabib olarak tibda eserleri oldugu
bilinmektedir. '

Seyhiilislamlik, II. Murad’in saltanat1 baglarinda 1425’te tes-
kil edilip taninmig alim Molla Fenari ilk seyhiilislam olarak tayin
edilmistir. Fatih doneminde ti¢ taninmig alim bu makama tayin edil-
mistir, ancak bu dénemdeki teskilat1 ve isleyisi hakkindaki bilgiler
stnirhdir.'”” Bu dénemde ii¢ seyhiilislamin yani Molla Fahreddin-i
Acemi (1436-6.1460: II. Murad déneminden 6liimiine kadar); Molla
Hiisrev (1460-6.1480); Molla Giirani’nin (1480-6.1488) kayd-1 ha-
yat ile gorev yaptig1 goriilmektedir.

Padisah hocalig1 da bu dénemde belirgin hale gelen ilmiye ku-
rumlarindandir. Kanunname’de bu konuda hiikiimler bulunmakta-
dir. Fatih’in bircok hocalar1 olmus, egitimi sirasinda hocalariyla

114 Kanunnamede bu su sekilde ifadesini bulmustur: “Ve tugra-i serifim ile
ahkdm buyurulmak ii¢ canibe mufavvazdir. Umur-1 dleme miiteallik ahkam
umuma veziriazam buyuruldusu ile yazila. Ve malima miiteallik olan ahkam
defterdarim buyuruldusu ile yazalar. Ve ser-i serif iizre deavi hitkmiinii ka-
daskerlerim buyuruldusu ile yazalar”, Kanunndme, s. 36.

15 5aka’ik terciimesi’nde Mecdi, Fatih dénemi igin s. 135-239 arasinda altmig
bes alimin ve 240-288 arasinda yirmi bes seyhin terciime-i halini vermektedir.
116 O, Kopriilii - M. Uzun, “Aksemseddin”, DIA, c. 2, s. 300-301.

117 «ye geyhiilislam ulemanin reisidir ve muallim-i sultan dahi kezalik serdar-
1ulemadir. Veziriazam riayeten onlari iistiine almak miinasibdir. Amma miifti
ve sair viizeradan bir nice tabaka yukaridir, tasaddur dahi ederler”, Ka-
nunndme, s. 30-31.
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kendisi arasinda gecen olaylar halk arasinda meghur birer hikaye ol-
mustur. Ozellikle Molla Giirani ile olan hoca-talebe iliskisi ¢ok ilgi
cekicidir.1444’de olusan Hagh tehlikesi karsisinda tahta tekrar ba-
basini davet etmis, kendisi Manisa’ya gitmisti. iste bu sirada hocasi
Molla Hiisrev onun yaninda Manisa’ya gitmis, 1451’de tekrar sultan
oluncaya kadar yamindan ayrilmamsti.''® Fatih’in yetismesinde ve
gercekten tahta hazirlanmasinda Manisa’da gecen 1444-1451 siire-
sinin ¢cok dnemli rolii vardir. Sultanligin agir sorumlulugunu bir siire
de olsa yasamis olan geng¢ hiikiimdar biitiin vaktini hocalariyla ve
ilimle gecirmistir.

Fatih’in hocalar1 aslinda Molla Giirani ve Hiisrev’den ibaret
degildir. Ozellikle sultan olduktan sonra bazi degerli alimleri “mii-
derris-i sultani” adiyla kendisine fahri hoca olarak se¢mistir. Diger
hocalar1 arasinda Molla Hatipzade, Molla Hasan Samsuni, Hizir
Bey’in oglu Sinan Paga hoca olarak sectigi alimlerdendi.

iflmiye Aileleri: islam dininde ve toplumunda ilme ve erba-
bina verilen biiyiik deger sebebiyle ilmiye mesleginin babadan
ogullara ve torunlara gecmesi bir gelenek haline gelmis ve neticede
bu durum bir¢ok koklii ailelerin olusmasina zemin hazirlamigtir.
Gerek Emeviler, Abbasiler ve Fatimiler gibi Miisliiman-Arap dev-
letlerde, gerekse Karahanlilar, iran ve Anadolu Selcuklular ve
Beylikler gibi Miisliiman-Tiirk devletlerinde bunun bircok 6rnek-
leri goriilmektedir. Osmanlilar’da ise taninan hususi imtiyazlar ile
aileler cok daha farkli bir hiiviyet ile ortaya ¢ikmus, belli bir stire
sonra bir aileler arasi akrabalik miinasebetleri tesisi ile bir ilmiye
ag1 oriilmiistiir. ilmiye ailelerinde ilk imtiyaz II. Murad’in Molla
Fenari (6.1431) evladina bahsgettigi hakla baglamistir. Buna gore
Molla Fenari ogullar1 ve torunlar1 miiderrislige kirk akge ile tayin

118 Hammer, ibn Temcid, Molla Giirani, Molla Hayreddin, Molla Zeyrek,
Hocazade, Veliyyiiddinzdde Ahmed, Hatibzade, Hasan Samsuni, Sinan
Pasa‘y1 padisahin muallimleri olarak sayar. Bkz. Hammer, Devlet-i Osma-
niyye Tarihi, cev. Ata Bey, III, s. 312.
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olunurlardi. Daha sonra bu imtiyazlarin kapsami genisletilerek di-
ger ilmiye ailelerine de verilmistir.

Fatih tarafindan tegkil edilen bir diger 6nemli ilmiye kurumu
ise Istanbul kadihigidir. 1453’te fetihten hemen sonra olusmus ve
devrin taminmigs alimi Hizir Bey ilk kadi, daha sonra Molla Hiisrev
ikinci kadi olmustur. XV. yiizyilin ikinci yarisinda pes pese ¢ok ta-
mnmus alimlerin bu makamda bulunmasi Istanbul kadihiginn itiba-
rim artirmigtir. Bir diinya kenti olan payitaht Istanbul’un y6netimi-
nin agirlikh olarak medresede dini egitim almig bir dlime emanet
edilmesi Osmanlinin hukuk, din ve diinya anlayisini yanisitmasi ba-
kimindan {izerinde durulmaya deger 6nemli bir noktadir.

Fatih Sultan Mehmed’in saltanati, idari ve siyasi diisiincede
yeni bir zihniyeti baslattig1 gibi ilmiye alaninda yeni kurumlar tes-
kilinde ve gelistirilmesinde de bir déniim noktas: olmustur. Bu ku-
rumlar arasinda Sahn-1 Seman Medreseleri ve Enderun gibi egitim
miiesseseleri 6nemli yer tutar. Osmanl miiesseselerine yenilerini
ekleyip, mevcutlarinin isleyisine yeni bir anlayis getirdigi gibi Os-
manl ilim ve fikir hayatina da yeni boyutlar kazandirmustir.

Bilim ve kiiltiir tarihi agisindan bakildiginda ¢ok farkl unsur-
lar ve uygulamalar gériilmektedir. Devrin ulemasi ile miinasebetleri,
Islam diinyasinin o zaman meshur merkezleri olan Semerkant, Bu-
hara, Kahire, Sam ve Bagdat gibi merkezlerinden alimleri davet et-
mesi; hatta bu davetleri, o devrin teamiillerine aykiri olarak Bat1 Hi-
ristiyan diinyasina bile tesmil edip bircok Hiristiyan alimi ve din
adamu ile goriismesi dikkate deger gelismelerdir. Nitekim Islam ré-
nesansinin yasandigi Ortacagdaki seviyeli ve verimli tartismalari
yeniden bagslatarak fikir hayatinin fevkalade canlanmasina yol ac-
mistir. Fatih Sultan Mehmed’in ilmin temel dayanag: saydig: kitap
ve kiitiiphane konusundaki hassasiyeti ¢ok dikkat ¢ekicidir. Fatih
Kiilliyesi’nde tegkil ettigi degisik kitapliklar ve cami kiitiiphanesi
disinda cok fakh konulara ve kiiltiirlere ait bir Saray Kiitiiphanesi
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olusturma cabalar1 onun ufkunun ne kadar engin oldugunu agikca
ortaya koymaktadir

Fatih’in zihnindeki Istanbul, her alandaki bilginleri, egitim
kurumlarn ile bir diinya kenti idi. Ancak Sahn-1 Seman’a ragmen
ilim alanindaki gelismeleri yine de yeterli bulmuyordu, Arap ve
Acem ulemasi ile boy 6lciisecek alimlerin yetismesini istiyordu. Ni-
tekim huzurunda yapilan bir ilim meclisinde bir cihan devleti kur-
dugunu, miikemmel medrese insa ettigini fakat hala biiyiik alimlerin
bagka iilkelerden geldigini ifade ederek iizlintiistinii belirtince bil-
ginler cevaben, ilmin bir gelenek oldugunu, bu gelenegin yerlesme-
sinin uzun zaman alacagini, yerlestikten sonra kalici meyvelerini ve-
recegini soylemeleri {izerine memnun olmustur.

Sonug olarak baglangictaki 6zette de ifade edildigi gibi zengin
bir mirasi akillica devralan Osmanh ilmin ve ilim adaminin kiyme-
tini bilmis, din ve diinya islerinde bilginlerden azami 6l¢iide yarar-
lanmis daha da 6nemli bu konuyu devlet politikasi haline getirerek,
tegkil ettigi egitim, kiiltiir miiesseseleri ile korumsal bir kimlige do-
niistiirme basarisin gostermistir.
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FATIH DONEMINi HAZIRLAY AN iLMIi BiRiKiM
Ihsan FAZLIOGLU"

TEBLiGi ULASMADL

Bu tebligde imam Safii’nin hayatinin son dénemini gegirdigi
Misir’a gelisi ile birlikte yasanan fikhi gelismeler ve Misirlilarin
fikhi yonelim ve mensubiyetlerinde yasanan doniigiimler ele alina-
caktir. Safi’nin Misir’daki etkinligi ve aktorii oldugu gelismelerin
daha iyi takip edilip anlasilabilmesi adina 6nce hicri ilk iki asirda
bu iilkedeki ilm1 faaliyetler ve hususen fikih sahasinda yasanan ge-
lismelere kisaca deginilecek, Safii 6ncesinde bolgenin fikhi gorii-
niimii ve genel goriintiisiine dair baz tespitlere yer verilecektir. Fi-
kih ilminin diger ilimlerle birlikte tesekkiil siirecini yasamakta ol-
dugu bu dénemde Misir’1 diger ilim merkezlerine gore farklilastiran
hususlar vurgulanacak ve boylelikle Safii’nin gelisiyle birlikte ne-
ler olduguna dair bir tarihsel arka plan sunulacaktir. Tebligin ikinci
kisminda Safii’nin Misir’a gelisi, burada ortaya koydugu caligmalar
ve olusturdugu etki, etrafinda sekillenen ilmi cevre ve mezhebinin
tesekkiiliine giden siirecin baglangicina deginilecektir.

I. Misir’in Fethi ve flmi Faaliyetlerin Baslangici

Misir, Hz. Omer’in hilafeti dsnemindeki biiyiik fiituhat hare-
keti esnasinda fethedildi. Filistin ordusu komutanhgim {istlenen
Amr b. el-As, Sam fetihlerinin tamamlanmasi akabinde 18/639 y1-
linda Cabiye’ye gelen Hz. Omer’den Misir’in fethi igin izin ister.
Hz. Omer bu talebe ilkin miispet cevap vermez ancak Amr’in israr-
lar1 {izerine Misir’a askeri sefer diizenlenmesine ikna olur. Ug yili
bulun mesakkatli bir askeri sefer neticesinde Misir’in fethi 20/641
yilinda tamamlanir ve 700 y1ldir devam eden Roma hakimiyeti Mi-

" Dog. Dr., Marmara U. ilimler Fakiiltesi, (okuyucunail@hotmail.com).
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sir’da son bulur. Fetih harekatinin nispeten kolay ilerlemesi ve miis-
liimanlarin Misir’da hakimiyet tesisi i¢in fazla zorlanmamasinda,
Romalilarin Misir yerlileri olan Kiptilere itikadi ve iktisadi saha-
larda yaptiklar baskilarin etkili oldugu séylenir. Roma hem bu top-
raklarda yasayan insanlara agir vergiler yiikliiyor, hem de kendi
mezhepleri olan Yakubiligi Melkani mezhebine mensup olan
Kiptilere zorla benimsetmeye calisiyordu.’

! Misir’in fethi siirecinde yasananlar ve iilkede islam hakimiyetinin tesisi sii-
recine dair ayritih bilgiler i¢in bk. Cengiz Tomar, DIA, “Misir/ Fetihten Os-
manli Doénemine Kadar”, https://islamansiklopedisi.org.tr/misir#4-fetihten-
osmanli-donemine-kadar (erisim tarihi: 18.08.2023); Fatiha Bozbas, Misir’da
Fikih Tarihi, s. 31-40.
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FETIiH ONCESi DONEMDE OSMANLI’DA
KELAM iLMi VE KELAMCILAR

Muhammet Ali KOCA"

Giris

Kelam tarihi acisindan bakildiginda Osmanlh dénemi kelamy,
miiteahhir(in donemi kelaminin en uzun periyoduna karsilik gelir.
Bu nedenle bu dénemde yetisen kelamcilarin ve iirettikleri kelam
metinlerinin genel olarak miiteahhirin dénemi kelaminin karakte-
ristik ozelliklerini tasimasi dogal karsilanmalidir. Bilindigi iizere
Ciiveyni ve Gazali ile birlikte Ehl-i Siinnet kelaminda gerceklesen
iki 6nemli degisim, miitekaddimiin ve miiteahhirtin ayrimim belir-
lemistir. Bu degisimlerin ilki, Cliveyni ve Gazali ile mevzii bir se-
kilde baglayan ve sonrasinda Fahreddin er-Raz1 ile birlikte biitiinciil
bir muhteva kazanarak zirveye ulagan yontem elestirileridir. Nite-
kim Ciiveyni “kiyasii’l-gaib ale’s-sahid” ve “ittifak edilenden ihti-
laf edilene istidlal” gibi kelamcilarin bilgi iiretiminde kullandiklar
birtakim yontemleri elestirmis ve bu elestiriler talebesi Gazali tara-
findan da stirdiiriilerek mantik sanati kelam ilminin bir aleti haline
getirilmistir. Fahreddin er-Razi ise bu elestirilere baskalarini da ek-
leyerek kelam ici yontem elestirilerinin alanini genisletmis ve mii-
tekaddimiin dénemindeki kelami mesaili, devraldigi burhan yon-
temi lizerinden yeniden gozden gecirmistir.

Ikinci degisim ise kisaca “muhatap degisimi” olarak isimlen-
dirilebilir. Ozellikle Gazali’nin Tehdfiitii’l-feldsife’siyle birlikte
kelamcilarin ana muhataplarinda degisim yasanmistir. Miitekad-
dimiin keldaminin ana muhataplar Islam icin firkalar -6zellikle de
Mu‘tezile- ve diger din mensuplari -6zellikle de Hiristiyanlar- iken,

" Dr. Oretim Uyesi, Yalova Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi, (maali-
koca@hotmail.com).
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Gazali’nin Tehdfiitii’l-feldsife’siyle birlikte filozoflar -6zellikle de
Messailer- olmustur. Fakat buradan miitekaddim{in déneminde fi-
lozoflarin hi¢c muhatap alinmadig1® veya miiteahhir(in déneminde
islam ici firkalarn hig dikkate ahnmadig1 ¢ikarilmamalidir, aksine
miitekaddim{in doneminde filozoflar muhatap alindig1 gibi miiteah-
hirin déneminde de islam ici firkalarla olan diyalektik siirmiistiir.
Burada asil vurgulamak istenilen sey, miiteahhirin déneminde
kelamcilarin birincil ve ana muhataplarinin yer degistirdigi ve filo-
zoflarla biitiinciil bir hesaplagsmaya girisildigidir.

Filozoflarla boyle bir hesaplasmaya girisilmesinin temel ne-
deni, kelam ve felsefenin mahiyetiyle ilgilidir. Zira her iki disiplin
de konu, gaye ve yontem bakimindan birdir, diger bir ifadeyle aym
gaye dogrultusunda ayni meseleleri ayn1 yontemle arastirmaktadir-
lar. Bu, onlarin zatta bir olmalarim gerektirir, fakat iki ayr disiplin
olarak karsimiza ¢ikmalari esasinda konu, gaye ve yontem bakimin-
dan degil, “bagliliklar1’” (commitments) itibariyledir. Kelamcilar
marifetullah gayesi dogrultusunda konularim teskil eden “varlig”
nazari yontemi kullanarak incelerken bu incelemelerini “Islam ka-
nunu iizere” yani vahiyden aldiklar1 birtakim baghliklar 15181nda
yiiriitiirler. Buna mukabil filozoflar mensubu bulunduklar1 gelenek
her neyse ondan aldiklar1 baghliklar 1s181nda incelemelerini siirdii-
riirler. Ornegin eger filozof bir Messal ise nazari yontemi Megsal
baghliklar iizerinden isletecektir. Bu itibarla kelamcilarin vahiyden
aldiklar bagliliklar1 oldugu halde filozoflarin hicbir bagliligi olma-
digini, bu nedenle de asil objektif ve tiimel olan disiplinin felsefe
oldugunu s6ylemek kanaatimizce dogru degildir. Bir disiplinin zati-
nin, onun mesailinin -ki bunlar o disiplinin konusu ve ona yiiklem
olan zati arazlarin teskil ettigi meselelerdir- toplami oldugu dikkate
alinacak olursa kelam ve felsefenin zatta bir, baghliklar1 bakimin-
dan ayr olan iki disiplin oldugu séylenebilir. Bu da bizi onlardan

! Miitekaddim{in déneminde filozoflarin muhatap alindigina érnek olarak ne-
denselligin reddi baglaminda nesnelerden cikan fiillerin ilkelerinin onlarda
bulunan zorunlu tabiatlar oldugunun reddedilmesi verilebilir. Ornegin bkz.
Bakillani, Temhidii’l-evd’il ve telhisii’d-deld’il, thk. imadiiddin Ahmed Hay-
dar, Beyrut: Miiessesetii'l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1987/1407, s. 53-66.
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birinin digerini gereksiz kilmasi gibi bir sorunla kars1 karsiya geti-
rir. Miiteahhirin déneminde Fahreddin er-Razi eliyle kelamin fel-
sefeyle biitiinciil bir sekilde hesaplasmaya girismesi, bu sorunun bir
tezahiirii olarak okunabilir. Nitekim Fahreddin er-Razi’nin Muhas-
sal, el-Mebahis, el-Miilahhas ve Serhu’l-Isardt gibi eserlerinde
ozellikle Messai felsefeyi biitiinciil olarak -yani ele aldig biitiin me-
seleleri dikkate alarak- i¢ ve dis tenkitlere tabi tutmasi, bu gereksiz
kilma ¢abasinin bir sonucudur.

Oyle goriiniiyor ki Fahreddin er-Razi sonrasinda kendisini
mahza bir filozof olarak niteleyen bir ziimrenin kalmamasi, diger
bir deyisle kelamin felsefeyi kendi potasinda eritmesi, bu ¢abalarin
gayesine ulastigina yorulabilir. Su halde Fahreddin er-Razi sonrasi
miiteahhirin kelaminin genis bir periyodunu temsil eden Osmanh
donemi kelaminin, felsefeyle biitlinciil olarak hesaplasmasini ta-
mamladig1 ve bunun dogal sonucu olarak da Islam toplumu iceri-
sinde “mahza filozof” olarak nitelendirilen bir ziimrenin kalmadig1
bir déneme tesadiif ettigini goz éniinde bulundurmak gerekir. Fakat
filozoflar ziimresinin ortadan kalkmasi, kelam kitaplarindan da ¢1-
karildiklar1 anlamina gelmemelidir, aksine modern déneme kadar
kelam eserlerinde goriisleri incelenmeye devam etmis ve meseleler
tartisilirken kurulan diyalektik icerisinde onlar devamli olarak bir
taraf olmay1 korumuslardr.

Her ne kadar Fahreddin er-Razi sonras1 dénemde “mahza fi-
lozof” olarak goriilebilecek bir ziimre kalmasa da Osmanl dénemi
oncesinde bu donemi etkisi altina alan bagka bir gelisme daha ya-
sanmistir. Bu gelisme Ibnii’l-Arabi ve Sadreddin el-Konevi eliyle
tasavvufun -yani ilm-i ilahinin- tipki kelam ve felsefe gibi varlig
aragtiran tiimel bir disiplin olarak konumlandirilmasidir. Daha énce
kelam ile felsefe arasinda gerceklesen konu, gaye ve yontem birligi,
bu kez yontem disarida tutularak kelam ile tasavvuf arasinda ortaya
cikmistir, bagka bir ifadeyle kelam ile tasavvuf, varlik ve gaye ba-
kimindan bir hale gelmistir. Aralarindaki farklilik ise kelam ve fel-
sefede oldugu gibi baghliklan itibariyle degil, tam tersi yontemleri
itibariyledir. Zira tasavvuf, her ne kadar kapsamini ve mahiyetini
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kelamcilardan farkli belirlese de varlig1 konu edinmekte ve marife-
tullah1 kendisine gaye olarak almaktadir. Bunun yani sira bu gaye
dogrultusunda bir ilmi o ilim yapan mevzu, mebadi ve mesalilini de
belirlemigstir. Boylece kelamin inceledigi ne kadar mesele varsa
hepsini kendisinin meselesi haline getirmistir. Bir adim daha &teye
giderek soz konusu meselelerde hakikate ulasmanin kelam ve fel-
sefenin yaptig1 gibi nazari yontemle degil, aksine kendisinin kul-
landig1 amell yontemle -yani riyazet ve miicahede yodntemiyle-
miimkiin oldugunu ileri stirmiistiir.

Tasavvufa gore kelam ve felsefenin kullandig1 nazari yontem
hakikatin kendisine degil, sadece goriintiisiine yani zahirine ulasti-
rir. Oysa hakikat, zahirin perdeledigi ve onun arkasinda duran ba-
tindir. Bu itibarla nazari yontem hakikate ulastirmak bir yana ona
engel olarak goriiliir. Bu durum tipki kelam ve felsefe arasinda or-
taya ¢ikan birinin digerini gereksiz kilmasi sorununun benzerinin
bu sefer kelam ile tasavvuf arasinda giindeme gelmesine neden ol-
mustur. Iste bu calisma fetih 6ncesi dénemde hakikate ulastirma
noktasinda nazari yonteme giivenen ya da en azindan riyazet ve mii-
cahede yonteminin yani sira nazari yonteme de bu konuda rol veren
isimlerin, eserlerin ve tartistiklart meselelerin bir panoramasin ¢iz-
meyi hedeflemektedir. Bu itibarla hicbir sekilde nazari yonteme gii-
venmeyen ve dolayisiyla da hakikate ulastirmada ona bir rol atfet-
meyen isimleri, eserleri ve tartistiklar1 meseleleri disarida tutacak-
tir. Zira bu tiir isimler her ne kadar varlik, bilgi, ulGihiyet, niibiivvet
ve ahiret gibi konularda eser tedvin etseler de terimsel anlamda on-
lara “kelamc1” deme imkamimiz olmadig gibi eserlerine de kelam
eseri muamelesi yapamayiz. Evet, onlarin bu konularda gelistirdik-
leri itikadi goriislerinden bahsedebiliriz, fakat 6zel bir yontem kul-
lamlarak varlik tizerinde tiretilmis sistemik bir diisiinceyi ifade eden
“kelam anlayiglarindan” bahsedemeyiz.

Fetih 6ncesi dénemde kimlerin Osmanl alimi sayilacagi me-
selesi oldukca tartismali bir meseledir. Zira fetih éncesi donemde
Osmanli’nin yani sira Anadolu’da birgcok beylik hiikiim siirmekte
ve ulemanin bu beylikler arasindaki dolasimi yaygin bir durum ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda 6rnegin Kadizade-i RGmi
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gibi bir kimse, hayatinin biiyiik cogunlugunu Osmanh topraklar di-
sinda gecirdigi halde sadece Osmanh topraklarinda dogdu ve bir
siire burada egitim ald1 diye Osmanh alimi olarak goriiliip goriilme-
yecegi ciddi bir tartisma konusudur. Yine Haci Pasa gibi Anadolulu
bir alim oldugu halde Osmanhlarla iliskisinin net bir sekilde kura-
madigimiz isimlerin Osmanh alimi olarak addedilip edilemeye ol-
dukca tartismalidir. Bu nedenle biz kimin Osmanl alimi olarak go-
riiliip goriilmeyecegi meselesini ikincil bir mesele olarak alip bu
konuda temel olarak kendi dénemine kadar Osmanh alimi olarak
goriillen isimleri bir araya getiren Tagkopriiliizade’nin es-
Seka’ik’u’n-Nu ‘mdniyye’sini esas alacak ve zamansal olarak da Fe-
tih 6ncesi donemle simirlandiracagiz. Her ne kadar bir¢ok alim, bir-
den fazla sultan donemini idrak etse de Taskopriiliizade’nin tabaka-
landirma tertibini -agik bir hata olmamasi sartiyla- dikkate alacagiz.
Bunun yan sira o tabakada ismi gecen ulemanin eserlerinin tespi-
tinde yazma veri tabanlar1 da dahil, diger tabakat ve biyografi kay-
naklarindan istifade edilecegiz. Eger yukarida yaptigimiz tanimla-
maya uygun bir eseri yoksa -ne kadar taninan ve bilinen bir kisi
olursa olsun- o donemde ona yer vermeyecegiz.

Osman Gazi Donemi

Tagkopriiliizade ulema arasindaki tabakalandirmay: sultan-
lar dikkate alarak yapar ve birinci tabakada Osman Gazi ulemasina
yer verir. Bu tabakada ismi gecen alimler sunlardir: Seyh Edabali
(6. 726/1326), Dursun Fakih (6. 726/1326’dan sonra), Hattab b.
Ebi’l-Kasim el-Karahisari (6. 730/1340 [?]), Muhlis Baba, onun
oglu Asik Pasa (6. 733/1332) ve onun da oglu Elvan Celebi (6.
760/1358-59°dan sonra).” Zikri gecen tiim isimler tasavvuf yonii
agir basan isimlerdir ve maalesef herhangi bir kelam metni telif et-
tiklerine dair tabakat kaynaklarinda bir bilgi yoktur. Fakat ilk iig
ismin -yani Seyh Edebali, Dursun Fakih ve Karahisari’nin tasavvufi

2 Tagkopriilizide Ahmed Efendi, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye fi ulemdi’d-
devleti’l-Osmaniyye = Osmanli alimleri (geviri-elestirmeli metin), istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2019, s. 24-30.
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kimliklerinin yan1 sira tefsir, fikih, usul-i fikih ve hadis tedris etti-
gini ve bu ilimlere dair metinler okuttuklarini, hatta telif ettiklerini
biliyoruz. Bu itibarla maalesef Osman Gazi dénemiyle ilgili olarak
kelam metinlerinin okutulup okutulmadigi, okutuluyorsa hangi ki-
taplarin okutuldugunu tespitten yoksun durumdayiz.

Orhan Gazi Donemi

Taskopriiliizade bu tabakada 11 (on bir) isim zikreder.? Fakat
bu isimler igerisinden sadece Daviid el-Kayseri’yi (6. 751/1350)
kelam ilmi agisindan degerlendirebiliriz. Esasinda Kayseri, Ekberi
gelenege oldukca bagli oldugundan hakikate ulastirma noktasinda
nazar giice giivenmez.* Bu nedenle yukarida cizdigimiz cerceveyi
dikkate aldigimizda onun eserlerine yer vermememiz gerekir. Fakat
telif ettigi iki eserinde tartistig1 kelami meseleler, onun déneminde
ne tiir meselelerin ilim adamlan igerisinde tartisildiginm gostermesi
bakimindan 6nem arz ettigi icin burada ayrica zikretme geregi duy-
duk. Bu eserlerden biri kelamullah meselesine tahsis ettigi Kesfii’l-
hicab an keldmi Rabbi’l-erbdb isimli risalesi iken, digeri enmiizec
tarzinda kaleme aldig1 ilimler tasnifiyle ilgili el-Ithafii’s-Siileymani
fi’l-ahdi’l-Orhdni adl calismasidir. Kayseri ilk eserin telif amaci
olarak alimlerin kelam-1 nefsi diye adlandirdiklar1 ve Allah’in za-
tiyla kdim oldugunu soyledikleri kelam sifati konusundaki ihtilaf-
larim ve bu konunun tartisildig bir mecliste kendisinden onunla il-
gili bir izahin talep edilmesini gostermektedir. Fakat her ne kadar
risalede kelamullah meselesini dogrudan konu alsa da ve dahasi
orada bu meseleyle ilgili temel kelami ¢6ziimlere ve yaklasimlara
temas etse de nihayetinde bu konudaki asil ¢6ziimii riyazet ve mii-

3 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘mdniyye, s. 30-41.

4 Kayser’nin hakikate ulagtirmada nazari giice giivenmedigiyle ilgili yakla-
sim1 igin bkz. Sema Ozdemir imamoglu, “Daviid Kayseri’de Varlik Bilgi ve
Insan”, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Temel Islam Bilimleri Anabilim
Dali Tasavvuf Bilim Dali, 2011, s. 120-24.
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cahede ydntemi sonucunda ulasilan vahdet-i viicid ve onun merte-
beleri iizerinden yapmasi® ele aldig1 mesele itibariyle keldm eseri
gibi duran calismasinin gercekte bir tasavvuf eseri olarak goriilme-
sini gerektirir. fkinci eserde ise ilimleri seri, akli ve arabi seklinde
tice ayirdiktan sonra kelam ilmini bu siniflama igerisinde serf ilim-
ler arasinda sayar ve enmiizec tarzi bir eser olmasi nedeniyle bu
ilimle ilgili 6rnek mesele olarak yine kelamullah problemini seger.
Fakat bu kez ilk eserinden farkli olarak meseleyi Mutezile ve Ehl-i
Stinnet kelamcilan arasindaki bir tartisma olarak vazeder ve mese-
leyi Ehl-i Siinnet keldmcilarinin yaptig1 nefsi ve lafzi kelam ayrimi
tizerinden coziimleyerek lafzi kelamin mahliik oldugunu, nefsi
kelamin ise mahliik olmadigimn ileri siirer. Akabinde bu meselenin
cok fazla uzantis1 oldugunu ve kelam ilmine ismini verecek kadar
sorunlu bir mesele oldugunu dile getirdikten sonra yazdigi bu eserin
s6z konusu meselenin biitiin alt dallarim inceleyemeyecegini ifade
eder.® Her ne kadar bu eserin ona aidiyeti sadece tek bir yazma niis-
hadaki bir kayit iizerinden kurulsa da kelam ilmine yer verdigi ki-
simda 6rnek mesele olarak kelamullah meselesini se¢mesi kanaati-
mizce bu aidiyet nispetini gii¢lendirici bir husus olarak gortilebilir.
Zira kendisine aidiyeti kesin olan Kegfii’l-hicab adl calismasinda
da ayn1 konuyu incelemesi kor tesadiif olarak goriilmese gerektir.

Her ne kadar Tagkopriiliizade Orhan Gazi ulemasi arasinda
ismine yer vermese de ve Osmanl topraklaryla iliskisini kesin ola-
rak kuramasak da onun bu tabakada zikrettigi bir ismin -yani Can-
darhh Kara Halil Hayreddin Pagsa’nin (6. 789/1387) hocasi olmasi
nedeniyle Semseddin en-Niksari’nin (6. 743/1343’ten sonra) de bu
tabakada zikredilmesinin anlamlh olacag: kanaatindeyiz. Zira telif

> David el-Kayseri, “Kesfii’l-hicdb an keldmi Rabbi’l-erbdb”, Resdil, haz.
Mehmet Bayrakdar, Istanbul: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, 1997, s. 91-
104.

6 Daviid el-Kayserd, “el-ithafii’s-Siileymani fi’l-ahdi’1-Orhani”, (fhsan Fazli-
oglu, “iznik’te Ne Oldu? Osmanli {lmi Hayatimin Tesekkiilii ve Daviid Kay-
serl”, Nazariyat: Isldm Felsefe ve Bilim Tarihi Arasarmalart Dergisi, 2017,
cilt: IV, say1: 1, s. 1-68 icerisinde), s. 51, 58-59.
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ettigi iki kelam eseri bize bir yandan bu dénemde hangi kelam me-
tinlerinin ilgi cektigine isaret ederken, diger yandan Anadolu’da
Hanefi-Matiiridi gelenegin ne denli 6nemsendigini gostermesi ba-
kimindan da calib-i dikkattir. Bu eserler Serhu’l-Umde ve Serhu’l-
Emali’dir. Birincisi Ebii’l-Berekat en-Nesefi’nin Hanefi-Matiiridi
akaidini muhtasar bir sekilde derledigi Umdetii akdidi Ehli’s-siin-
neti ve’l-cema ‘a isimli eseri tizerine bir serhtir. Bu eserde Hanefi-
Matiiridi gelenegin bir mensubu olmasi hasebiyle Ebii Hanife,
Imam Matiiridi, Ebu’l-Mu ‘in en-Nesefi (Tebsiratii’l-edille), Niired-
din es-Sabiini (6. 580/1184) (el-Kifdye), Ebu Ishak es-Saffar (6.
534/1139) (Telhisu’l-edille) gibi isimlere atiflarda bulunurken,
Fahreddin er-Razi sonrasi bir kelamci olmasi nedeniyle Fahreddin
er-Razi (Muhassal ve Nihdyetii’l-ukiil), Semseddin es-Semerkandi
(el-Me‘arif Serhu’s-Sahdif) ve Beyzavi’ye de (Tavdli u’l-envdr)
atiflarda bulunur. Ikincisi ise Siraciiddin el—U§i (6. 575/1479 [?])
tarafindan Hanefi-Matiiridi gelenegin akaidini muhtasar bir sekilde
dokiim etmek icin manzum olarak kaleme alinan el-Emdli’nin ser-
hidir. Ayni sekilde bu eserinde de benzer isim ve eserlere atifta bu-
lunarak meseleleri tarisug goriilmektedir.”

Murat Hiidavendigar Dénemi

Bu tabakada Sekdik’te Takopriiliizade 7 (yedi) isme yer ve-
rir.8 Bu isimler arasindan kelam ilmiyle ilgili olarak iki isim énem-
lidir: Kadizade-i RGm1 (6. 844/1440’dan sonra) ve Cemaleddin el-
Aksarayi (6. 791/1388-89 [?]). Taskopriiliizade’nin verdigi bilgiye
gore Kadizade-i Rimi Semerkant’ta Seyyid Serif’ten Serhu’l-
Mevdkif adli eserini okurken meselelere devaml matematikci kim-
ligi lizerinden yaklasmasi nedeniyle onunla anlasmazliga diiser ve
dersi birakir. Bunun iizerine Seyyid Serif onun hakkinda “Onun ta-
biatina matematik ilimleri agir basmistir” der. Buna karsilik Ka-
dizade ise onun hakkinda “O da bana matematik ilimlerinde bir sey

7 Semseddin en-Niksari’nin hayati ve eserleriyle ilgili olarak bkz. Ziya Er-
ding, “Eserleri Meshur Mechul Bir Alim: Semseddin en-Niksari’nin Entelek-
tiiel Kisiligi”, Rize Ilahiyat Dergisi, 24 (Ekim 2023), 81-101.

8 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye, s. 42-53.



FETiH ONCESI DONEMDE OSMANLI'DA KELAM iLMi VE KELAMCILAR 81

verebilecek durumda degildir” der. Rivayete gore akabinde Ka-
dizade Serhu’l-Mevdkif’1 kendi basina miitalaa eder ve bazi yerlere
itirazlarda bulunur. Fakat bu itirazlarin1 miistakil bir eser haline ge-
tirmez, aksine bu itirazlara kitabin kenarina kalemle ¢izdigi halka-
larla isarette bulunur. Rivayete gore acem diyarindaki alimler onun
bu halkalarindaki isaret edilen itirazlarin maksatlarini talebelere so-
rarak onlar imtihan ederlerdi.’ Bunun disinda ayrica Ebheri’nin
Hidayetii’l-hikme adl eserinin mantik kismina bir serh kaleme al-
mistir. Bu serh Serhu Mantiku’l-Hiddye ismiyle Abdiilhamid et-
Tiirkmani tarafindan nesredilmistir.'°

Cemaleddin el-Aksarayi ise -Tagkopriiliizade’nin verdigi bil-
giye gore- hem Fahreddin er-Razi’nin doérdiincii kusaktan torunu
hem de serl ve akli ilimleri iyi bilen bir isimdir.'! Dogrudan bir
kelam eseri telif etmemekle birlikte tefsir, hadis ve fikih meselele-
rine dair kaleme aldig1 el-Es‘ile ve’l-ecvibe isimli eserinde insan
ozgiirliigi, insanin fiillerinin yaratilmis olup olmadig1, peygamber-
lerin ismeti, ru’yetullah, ilahi fiillerin ta‘lil edilip edilemeyecegi ve
iman-amel iligkilerine deginir ve bu meselelerde nazari giiciin sinir-
lar icerisinde hareket ettigi goriiliir. Nitekim bu meselelerdeki ¢6-
ziimleri genel olarak miiteahhirin déonemi Ehl-i Siinnet kelaminin
coziimleriyle uyumludur.'?

Son olarak bu dénemde her ne kadar Tagkopriiliizade
Sekaik’te ismine hicbir tabakada yer vermese de Bursali Mehmet

9 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye, s. 44-45.

10 Kadizade-i Rimi, Serhu Mantiki’l-hiddye, thk. Abdulhamid Tiirkmani.
Beyrut: Daru’l-Reyyahin,1440/2019.

1 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye, s. 48-49.

12 Aksaray1’nin séz konusu eseri iizerinden kelim anlayisini inceleyen bir ga-
lisma igin bkz. Hiiseyin Kahraman, “el-Es’ile ve’l-Ecvibe Adli Eserinde
Cemaleddin Aksardyi’nin Kelami Problemlere Yaklasimi”, IV. Uluslararasi
Aksaray Sempozyumu: Tam Metinler, 24-26 Ekim 2019, s. 71-77.
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Tahir’in 800/1398’de vefat ettigi soyledigi Ahmed b. Oguz Danis-
mendi el-Aksehri’den'® bahsetmek gerekir. Zira kendisi Ebii’l-Be-
rekdt en-Nesefi’nin Umdetii akdidi Ehli’s-siinneti ve’l-cemd‘a
isimli eseri tizerine bir serh yazmigtir. Bu serhin 6zelligi -kendisinin
de belirttigi iizere- sadece ondaki miiskil ve anlagilmasi zor yerleri
cozmek, faydalar1 artirmak, bakir manalarinin iizerindeki ortiileri
kaldirmak ve maksatlarini aciklamak degildir, bunun yam sira ona
yoneltilen itirazlara da tembihte bulunmaktadir.'* Zaten eserine el-
Intikad fi serhi Umdeti’l-i‘tikad ismini vermesinin de bu itirazlar-
dan kaynaklandig1 anlagilmaktadir.

Yildirim Bayezid Donemi

Taskopriiliizade bu tabakada 29 (yirmi dokuz) isim sayar.'®
Fakat bu isimler igerisinde sadece 5 (bes) tanesinin kelamla iligkili
eserlerinden bahsedebiliriz. Onlarin ilki Molla Fenari’dir (6.
834/1431). Esasinda Molla Fenari -tipki Daviid el-Kayseri gibi- ha-
kikate ulagtirma noktasinda nazari giice inanan ve varlik arastirma-
sin1 bu gii¢ dogrultusunda yiiriiten biri degildir. Hatta bircok ese-
rinde nazari giiciin simrliligim ve gercek anlamda hakikate ulastir-
mayacagini dile getirir.'® Bu nedenle kendisini bir kelamci, eserle-
rini de bir kelam eseri olarak gormemek gerekir, fakat yine de ken-
disine mantik alaninda kaleme aldig1 eserlerin yam sira'” kelam

13 Bursalh Mehmet Tahir, Osmanl Miiellifleri, Istanbul: Matbaa-i Amire,
1333, 1, 331.

14 Ahmed b. Oguz el-Aksehri, el-Intikad fi serhi Umdeti’l-i‘tikad, Manisa 1l
Halk Ktp., nr. 947, 1b-2a.

15 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye, s. 54-111.

16 Betiil Giirer, Molla Fendri’nin Varlik ve Bilgi Anlayis1, istanbul: Insan Ya-
yinlari, 2020, s. 371-382.

17 Bu eserler icerisinden hig siiphesiz en meshuru Ebheri’nin Isdgiici’si iize-
rine kaleme aldig1 el-Fevdid veya Serhu Isdgiici olarak bilenen serhidir. Yine
her ne kadar giiniimiize ulagmasa da Fustilii’lI-Beddi‘de bizzat kendisinin atif
yaptig1 bagka bir mantik eseri daha vardir. Bu da Urmevi’nin Metdli‘u’l-
envdr’imn mantik kismina bir hasiye veya serhtir. Bkz. Kadir Gémbeyaz,
“Molla Fenari’ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi ve Molla Fenari
Bibliyografyas1”, Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu (4-6 Aralik 2009
Bursa) -Bildiriler-, 2010, s. 491.
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eseri olarak goriilebilecek birtakim eserler nispet edilmektedir. Her
ne kadar bu eserlerden bir¢ogunun kendisine ait olmadig1 gosteril-
mis olmakla'® birlikte ona ait olmadig1 kesin olarak gésterilmeyen
eserler, daha dogrusu tek bir eser bulunmaktadir. Bu eser, Ici’nin
kendi eseri olan el-Mevdkif'in muhtasar1 olarak kaleme aldig1
Cevabhirti’l-keldm isimli eseri ilizerine yazdig1 serhtir. Molla
Fenari’nin boyle bir eser telif ettigini onun torunlarindan olan Ha-
san Celebi’nin Hdgiye ald Serhu’l-Mevakif1 lizerine diisiilen bir
minhuvat notundan 6greniyoruz.'® Katib Celebi gibi sonraki yazar-
lar da Molla Fenari’ye boyle bir eser nispetinde bulunurlarken aym
nota dayanmislardir.?’ Fakat maalesef yazma kiitiiphanelerinde séz
konusu eserin herhangi bir niishasina tesadiif edemedik.

Yine Karaman’a gittiginde oradaki alimlerin kendisini 6nem-
sememesi {izerine onlari aciz birakmak icin 20 ilme dair kaleme al-
dig1 Iugaz/elgaz tarzindaki manzumesi -yani Isriine kit‘a fi isrine
ilm isimli risalesi- de kelam alaniyla ilgili hangi meseleleri 6ne ¢i-
kardigini1 gostermesi bakimindan énemlidir. Nitekim oglu Mehmed
Sah’in bildirdigine gére Molla Fenari orada kelamcilarin alemin
hudiisunu arazlarin hudiisu iizerinden temellendirmelerindeki so-
runa temas etmektedir. Bilindigi tizere kelamcilar alemin hudiisunu
cisimlerin hadislerden uzak kalamadig1 ve hadislerden uzak kala-
mayan seyin de hadis oldugu iizerinden temellendirmektedirler.
Sonrasinda hadislerden uzak kalamayan seyin hadis olacag 6ncii-
liinii zorunlu bir bilgi olarak gordiiklerinden bu temellendirmeyle
ilgili olarak gayretlerini daha ¢ok cisimlerin hadislerden uzak kala-
mamasl {izerine teksif ederler. Bu baglamda ilk olarak birer olug
arazi olan hareket ve siikiinun hadis oldugunu ispatladiktan sonra

18 Molla Fenari’ye nispet edilen eserlerdeki aidiyet problemleriyle ilgili ola-
rak bkz. Kadir Gombeyaz, “Molla Fenari’ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet
Problemi”, s. 467-524.

19 Hasan Celebi, Hdsiye ‘ald Serhi’l-Mevdkif, Carullah, nr. 1176, vr. 47a. Bu
nottan beni haberdar ettigi i¢in Dr. Miinzir Seyhhasan’a tesekkiirii bir borg
bilirim.

20 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin an es@mi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, (nsr. M. Serefet-
tin Yaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge), MEB Yayinlari, Ankara 1941-1943, II,
1894.
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hicbir cismin hareket ve siikindan uzak kalamayacagini gosterirler.
Onlara gore Tanr1 disindaki her bir mevcut ya cisimdir ya da onlara
ilisen cismani bir arazdir. Cismani arazlarin ve onlarn ilistigi tek
tek cisimlerin hadis oldugunu kamtladiklarinda bir biitiin olarak
alemin de hadis oldugunu ispatlandiklarini diisiiniirler.

Buna karsin Molla Fenari kelamcilarin bu temellendirmesi-
nin gercekte her bir tikel hareketin hudiisunu ispatladigini, yoksa
filozoflarin her bir hadis hareketin sonsuza kadar bagka bir hare-
ketle dncelendigi diisiincesini -yani hareketin cinsinin/mahiyetinin
kadim olabilecegi diisiincesini- iptal etmedigini diistiniir. Nitekim
filozoflara gore feleklere ilisen her bir tikel hareket, hadis oldugu
halde bu hareketler ilelebet siirebilir, bu nedenle de hem hareketin
cinsi hem de ona konu olan felegin cismi hadis olmak zorunda de-
gildir.

Molla Fenari “bir seyin her bir tikelinin hudiisu o seyin biitii-
niiniin -yani cinsinin/mahiyetinin- hud@isunu gerektirmez, ciinkii
biitiiniin hiikmii her bir tikelin hiikkmiinden baskadir” derken bu so-
runa igaret etmektedir. Bu durumda ona gore kelamcilar her bir se-
yin yoklukla &ncelendigini gostermekle onlarin biitiiniiniin yok-
lukla 6ncelendigini gostermis olmazlar. Molla Fenari tartismayla il-
gili sadece bu soruna dikkat ¢ektigi halde oglu Mehmed Sah Fenari
bu sorundan kurtulmanin yolunun sonsuz teselsiilii iptal etmekten
gectigini soyleyerek babasinin bu sorunla ilgili yazdig: kitaya son-
suz teselsiiliin imkansizhigiyla ilgili bir kita daha ekler. Boylece
keldmailarin bu sorundan nasil kurtulduklarina isarette bulunur.?!

ikinci isim Safer Sah er-Rimi’dir (6. 800/1398’den sonra).
Tagkopriiliizade’nin verdigi bilgiye gore belagatte uzmanlasmas,
makul ve menkulii, usul ve fiiruu kendinde toplamis bir alimdir.?*
Burada ismine yer vermemize neden olan eseri, Molla Fenari’nin
akli ilimlerle ilgi bir takim miigkil meseleleri iceren bir mektubuna

2 Mehmed Sah Fenari, Serhu Es’ileti’l-miiskile (Serhu Isrine kit‘a), Selimiye
Yazmalar, nr. 6993-1, vr. 6a-11b.
22 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘mdniyye, s. 70-71.
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cevap olarak kaleme aldig1 risalesidir. Molla Fenari séz konusu
mektupta su miiskil meseleleri sorar:

— Tanr1’nin dista bilesik olmadigina dair delil oldugu halde

akilda bilesik olmadigina dair delil nedir?

- Haller teorisini kabul etmeyen ve ma‘liiliin illletinden geri
kalmayacagini soyleyenlere gore hadislerin Kadim’e dayanmasi
nasil miimkiin olabilir?

- Haller teorisi kabul edilmeyerek ve ma‘liliin illetinden geri
kalmayacagi soylenerek sifatlarin kadim, taalluklarinin ise hadis ol-
dugu nasil sdylenebilir?

- Es‘ariler’e gore basit mahiyetlerin mec‘dliyyeti ile ne kas-
tedilmektedir? Eger bununla mahiyetin bir mahiyet kilinmasi (ca‘l)
kastediliyorsa, ca‘il mahiyette hangi seyi meydana getirmektedir ki
ca‘lin olmadig1 varsayildiginda o seyin mahiyetten selbedilmesi
dogru olsun. Eger basit mahiyetlerin mec‘tliyetiyle onlarin mevcut
kilinmalar kastediliyorsa mec‘{l olan sey varliktir. (viiciid).

- Tiimellerin birbirine eklenmesi tikellik -yani taayyiin- ver-
medigi ve zaman ve mekanin taayyiinde bir dahli olmadig1 halde
taayyiinii saglayan sey nedir??*

Safer Sah’in bu risalesini bir kelam risalesi olarak gérmemi-
zin nedeni, s6z konusu meselelere nazari giiciin sinirlar icerisinde
cevap vermesidir.

Uciincii isim Tagkopriiliizadde’ nin ser? ve akli ilimlerde fev-
kalade oldugunu soyledigi ve Mehmed Sah Fenari’nin de hocala-
rindan biri oldugunu bildigimiz Abdiilvacid b. Muhammed el-
Acemi el-Kiitahyevi’dir (6. 838/1435). Onun Ibn Sind’nin nefis-be-
den iligkisi sorusturdugu el-Kasidetii’l-ayniyye’si {izerine kaleme
aldig1 serhi miiteahhir dénem kelaminin genel 6zelliklerini paylas-
maktadir. Nitekim o, bu serhi yazma gerekgesi olarak Ibn Sina’nin

23 S6z konusu miigkil meseleler ve Safer Sah’n bu meseleler verdigi cevaplar
icin bkz. Safer Sah, Risdle fi’l-cevab an es’iletin avisa fi ilmi’l-keldm, Esad
Efendi, nr. 1279-5, vr. 183a-191b.
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bu kasidesinde ilk bakista anlasilmayan birtakim zorluklarin ve in-
celiklerin oldugunu ve bunlar kolaylastirmak istemesini gosterir.?*

Dordiincii sirada Molla Fenari’nin biiyiik oglu Mehmed Sah
Fenari’yi sayabiliriz. Zira kendisine yukarida babasinin manzumesi
izerine yazdig1 serhi disinda Serhu’l-Mevdkif’in ilahiyyat kismi
tizerine bir hasiye ile Hdsiyetii’t-Tecrid lizerine bir hasiye nispet
edilse de bu nispetler dogrulanabilmis degildir.?® Fakat yine ilimler
tasnifine dair kaleme aldig1 Enmiizecti’l-uliim isimli eseri burada
zikredilmeye degerdir. Zira orada ilimleri nakli/seri, akli ve alet
ilimleri seklinde taksim ettikten sonra 100 kadar ilim sayar. Bu
ilimlerden her biri icin ya bir temel (asl), bir sorun (iskdal) ve bir de
¢oziim (hall) ya da ii¢ tane temel zikredecegini soyler. Nakli/seri
ilimler igerisinden ilk sirada “ustliiddin” olarak isimlendirdigi
kelama yer verir ve burada bir temel, bir sorun ve bir de ¢6ziim dile
getirir. Bu temel, sorun ve ¢oziim olarak dile getirdigi meseleler
neticede binlerce kelami mesele arasindan secilmis olmasi nede-
niyle onun déneminde kelam alaninda hangi meselelerin tartigildi-
g1 gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Mehmed $ah’in temel olarak éne ¢ikardi mesele, Allah’in
havadise mahal olmayacagiyla ilgilidir. O, bu meseleyi temellen-
dirmek tizere kelamcilarin meghur argiimanini zikrettikten sonra bu
arglimana yoneltilebilecek itirazlar dile getir ve en sonunda bu iti-
razlara verilecek asil cevaba temas eder. Meshur argiimana gore (i)
Allah havadise mahal olsaydi, onlardan uzak kalamazdi. (ii)
Havadisten uzak kalamayan sey ise hadistir. Oysa Allah kadimdir,
dolayisiyla havadise mahal olamaz. Keldmcilar bu argiimanin bi-
rinci onciiliinii bir hadise mahal olan seyin o hadisten veya onun
zitlarindan uzak kalamayacagi iizerinden temellendirirken, ikinci
onctliinii hadislerden uzak kalamayan seyin kadim olmasi1 halinde

24 Abdiilvacid b. Muhammed el-Acemt el-Kiitahyevi, Serhu’l-Kasideti’l-ay-
niyye, Murad Molla, nr. 1647-4, vr. 83b.

% Eserleriyle ilgili olarak bkz. Kemal Faruk Molla, “Mehmed Sah Fenari’nin
Enmiizecu’l-Ulim Adh Eserine Gore Fetih Oncesi Dénemde Osmanlilar’da
flim Anlayis1 ve ilim Tasnif”, Divdn: IImi Arastirmalar, X. cilt, 18. sayu, s.
253-55.
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kidemde onunla birlikte bulunan hadisin de kadim olmasinin gere-
kecegine dayandirirlar. Oysa Mehmed Sah’a gore bu argiimanda
nazar vardir. Ciinkii 6ncelikle her sifatin zitt1 oldugu kabul edilme-
yebilir. Yine husil ve seyiyyet gibi en 6zel nefsi sifatlarin mahalli
onlardan baskasini kabul etmez. Tiim bunlar kabul edilse bile hadis
bir seyin ziddinin da hadis olmasinin gerekliligi menedilebilir ya da
o mahalde o hadisin zidd1 hadis olarak bulunmasi bir yana higbir
sekilde bulunmayabilir. Bu da kabul edilse bile o mahallin o zitlar-
dan birinden uzak kalamayacagi kabul edilmeyebilir. Zira 6rnegin
riza gibi bir hadisin bir mahalde dncesinde 6fke gibi baska bir hadis
bulunmadan var olmasi caizdir.

Mehmed Sah bu nazar yonlerinin yam sira bagka yonler de
dile getir ve sonug olarak bu meselede asil cevabin sdyle olmasi
gerektigini dile getirir: Allah’in zat1 herhangi bir hadise mahal ol-
saydi, o hadisin tam illeti ya sadece O’nun zati olurdu ki bu du-
rumda s6z konusu hadisin kadim olmas: gerekirdi ya da o hadisin
hudiisunda ondan 6nceki bagka bir hadisin varliginin veya yoklu-
gunun bir dahli olurdu. O hadisin varliginin veya yoklugunun Al-
lah’tan bagka oldugunda siiphe olmadigina gore bagka bir seyin Al-
lah’1n tesirinde bir dahli olmasi gerekir ki Allah bundan son derece
miinezzehtir. Yine Allah’in zatinin mahal oldugu hadisin
hudiisunda bagka bir hadisin dahli olsaydi her hadisten énce bagka
bir hadisin olmasi ve bunun sonsuza kadar teselsiil etmesi gerekirdi.
Neticede ise Allah’1n zat1 havadisten uzak kalamaz ve O’nun kadim
olmasindan herhangi bir hadisin kadim olmas: gerekirdi ki bu
imkansizdir. Mehmed Sah kendisinin diizenledigi bu argiimana Al-
lah’1n zatimin mahal oldugu hadisin hudiisunda bagka bir seyin de-
gil, bizzat Allah’1n ihtiyarinin bir dahli oldugu sdylenerek itiraz edi-
lemeyecegini diisliniir. Zira ona gore eger bu ihtiyar kadim olursa,
o hadisin yine kadim olmas1 gerekir, yok eger hadis olursa daha
once zikri gecen imkansiz durum tekrar geri doner. Sayet bu ihtiyar
itibar bir sey ise itibari ve nisbi olan seyin teceddiid etmesinin nis-
petin gerceklestigi iki tarafin varligina bagh olacagr agiktir. Orne-
gin bu iki taraf fail ve kabildir ve Tanr1 s6z konusu oldugunda bun-
lar kadim olarak mevcut olan tek bir seydir. Aym sekilde nispet de
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bu sekilde kadim olarak mevcuttur. Dolayisiyla s6z konusu hadisin
varliginda béyle bir ihtiyarin dahli olursa onun kadim olmasi gere-
kir. Yine ona gore “ihtiyarin -hicbir seye dayanmadan- herhangi bir
zamanda teceddiid etmesi miimkiindiir” denilerek de itiraz yonelti-
lemez. Ciinkii bu -ona gore- zamansal olmayan bir varlikta diistinii-
lemez. Bunun nedeni, teceddiidiin mahiyetinden kaynaklanir. Zira
bir seyin teceddiidii o seyin bir zamanda yoklugundan sonra baska
bir zamanda olusa gelmesinden ibarettir. Dolayisiyla teceddiit an-
cak zamanla kayith varliklarda diisiiniilebilir.

Sorun (iskal) olarak zikrettigi mesele ise Allah’in miitekellim
olusunun manasiyla ilgilidir. Nitekim eger Allah’in miitekkelim
olusu, lafizlar1 Levh-i mahfuzda, Cebrail’in nefsinde veya Hz. Pey-
gamber’in kalbinde yaratmasi anlamina geliyorsa; bu, Mu‘te-
zile’nin goriigiidiir. Eger kadim olan nefsi kelamin O’nun zatiyla
kaim olmasini ifade ediyorsa bizler hangi sebeple lafizlarin niizu-
liinii ve bu lafizlarin Kur‘an oldugunu inkar eden kimseyi icmayla
kafir ilan ediyoruz. Yok, eger Allah’in miitekellim olusuyla kast,
lafizlarin O’nun zatiyla kdim olmasi ise O’nun zatinin havadise ve
birbiri ardina gelen parcalardan miiellef olan seylere nasil konu ol-
dugu agiklanmalidir. Ozellikle Hanbeliler nasil olur da bu lafizlarin
kadim oldugunu soylerler? Oyle goriiniiyor ki Mehmed Sah bu ifa-
deleriyle kelamullahin mahlik olmadig1 meselesiyle ilgili Ehl-i
Stinnet’in Mu‘tezile’nin itirazlarin1 savusturmak icin iirettigi nefsi
ve lafzi kelam ayriminin ortaya ¢ikardig bir soruna odaklanmakta-
dir. Bu soruna gore eger gercek anlamda kelamullah Allah’in za-
tiyla kdim olan kelam-1 nefsi ise ve lafzi kelam sadece ona delalet
eden lafizlardan ve sembollerden ibaretse bir kimse kalkip lafizlar-
dan ve sembollerden olusan Mushaf’1 eline alip “bu Mushaf gercek
anlamda Allah’in kelami degildir” dediginde bizim onu tekfir et-
mememiz gerekir, zira o kimse hakikaten degil, sadece mecazen
kelamullah olan Mushaf’in hakikaten kelamullah olmadigini séyle-
mistir. Oysa Islam {immeti icmayla bunu sdyleyen kimseyi tekfir
etmektedir. Bilindigi {izere miiteahhir keldmcilar bu sorunu
“kelamullah” kelimesinde lafzi istirak oldugunu soyleyerek ¢6z-
meye calismiglardir. Buna gore Tanr “kelamullah” kelimesini iki
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ayr1 vaziyla iki ayr1 anlama koymustur. Birincisinde kendi zatiyla
kaim olan nefsi kelama, ikincisinde ise ona delalet eden lafzi ke-
lama vazetmistir. Bu nedenle lafzi kelama karsilik gelen Mushaf
tipki nefsi kelam gibi hakikaten kelamullah olur ve bunu inkar eden
kimse tekfir edilir.?®

Fakat bu sorun karsisinda Mehmed Sah’in 6nerdigi ¢6ziime
baktigimizda 6yle goriiniiyor ki miiteahhir kelamcilarin lafz1 istirak
¢oziimiinii dogru bulmamaktadir. Zira ona gore dogru ¢éziim mii-
tekaddim mesayihe aittir. Nitekim onlar lafizlarin parcalarinin pesi
sira gelmesi gibi onlarin hadis olmasini gerektiren durumlarin laf-
zin kendisinden degil, aletlerin miisaade etmemesinden kaynaklan-
digim soylemisler ve boylece bu tiir durumlarin ilismedigi lafizlarin
hadis olmalarinin gerekmedigini gostermeye calismiglardir. So-
nugta ise hadis olmayan bu lafizlarin -ona gore- telaffuz edilmeden
Allah’1n zatiyla ezelde kaim olmasi cdiz olur. Onerdigi bu ¢oziime
Mehmed Sah, lafizlarin araz oldugu soylenerek itiraz edilemeyece-
gini belirtir, cilinkii -ona gore- araz olan lafizlar Allah’in lafizlari
degil, bizim lafizlarimizdir. Aym sekilde o ister haber ister insa ol-
sun kelamin miiteallakinin ezelde tahakkuk etmemesi {izerinden de
itiraz yoneltilemeyecegini sdyler. Zira ona gore zamanlarin pesi sira
gelmesi zamansal seyleri degistirir, yoksa zamansal olmayan sey-
leri degistirmez. Kelamin biitiin miiteallaklar1 -diger sifatlarin mii-
teallaklarinda oldugu gibi- ezelen ve ebeden 6zel vakitleriyle ve iti-
barlariyla O’nun katinda hazirdir. Nitekim su akli kaide bu duruma
dikkat geker: “Onermelerin kipleri ne iseler odurlar. Fakat yiikle-
min parcasi olarak alindiklarinda 6nermeler ezeli ve zorunlu olur-
lar.” Diger taraftan bu ¢6ziim ona gore Sehristani’nin Ehl-i Siin-
net’in kabul ettigi nefsi kelami Nihdyetii’l-ikddm adl1 eserinde tefsir
edigiyle de tashih edilebilir. Nitekim Sehristani orada Ehl-i Siin-
net’in kabul ettigi nefsi kelamla miitekellimin bilkuvve sahip ol-

% Ornegin Teftazani Serhu’l-Akd’id’te bu sorunun ¢oziimii icin keldmullah
lafzinda lafz1 istirak oldugunu sdyleyenlerden biridir. Bkz Teftazani, Serhu’l-
Aka’idi’n-Nesefiyye, thk. Ahmed Hicazi es-Seka, Kahire: Mektebetii’]-Kiil-
liyyati’l-Ezheriyye, 1988/1408, s. 45-46.
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dugu dilsel kelamin kastedildigini ve onun karsitimin konusa-
mama/dilsizlik (hares) oldugunu séyler. Bu anlamiyla nefsi kelam
kiraatten 6nce hafizin nefsiyle kaim olan Kur‘an’a benzer. Nasil ki
kiraat oncesinde hafizin nefsiyle kdim olan nefsi kelamin parcala-
rinda pesi sira gelme durumu s6z konusu degilse, benzeri durum
Allah’1n nefsi kelami i¢in de gecerlidir.

Sehristani’ye gore nefsi kelamla bilfiil miitekellime ait olan
ve konusmamanin (stikiit) karsiti olan dilsel kelam kastedilmez.
Aksi halde Allah’in havadise mahal olmasi lazim gelir. Yine Seh-
ristan’ye gore nefsi kelamla Allah’in zatiyla kdim manadan ibaret
olan ve unutmanin (nisydn) karsiti olan nefsi kelam da kastedilmez.
Aksi halde iki kapak arasinda elimizde tuttugumuz Mushaf’in Al-
lah’1n kelami olusunu inkar eden kimseyi tekfir etmek ve Kur’an’la
tehaddide bulunmak gecersiz olur.?’

Yildirnm Bayezid déneminde son olarak zikredilmesi gere-
ken isim Hac1 Paga’dir. Onun Osmanli donemi ulemasindan sayilip
sayllmamasi tartigilabilir olmakla birlikte bizi 6zellikle Taskoprii-
liizdde’nin bu tabakada ona yer vermesi ve Osmanl ulemasi ara-
sinda saymasi ilgilendirmektedir. Nitekim o, biri Beyzavi’nin
Tavali‘u’l-envdr isimli eserine serh, digeri ise Kutbiiddin er-
Razi’nin Levami‘u’l-esrdr’1 izerine hasiye olmak tizere iki kelam
eseri telif etmistir. Her ne kadar bu eserlerde hangi konularda katki
sagladig1 6nemli olmakla birlikte en azindan simdilik bizim i¢in bu
donemde 6nemsenen ve kelam birikiminin hangi eserler {izerinde
tartisilarak aktarildigini géstermesi bakimindan énemlidir.

Celebi Mehmet Déonemi

Celebl Mehmet donemiyle ilgili olarak Tagkopriiliizade 22
isme yer verir,? fakat bu isimler icerisinden sadece ikisinin kelam
ilmiyle ilgili calismalar1 6nem arz etmektedir. Diger isimlerin ta-
mami tasavvufl yonleri agir basan arif ve zahid sahsiyetlerdir. Bu

27 Mehmed Sah’in kelam ilmiyle ilgili temel, sorun ve ¢éziim olarak sundugu
meseleleri ele alisiyla ilgili olarak bkz. Mehmed $ah Fenari, Enmiizecti’l-
ultim, Hiisrev Pasa, nr. 482, vr. 5b-7b.

28 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu‘mdniyye, s. 112-141.
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iki isimden ilki Fahreddin el-Acem1’dir. (6. 865/1460-61 ?) Fahred-
din el-Acemi’nin her ne kadar kelamla ilgili dogrudan bir eseri ol-
masa da kendi doneminde Hur{ifiler’in 6nde gelenlerinden Fazlul-
lah el-Tebrizi’nin taraftarlariyla miicadelesi ve onlar tekfir etmesi
zikredilmeye degerdir.

Tagkopriiliizade’nin  aktardigina gore Fazlullah et-
Tebrizi’nin taraftarlarindan birisi Fatih Sultan Mehmet’in goziinti
siislii bilgilerle boyayarak gonliinii kazanmis ve hizmetine girmis-
tir. Bunun {izerine Fatih, Fazlullah et-Tebrizi’nin taraftarlarini pa-
yitahta -ki o dénemde payitaht Edirne’dir- koruma altina almigtir.
Bu durum karsisinda iiziilen, fakat korkusundan Fatih’e bir sey soy-
leyemeyen Vezir Mahmud Pasa durumu Seyhiilislam Fahreddin el-
Acemi’ye acar ve onlarin diigiincelerine ve sozlerine bizzat muttali
olmasin ister. Bir giin o kisiyi evine davet eder ve Fahreddin el-
Acemi’nin de o giin evine gelmesini ve bir yerde gizlenerek onun
sozlerine muttali olmasini ister. Mahmud Pasa o kisiye sorular so-
rarak goriiglerini izhar etmesini saglar. Bu sirada Fahreddin el-
Acemi de onlar1 dogrudan dinlemektedir. Biitiin sapkin goriislerini
anlatip huldlle ilgili goriislerine geldiginde Fahreddin el-Acemi
daha fazla sabredemez ve gizlendigi yerden ¢ikarak ona séviip say-
maya baglar. Bunun tizerine Mahmud Pasa’nin evinden kagan miil-
hit Fatih’in sarayina siginir. Miilhidin pesini birakmayan Fahreddin
el-Acemi onu saraya kadar takip ederek yakalar. Fahreddin el-
Acemi’ye saygisindan dolay1 Fatih, bu durum karsisinda sessiz ka-
lir. Sonrasinda Fahreddin el-Acemi Edirne’deki Yeni Cami’ye gi-
derek halki oraya cagirir. Halk camide toplandiginda Fahreddin el-
Acemi minbere ¢ikarak bu miilhitlerin sapkin goriislerini aciklar.
Kafir ve zindik olduklarim sdyleyerek oldiiriilmeleri gerektigini
soyler. Sonrasinda o miilhidi ve taraftarlarini sehrin musallasina go-
tiirerek elebaglarim yaktirir.?

Bu dénemde kelamla ilgili calismalar1 6zelinde kendisine yer
vermemiz gereken ikinci isim ise Fatih Sultan Mehmed’in kendi-
sine hediyeler gondermesine neden olacak kadar takdirini kazanmis

2 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘maniyye, s. 114-17.
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olan Kafiyeci’dir (6. 879/1474). Onun kelamla ilgili iki eserinden
bahsedebiliriz. Bunlar Envdrtii’s-sa ‘dde fi sehri kelimeteyi’s-sehdde
ve ‘Ikdii’l-ferd’id min bahri’l-feva’id’tir. Onun talebelerinden
Suyiiti’nin aktardigina gore Kafiyeci’nin en degerli eserlerinden
biri olarak gordiigii Envdrti’s-sa‘dde bir kelime-i tevhid serhi ola-
rak kaleme alinmigtir. Bu itibarla eser, bir mukaddime, ti¢ bolim
(bab) ve bir de hatimeden olusmaktadir. Mukaddimede “delil” ve
“sehadet” kavramlan incelenmekte olup 6zellikle marifetullah hu-
susunda nazarda bulunmanin ser‘an vacip olusuna vurgu yapilir.
Ayrica ilham, tasfiye ve ta‘lim gibi siifilerin ve Ismaililer’in kullan-
dig1 yontemlere tek basina giivenilemeyecegini, bunlarin mutlaka
nazardan yardim alarak desteklenmesi gerektigini belirtir. Birinci
boliimde tevhidin beyan ve kelime-i sehadetin irab1 incelenir ve
ozellikle kelime-i sehadette Allah’tan bagka hi¢bir varligin ilah ol-
madigina liigat bakimindan delalet oldugunda ittifak oldugu, buna
karsin ilahligin ve varhigin O’nun igin ispatina delaletin hangi aci-
dan gerceklestiginde tartisma oldugu ifade edilir. Hanefiler’e gore
bu delalet isaret yoluyla oldugu halde Safiler’e gore yine liigat ba-
kimindadr. Ikinci béliimde ise akli ve nakli delillerle istidlal baki-
mindan tevhid ele alinir ve hudis ve imkan delillerine temas edilir.
Her iki delilin de kelamcilarin yolu oldugu vurgulanir. Ayrica
hudis argiimanin Hz. ibrahim’in, imkan argiimanminin da Hz.
Musa’nin yolu olduguna yonelik bir aktarimda bulunulur. Buna
gore Hz. Ibrahim’in “Yok olanlar1 sevmem”*° ifadesinde hudis ar-
giimanina, Hz. Musa’nin “Allah her seye yaradilisini veren, sonra
da hidayet edendir”®! ifadesinde imkan argiimanina isaret edilir.
Akabinde Allah’in vahdaniyyetine yonelik “Goklerde ve yerde bir-
den fazla ilah olsayd1 gokler ve yer fesada ugrardi”** ve “(ilahlar)
birbirine iistiin gelmeye calisirlardi1”®® gibi nakli deliller getirildik-
ten sonra akli bir delil olarak burhan-1 temanii‘niin nasil kurgulan-
mas1 gerektigi tartisilir.

30 En‘am, 6/77.

31 Taha, 20/50.

32 Enbiya, 21/22.

33 Miiminin, 23/91.
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Yine bu béliimde inan¢ alaninda kelamin kullandig: akli is-
tidlal metodunun kullanilmasinin bidat olup olmadigi, daha dog-
rusu kelam ilminin bidat olup olmadig1 meselesi giindeme getirilir
ve seleften aktarilan bu tiir ifadelerin ya dinde mutaassip kimseler
tarafindan dile getirildigini ya da Miisliimanlarin inanglarim boz-
mak isteyen kimselere yonelik oldugu belirtilerek ne kelam ilminin
ne de yonteminin kesinlikle bidat olmadig giiclii bir sekilde vurgu-
lanir. Eserin tiglincii boliimii ise kelime-i sahadetin ikinci kismina
yani Hz. Peygamber’in niibiivvetine odaklanir. Nebi ve resuliin ne
oldugu ve aralarindaki iligki ele alindiktan sonra niibiivvetin ispa-
tina ¢alisilir. Bu agidan mucize konusuna temas edilerek mucizenin
niibiivvete nasil delalet ettigi incelenir. Son olarak hatime bolii-
miinde ise ulGihiyet ve niibiivvetle iligkili meseleler ele alinir. Ulihi-
yetle iligkili meselelerin iman bahisleri oldugu, niibiivvetle iligkili
olanlarin ise imamet bahisleri oldugu belirtilir. Imanla ilgili bahis-
ler icerisinden imanin mahiyetinin ne oldugu, artip azalmasi ve mu-
kallidin iman: gibi meseleler ele alinir. imametle ilgili bahisler ice-
risinden ise imametin mahiyeti, fikhin bir meselesi oldugu halde ni-
hati ve onlara ta‘n u tesni‘de bulunmanin bidat oluguna temas edi-
lir.3*

‘Ikdii’l-fera’id min bahri’l-feva’id isimli eseri ise bir esma-i
hiisna serhi olarak kurgulanir ve bircok kelami meseleye bu bag-
lamda temas edilir. Son olarak eserin hatimesinde kelam ilmiyle il-
gili i¢ hususa temas edilir. Bunlarin ilki, Cehm b. Safvan’in hilafina
“Sey” kelimesinin Allah’in isimlerinden oldugudur. Bu hususa “De
ki: Hangi sey sahadet bakimindan daha biiyiiktiir? De ki Allah”*
ve “O’nun zat (vech) disinda her sey yok olucudur”*® ayetlerini de-

34 Kafiyeci’nin bu eseri el-Envdr fi ilmi’t-tevhid serhu kelimeteyi’s-sehdde is-
miyle bir yiiksek lisans calismasinda tahkik edilmistir. Bkz. Halim Calis,
“Kafiyeci’nin Kelam Ilmindeki Yeri ve el-Envar 1 ilmi’t-tevhid Adlh Eseri”,
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999.
% En‘am, 6/19.

36 Kasas, 28/88.
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lil getirdikten sonra kelam ekollerinin “sey” kelimesine hangi an-
lamlan yiikledigi ele alinir. Ayrica Allah’a “sey” denilip denilme-
yecegi tartismalari altinda O’na cisim denilip denilmeyecegi, irade
ile mesietin ayn1 oldugu, irade ve mahabbet arasindaki fark, irade
ve riza arasindaki fark, “suht” kelimesinin ceza verme iradesi ol-
dugu, miivala, mu‘adat ve kerahiyyetin iradeden daha 6zel oldugu
ve “sehvet” ve “azm” kelimelerinin Allah hakkinda kullanilamaya-
cag1 konularina da deginilir. ikincisi, Allah’in zatinmn, sifatlarimin
ve fiillerinin tenzih edilmesinin gerektigi gibi isimlerinin de tenzih
edilmesinin zorunlulugudur. Son olarak {igiinciisii ise duanin
hiikmii ve dindeki yeriyle ilgili meselelerdir.>” Ayrica Kafiyeci’nin
bu iki eserinin yam sira et-Tergib fi kesfi rumiizi’t-Tehzib isminde
Teftazani’nin Tehzibii’l-mantik ve’l-keldm isimli eserinin mantik
kismina yazdigi bir serhinin de oldugunu belirtmekte fayda vardir.

II. Murad Donemi

Tagkdopriiliizade, II. Murad dénemi icin 40 isme yer verir.
Gecmis donemleri dikkate aldigimizda bu rakam oldukga biiyiik bir
miktara karsilik gelir. Bagka bir ifadeyle kurulusundan itibaren Os-
manli’da bu denli bir ulema enflasyonuyla ilk defa II. Murad done-
minde karsilasilmaktadir. Bunun temel nedeni, bu dénemde Ana-
dolulu olmayan ulemanin Islam diinyasinin bircok bélgesinden Os-
manl iilkesine go¢ etmesidir. Istisnalari olmakla birlikte bu désneme
kadar Osmanli ulemasi genel olarak Anadolu’da dogmus biiylimiis,
fakat ozellikle yiiksek tahsilini Anadolu disinda yapmis ve tekrar
Anadolu’ya doénmiis kimselerden olusmaktadir. Bu dénemde
Maveraiinnehir, Misir, iran ve hatta Kirim’dan bircok alim Os-
manli’ya gelmistir. Bdyle bir go¢ almasinda Osmanli’nin siyasi, as-
keri ve ekonomik agidan yiikseliste olan bir devlet olarak goriilme-
sinin ve II. Murad’in alimlerle olan miinasebetini oldukg¢a iyi bir
seviyede kurmasinin etkisi oldugu gibi bu bolgelerde yasanan siyasi
veya sosyal diizensizliklerin de tesiri bulunmaktadir. Nitekim Tag-

37 Sz konusu eser i¢in bkz. Kafiyeci, Kitdbii Ikdi’l-ferdid min bahri’l-fevaid,
Fazil Ahmed Pasa, nr. 747.
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kopriiliizade; Serefeddin el-Kirimi ve 6grencisi Ahmed el-Ki-
rnmi’nin Anadolu’ya gelisinin gerekcesi olarak o donemde Ki-
rim’da yaganan savaglari ve dénemin sultan ve vezirlerinin ulemaya
yonelik yanlis tasarruflarimi gostermektir. Bu donemde disaridan
Anadolu’ya gelen alimlere Alaeddin Ali et-Tsl, Serefiiddin el-Ki-
rimi (6. [?]), Ahmed b. Abdullah el-Kirim1 (6. 879/1474), Aldeddin
es-Semerkandi, Seyyid Ali el-Acemi ve Fethullah es-Sirvani gibi
alimler 6rnek olarak verilebilir. Dikkat edilecek olursa bu isimlerin
cogu kelami formasyonu agir basan isimlerdir ve dahasi onlarin bir-
cogu Teftazani ve Seyyid Serif’in talebesidir. S6z konusu isimler
Anadolu’ya gelir gelmez cesitli medreselerde dersler vermeye ve
kelam alanindaki iiretimlerini artik Anadolu’da yapmaya baslamis-
lardir. Bu da Osmanli’nin ulema popiilasyonu igerisinde tasavvuf
yonii agir basan isimlerin karsisinda kelami yonii agir basan isim-
lerin bir denge olusturmasina neden olmustur. Bu dénemde kelam1
eserlerin nicelik ve nitelik olarak artisinda muhtemelen bu durum
etkili olmustur.

Tagkopriiliizade’nin saydig1 40 isim igerisinde kelam ilmini
okutmus ya da onunla ilgili metin tiretmis 12 isim énemlidir. Tags-
kopriiliizade’nin siralamasina riayet edecek olursak ilk sirada Molla
Yegan'in (6. 865/1461 civar) oglu Yusuf Bali’yi (6. 895/1489) sa-
yabiliriz. Zira Bursali Mehmet Tahir’in verdigi bilgiye gore o, Sey-
yid Serif’in Serhu’l-Mevdkif’ inin araz bahsi {izerine bir hasiye ka-
leme almustir.®® Her ne kadar Tiirkiye yazma kiitiiphanelerinde Yu-
suf Bali’ye nispet edilen, Serhu’l-Mevdkif'in arazlar bahsi iizerine
yazilmis bir niishaya tesadiif edemesek de Siileymaniye Ktp., Kara
Celebizade nr. 238’de Serhu’l-Mevdkifin birinci mevkifinin
ticiincii mersadinin ikinci maksadina yani hadis bilginin zorunlu ve
miiktesep seklindeki taksimine kadar olan bir hasiye Yusif Bali’ye
nispet edilmektedir.

fkinci isim Muhammed b. Besir’dir (6. [?]). Her ne kadar
dogrudan bir kelam eseri telif etmemisse de Taskopriiliizade’nin
verdigi bilgiye gore o, Bursa’da Sultan Bayezid Medresesi’nde

38 Bursali Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri, II, 52-53.
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muid iken Seyyid Serif’in Hdsiye ald Levdmi‘u’l-esrdr’in1 tam 37
kez talebelere okutmustur. Hatta Taskopriiliizade’nin dedesi bu ha-
siyeyi ondan yedinci kez okutmas sirasinda okumustur.

Uciincii sirada Ahmed b. Abdullah el-Kirimi (6. 879/1474)
gelir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi bu zat II. Murad déneminde
hocasi Semseddin el-Kirimi ile birlikte Anadolu’ya gelmistir. Sul-
tan II. Murad ona ve hocasina biiyiik ilgi gosterdikten sonra Merzi-
fon’daki medresesine hoca olarak atamistir. Fatih donemini de id-
rak etmis olsan Ahmed el-Kirimi bir rivayete gére bir giin Istan-
bul’dan Edirne’ye giderken Fatih ile karsilasir. Fatih ona Kirim’in
ahvalini sorup orada 600 miiftii ve 300 miiellif oldugunu ve oranin
ilimle ve barisla donatilmis biiyiik bir belde oldugunu duydugunu
soyler. Bununa iizerine Ahmed el-Kirimi kendisinin bu diizenin
sonlarim idrak ettigini ve kendi zamaninda bu diizenin bozuldu-
gunu dile getirir. Diizenin neden bozuldugunu soran Fatih ondan su
cevabi alir: “Orada bir vezir ortaya ¢ikti ve ulemay1 hakir gordii.
Bunun {izerine ulema oradan dagildi. Ulema sehrin kalbi konumun-
dadir. Kalbe bir afet ariz oldugunda fesat biitiin bedene sirayet
eder.” Bu cevap karsisinda Fatih, vezir Mahmud Pasa’y1 ¢agirtir,
ona Ahmed el-Kirimi’nin anlattiklarini aktarir ve bu aktarimdan
miilkiin harap olmasinin nedeninin vezirler oldugu sonucunun ¢i-
karilacagini sdyler. Bu ¢ikarima itiraz eden Mahmud Pasa “aksine
miilkiin harap olmasinin nedeni Sultan’dir” der. Bunun nedenini so-
ran Fatih, Vezir Mahmud Pasa’dan su cevabi alir: “Ciinkii onu vezir
olarak secen sultandir.” Bu cevap {lizerine Fatih “dogru sdyledin”
der.* Ahmed el-Kinmi keldm alaninda Teftdzani’nin Serhu’l-
Aka@’id’i lizerine bir hasiye kaleme almistir ve s6z konusu hasiye
bugiin elimizdedir.*!

Dérdiincii olarak Bahru’l-uliim isimli tefsirin yazar1 Alded-
din es-Semerkandl (6. 860/1456)’yi zikredebiliriz. Kaynaklarda

3 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘maniyye, s. 144-47.

40 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘mdniyye, s. 146-49.

4 Siileymaniye Ktp., Kadizdde Mehmed, nr. 306; Corum Hasan Pasa il Halk
Kitp., nr. 4049/2, vr. 38b-85b.
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onun Seyyid Serif’in Serhii’l-Mevdkif ma,* Kutbiiddin er-Razi’nin
Serhu’s-Semsiyye’sine ve Levdmi‘u’l-esrdr’ina hasiyeler yazdigi
aktarilmaktadir.

Besinci isim olduk¢a énemlidir. Zira o kisi bilebildigimiz ka-
danyla yiiksek tahsili de dahil biitiin egitimini Anadolu’da almis ve
Anadolu digsindaki herhangi bir ilim merkezine egitim icin gitme-
mis olan Hizir Bey’dir (6. 863/1459). Hizir Bey’in bu durumu bize
Anadolu’nun bu dénemde artik digsar1 adam géndermeden de onun
diizeyinde bir ilim adami ¢ikarabilecek seviyeye geldigini goster-
mesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Kelam alaninda iki 6nemli ¢a-
lismas1 bulunmaktadir. Bunlarin ilki ve hi¢ siiphesiz en énemlisi,
Mehmed’e takdim ettigi el-Kasidetii’n-niiniyye/Cevahirii’l-
aka’id’idir. Bu eserinde 6zellikle hulil ve ittihadin reddiyle ilgili
beyti Osmanli’da tasavvuf-kelam iligkisi baglaminda elestirilere
konu olmus ve sonrasinda bu esere serh veya hasiye yazan miiellif-
lerce de tartisilmigstir. Nitekim Hizir Bey orada soyle bir ifade kul-
lanir: “Allah -irfan ashabina gore- ittihad ve huléil olmadan her seyi
kusatandir.” Esasinda bu beyitteki “irfan ashabimi” Ehl-i Siinnet
olarak alirsak herhangi bir sorun kalmayabilirdi. Fakat Hizir Bey’in
ogrencisi Hayall bu ifadeyi -Oyle goriiniiyor ki- metafizikgi stifiler
olarak yorumlamis ve bu beytin zahirinin metafizikc¢i sufilerin
Vacibii’l-viiclid’un biitiin esyaya inbisat etmis mutlak varlik oldugu
diistinceleriyle uyumlu oldugunu séylemistir. Zira onlara gore Va-
cibii’l-viicid kendisinde asla ¢okluk (kesret) bulunmayan birdir
(vahid). Cokluk ancak hayal ve serap konumundaki izafetlerde ve
taayylinlerde ortaya c¢ikar. Ciinkii Biitiin (el-kiill) hakikatte birdir,
karisma (muhdlata) yoluyla olmaksizin mazharlara inbisat ederek
cogalir ve boliinme yoluyla olmaksizin bakan gozlerde (nevdzir) te-
kerriir eder. Dolayisiyla vahdet-i viiciid anlayisinda durum boy-
leyse huldl ve ittihattan bahsedilemez. Zira varlik diyarinda O’ndan
baskasi yoktur. Hayall s6z konusu beyti bu sekilde serh ettikten

42 Kayseri Ktp., Ragid Efendi, nr. 528.



98 BIR {LIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

sonra bu diisiinceyi hem elestiri hem de savunu olarak goriilebile-
cek su ifadeleri kullanir: “Fakat bu diisiince aklin ve seriat kanunu-
nun sinirinin disindadir.”*® Sayet bu ifadeyi bir elestiri olarak ala-
caksak Hayali’nin vahdet-i viiciid diisiincesini akilla temellendiri-
lebilir bir sey olarak gormedigi ve dahasi seriat kanunun disinda
olmasi nedeniyle reddedilmesi gerektigini soyledigi sonucunu ¢ika-
rabiliriz. Yok, eger savunu olarak diisiineceksek Hayali’nin bu an-
layis1 da mesru bir diisiince olarak gordiigiinii, fakat ispat yolunun
nazar ve istidlal yolu olmadigi, seriat kanunun zahirinin disinda
olsa da batiniyla uyumlu oldugu kanaatini paylastigini sdyleyebili-
riz. Iste Hayali’nin, hocasi Hizir Bey’in ifadelerinin zahirini boyle
yorumlamas1 kendisinden sonraki bazi sarihler tarafindan sert bir
dille elestirilmistir. Ornegin “Biiyiik Hafiz” lakabiyla bilinen Mu-
hammed b. Hasan (6. 1154/1741) el-Kasidetii’n-niiniyye iizerine
yazdig1 serhte vahdet-i viicid diisiincesini sapkin bir diigiince ola-
rak elegstirdigi gibi Hayali’nin bu serhini de Hizir Bey’in ifadelerini
saptirma olarak degerlendirir.*

Son olarak Hizir Bey’in kelamla ilgili caligmalar arasinda
Fatih’in 0zel istegi {izerine Siraciiddin el-Urmevi’nin mantik,
tabliyyat ve ilahiyat boéliimlerinden olusan Metdli‘u’l-envdr’im
862/1458 senesinde Arapcadan Farscaya terciimesini* zikretmekte
fayda vardir. Orada Hizir Bey, Fatih’in Arapca bildigi halde neden
Farscaya terciime ettirdigi sorusuna bir seyin farklh dillerde ifade
edilmesinin manalara intikalde siirat ve cabuklugu gerektirdigini ve
delillerin/gostergelerin cogalmasinin medliliin kolay anlasiimasim
saglayacagim sdyleyerek cevap verir.*®

43 Hayali, Serhu’l-Alldmeti’l-Haydli ale’n-Niniyye, Kahire: Mektebetii
Vehbe, 1429/2008, s. 172.

4 Biiyiik Hafiz Muhammed b. Hasan, Serhu’l-Kasideti’n-niiniyye, Siileyma-
niye Ktp., Servili, nr. 181, vr. 17b-18a.

4 S¢z konusu terciimenin bir niishasi i¢in bkz. Hizir Bey, Terciime-i
Metdliu’l-Envdr, Ayasofya, nr. 2488.

4 Hizir Bey’in terciimesiyle ilgili kisa bir izahat icin bkz. Ferruh Ozpilavc,
“Fatih Sultan Mehmed’in Emriyle Molla Hiisrev Tarafindan Arapcaya Cev-
rilen Esdsii’l-Tktibds fi’l Mantik Terciimesi Uzerine Bir inceleme”, Yakin



FETiH ONCESI DONEMDE OSMANLI'DA KELAM iLMi VE KELAMCILAR 99

Altina1 olarak Hizir Sah b. Abdiillatif el-Mentesevi’ye (6.
853/1449) yer verebiliriz. Her ne kadar Bursali Mehmet Tahir ken-
disine Serhu’t-Tecrid, Ta‘lika ale’l-Mevdkif ve Hdsiye ald Mol-
lazdde gibi kelam eserleri nispet etseler de maalesef Tiirkiye yazma
eserler kiitiiphanelerinde bu eserlere ait herhangi bir niishaya tesa-
diif edemedik. Bununla birlikte her ne kadar Bursali Mehmet Tahir
onun Teftazani’nin Serhu’l-Akdid’i lizerine bir hasiye kaleme aldi-
gindan bahsetmese de biz Tiirkiye yazma kiitiiphanelerindeki bir
niishada ona boyle eser nispetinde bulunuldugunu gérdiik.*’

Yedinci sirada II. Murad déneminde Anadolu’ya gelen ve Is-
tanbul’un fethinden sonra Fatih’in kendisini 6zel olarak oraya davet
ettigi Alaeddin Ali et-Tdsi (6. 887/1482) bulunur. Onun kelamla
ilgili olarak ti¢ eserinden bahsedebiliriz. Bunlarin ilk ikisi Seyyid
Serif’in Serhu’l-Mevdkif’1ile Hdsiye ald Levami‘i’l-esrdr’1 iizerine
yazdig1 hasiyelerdir. Her iki eser de giiniimiize ulasmistir. Burada
asil zikretmek istedigimiz eseri Kitabii’z-Zuhr olarak isimlendirilen
eseridir. Zira bu eser Fatih’in istegi {izerine kaleme alinmis tehafiit
tarzi bir eserdir. Nazari meselelere karsi yogun ilgisi olan Fatih,
kendi déneminde nazari ilimlerde derinlesmis iki isimden -ki bunlar
Hocazade ve Alaeddin Ali et-Tisi’dir- ti¢ meseleden otiirii filozof-
larin tekfiriyle ilgili Gazali ile ibn Riisd arasinda cereyan eden tar-
tismada hangi tarafin hakli oldugunu yeniden muhakeme etmelerini
ister. Bunun iizerine her iki isim de yeniden birer Tehdfiit kaleme
alir ve donemin wulemasi bu eserleri degerlendirdiginde
Hocazade’nin Tehdfiit’iintin daha yetkin oldugu sonucuna varir.
Bunun iizerine Fatih her iki isme de 1000’er dirhem hediye eder.
Hocazade’ye ise bu nakdi hediyenin yam sira bir de degerli bir katir
verir. Bu duruma gilicenen Alaeddin Ali et-Tisi memleketi olan
Acem diyarina geri déner.*®

Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi, 2021, cilt: VII, say1: 1, s.
16-18.

47 Bkz. Siileymaniye Ktp., Kili¢ Ali Pasa, nr. 517.

48 Tagkopriiliizade, es-Sekd’ik’u’n-Nu ‘maniyye, s. 174-75.
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Alaeddin Tsi s6z konusu eserinin girisinde filozoflarin go-
riislerini Gazali’nin yontemini takip ederek inceleyecegini, fakat
taklitci de olmayacagini, miibahese ve miinazara usulleri neyi ge-
rektiriyorsa onlar1 uygulayacagini sdyler. Hatta bir adim daha oteye
giderek eser boyunca su dort ilkeye sadik kalarak arastirmasini yii-
riitecegini belirtir: (i) Dogrulugu kesin olmayan seyi kitaba al-
mama, (ii) gercekten siipheli ve sorunlu olmayan seye itiraz et-
meme, (iii) zulme gotiirecek taassuptan kaginma ve (iv) sdylenmesi
gereken seylerde insaf 6lciilerine riayet etme.*’ Neticede Gazali
gibi o da filozoflari, dinden oldugu zorunlu olan alemin hudiisu ve
cismani mead gibi hususlar reddetmeleri nedeniyle tekfir eder.>
Hem Alaeddin et-T{si’nin hem de Hocazade’nin Tehdfiit’leriyle il-
gili olarak burada su hususa dikkat ¢cekmekte fayda var ki her ne
kadar her iki yazar da Fahreddin er-Razi’nin bazi eserlerine -6zel-
likle Serhu’l-Isdrdt’a- atif yapsalar da onun el-Metdlibii’l-
dliye’sine hic atif yapmazlar. Oysa Hocazade’nin Tehdfiit’ii iizerine
bir hasiye kaleme alan Kemalpasazade Fahreddin er-Razi’nin el-
Metalibii’l-aliye’sine dayanarak her iki yazarin da 6zellikle alemin
hudiisu konusunun zarurat-1 diniyyeden olduguyla ilgili yaptig1 ak-
tarimlarin dogruyu yansitmadigini vurgular ve onlar elestirir. Di-
ger bir ifadeyle -ona gore- kelam gelenegi en azindan alemin ki-
demi goriisiinti Fahreddin er-Razi’yle birlikte bir tekfir meselesi ol-
maktan ¢ikardigir halde Hocazade ve Alaeddin et-Tisi, Gazali’yi
taklit ederek bu anlayis1 yeniden tekfir meselesi olarak giindeme
getirmiglerdir. Oysa Kemalpasazade’ye gore bu konuda dogru olan
yaklasim s6z konusu anlayisin tekfir meselesi olmaktan ¢ikarilma-
sidir.”!

49 Alaeddin Ali Tasi, Tehdfiitii’l-feldsife (Kitdbii’z-Zuhr), ¢ev. Recep Duran,
Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1990, s. 6-7.

% Alaeddin Ali Tast, Tehdfiitii’l-feldsife, s. 12.

51 Kemalpasazade, Tehafiit Hasiyesi, cev. Ahmed Arslan, Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1987, 24-26.
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Son olarak Alaeddin et-Tisi’nin bu {i¢ eserinin yani sira
kelamla ilgili eserleri arasinda yine Fatih’in emri {izerine Kutbiid-
din er-Razi’nin Levdmi‘u’l-esrdr’im Arapca’dan Farscaya tercii-
mesini de zikredebiliriz.>

Sekizinci olarak Seyyid Serif’in talebelerinden oldugunu bil-
digimiz Seyyid Ali el-Acemi’den (6. 860/1456) bahsedebiliriz.
Onun kelamla ilgili olarak hepsi de hocas1 Seyyid Serif’in eserleri
izerine kaleme alinmis ti¢ hasiyesi vardir. Bu hasiyelerin ilki Sey-
yid Serif’in Serhu’l-Mevdkif1 iizerine,* ikincisi Seyyid Serif’in
Hasiye ald@ Levami‘u’l-esrar’1 iizerine>* ve son olarak iigiinciisii de
Seyyid Serif’in Hdsiye ald Serhi’s-Semsiyye’ye iizerinedir.”

A

Dokuzuncu isim “Ibn Meddas” olarak bilinen Hiisdmeddin
et-Tokadi’dir (6. 860/1456). Onun kelamla ilgili iki eserinden bah-
sedebiliriz. Bunlarin ilki Bursali Mehmet Tahir’in kendisine nispet
ettigi Serhu’s-Semsiyye isimli eserdir. Fakat maalesef Tiirkiye
yazma kiitiiphanelerinde Katibi’nin es-Semsiyye’si lizerine ona her-
hangi bir eserin nispet edildigine tesadiif edemedik. Bununla bir-
likte onun Seyyid Serif’in Hdsiyetii’t-Tecrid’i lizerine bir hasiye ka-
leme aldigini gériiyoruz. Bu eseriyle ilgili olarak sunu sdyleyebili-
riz ki s6z konusu eser Fatih dénemi ulemasindan Hatibzade’nin
ayni eser lizerine kaleme aldig1 hasiyeye bir reddiye konumundadir.
Zira Hasiyetii’t-Tecrid’e diistiigii hasiyeler icerisinde neredeyse
Hatipzade’ye elestirmedigi tek bir hasiye yoktur.*®

Onuncu sirada ilyas b. Ibrahim es-Sindbi’yi (6. 891/1486)

zikredebiliriz. Kaynaklarda onun kelamla ilgili {i¢ eserinden bahse-
dilmektedir. Bu eserlerden ilki, Ebli Hanefi’nin el-Fikhu’l-ekber’i

52 56z konusu terciimenin iki niishasi i¢in bkz. Alaeddin Ali et-Tiisi, Terceme-
i Levdmiu’l-Esrdr, Ayasofya 2486 ve 2487.

53 Eserin bir niishas icin bkz. Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2240.

>4 Eserin bir niishasi igin bkz. Siileymaniye Ktp., Carullah, nr. 1377/4, vr. 78-
162.

5 Eserin bir niishast i¢in bkz. Siilleymaniye Ktp., Serez, nr. 2233, vr. 1-43.

56 Eserin bir niishasi i¢in bkz. Siileymaniye Ktp., Omer igbilir, nr. 80, vr. 1-
43.
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iizerine kaleme aldig1 serhtir.”” Taskopriiliizdde bu serhin oldukca
giizel ve faydal oldugunu belirtir. Eserin mukaddimesinden anla-
sildig1 kadariyla boyle eser telif etmesinde oncelikli olarak el-
Fikhu’l-ekber’in imam Eb{i Hanife’ye ait oldugunu gésterme amaci
etkili olmustur. Zira o, Mutezile’den baz1 kimselerin Imam Ebi
Hanife’nin marifetullah konusunda bir eser kaleme almadigini ve
bu kitabin imam Eb{i Hanife’ye degil, Eb{i Hanife el-Buhari diye
bilenen Muhammed b. Yusuf’a ait oldugunu iddia ettiklerini akta-
rir. Ona gore onlarin bunun imam Ebii Hanife’ye ait olmadigim id-
dia etmelerinin temel nedeni, Ebli Hanef1’yi kendilerinden sayma-
lar1 ve bu eserin icerisinde onlarin kaidelerini yikan ve akidelerine
zarar veren unsurlarin bulunmasidir.>® Buna gore sarihe diisen sahih
yollarla eserin Imam Eb{ Hanife’ye ait oldugunu ispatlayarak iger-
digi akaid esaslan iizerinden Ebli Hanife’nin Mu‘tezile’den olma-
digim gostermek oldugunu séyleyebiliriz. ilyas b. ibrahim es-
Sindbi’nin kelamla ilgili ikinci eseri, Teftdzani’nin Serhu’l-
Makdsid’1 tizerine bir hasiyedir. Kendisi bu hasiyeyi yazma gerek-
cesi olarak Serhu’l-Makdsid’in miigkilatin1 ¢ézme arzusunu goste-
rir. Ona gore bdylece onun pek goriilmemis nadir noktalarina mut-
tali olunabilecektir. Dahas1 o, Teftazani’nin bu eserinin ¢etin oldu-
gunu ve bircok yerinin acik olmayip diiriilii rumuzlarinin ve gizli
hazinelerinin acilmaya ihtiya¢ duydugunu, fakat kendisine kadar
kimsenin bu ihtiyaci gidermek icin bir calismada bulunmadigi be-
lirtir. Bizzat kendisi bu ihtiyac1 kargilamak icin bu eseri kaleme al-
digini ifade eder.>® Son olarak onun kelamla ilgili eserleri arasinda
-Taskopriiliizade’nin verdigi bilgiye gore- Seyyid Serif’in Hdsiye
ala Serhi’s-Semsiye’si lizerine de bir gecede kaleme bir hasiyesi
daha bulunmaktadir. Fakat maalesef Tiirkiye yazma kiitiiphanele-
rinde herhangi bir niishasina tesadiif edemedik.

57 Eserin bir niishas1 i¢in bkz. Siilleymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2316.

58 Bkz. ilyas b. Ibrahim es-Sindbi, Serhu’l-Fikhi’l-ekber, Siilleymaniye Kip.,
Ayasofya, nr. 2316, vr. 1b-2a.

5 flyas b. Ibrahim es-Sindbi, Hasiye ala Serhi’l-Makasid, Siileymaniye Ktp.,
Sehid Ali Pasa, nr. 1612, vr. 3b-4a.
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II. Murad dénemi keldmcilar1 arasinda on birinci sirada ibn
Kadi Manyas’a (6. ?) yer verebiliriz. Gorebildigimiz kadariyla onun
kelam alaninda telif ettigi tek eseri Teftazani’nin Serhu’l-Akdid’i
tizerine telif ettigi hacimli hasiyesidir. S6z konusu eser giiniimiize
ulasmistir.®

Son olarak II. Murad dénemi kelamcilari icerisinde on ikinci
sirada Kadizade’nin talebelerinden Fethullah Sirvani’den (.
891/1486) bahsedebiliriz. Semerkant’ta Ulug Bey’in kurdugu med-
resede Kadizade’den okuduktan sonra II. Murad déneminin sonla-
rina dogru Anadolu’ya gelmistir. Kaynaklarin verdigi bilgiye gore
Kastamonu’da Seyyid Serif’in Serhu’l-Mevdkif’ 1m bircok talebeye
okutmustur. Uzun siire bu eseri okuttuktan sonra bir de onun ilahi-
yat kismu iizerine hasiye kaleme almistir. Kendisinin belirttigine
gore Serhu’l-Mevdkif’1 okuturken ayn1 zaman miisvedde olarak not-
lar almis ve sonrasinda bu notlar artip detaylandiginda bu eseri
meydana getirmigtir. Diger taraftan s6z konusu eseri II. Bayezid’e
ithaf etmistir.®!

Sonuc¢

Sonug olarak sunlar1 s6ylemek miimkiindiir ki Fetih 6ncesi
donemde Osmanli’da ilm-i keldm Fahreddin er-Razi sonrasi kelam
geleneginin temel karakteristiklerini tasimaktadir. Dahasi ayn za-
manda Ibn Arabi ve Konevd ile birlikte tasavvufun tiimel bir disiplin
olarak inga edilmesi Osmanli kelamcilarini vahdet-i viicid diisiin-
cesinin mesruiyeti gibi yeni bir meydan okumayla kars1 karsiya bi-
rakmistir. Bu meydana okuma kargisinda Osmanli cografyasinda
“kelamc1” kimligini tagiyan isimler vahdet-i viiclid diisiincesini ya
elestirmis ya da aklin sinirlarinin 6tesinde oldugu degerlendirme-
sinde bulunmusglardir.

Fetih 6ncesi dénemde kelam eserlerinde kelamin neredeyse
biitiin meseleleriyle ilgili tartismalara yer verilse de dyle goriiniiyor
ki kelamullah meselesi ile alemin hud{isu meselelerine 6zel bir

% Eserin bir niishas1 i¢in bkz. Bursa inebey Ktp., Haracci, nr. 1311.
61 Eserin bir niishasi i¢in bkz. Siileymaniye Kip., Fatih, nr. 2991 vr. 1b-2a.
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onem atfedilmistir. Diger taraftan genelde II. Murad dénemine ka-
edilmis olan eserlere 6zel bir 6nem atfedilmistir. Nitekim Ebii’l-
Berekat en-Nesefi’nin Umde’si ile Usi’nin Emdli’si iizerine degisik
kisilerce bircok serhin yazilmasi bu durumun gostergelerindendir.
Bu eserlerin yani sira yine Imam Eb{i Hanef’ye nispet edilen el-
Fikhu’l-ekber’in de serhe konu yapilmas1 Osmanh kelam gelenegi-

o AN

ALss AN

nilmamalidir. Aksine Beyzavi’nin Tavdli‘u’l-envar’i, Kutbiiddin
er-Razi’nin Levami‘u’l-esrdr’1 ve 6zellikle II. Murad déneminden
sonra Teftazanl ve Seyyid Serif gibi Es‘ari kelamcilarin eserleri
tizerinden de biiyiik bir literatiir geligsmistir.

Her ne kadar Osmanli’da Osman Gazi doneminden itibaren
ulema niifusunda siirekli bir artig gézlense de II. Murad dénemi ve
sonrasinda ¢ok ciddi bir ulema enflasyonunun yasandigi ve bu do-
nem ve sonrasinda telif edilen keldm eserlerinin cogunlukla
Teftazani ve Seyyid Serif gibi keldm1 kimligi agir basan kisilerin
eserleri iizerine serhler ve hasiyeler oldugu dikkat cekmektedir. Bu-
nun nedeni 6yle goriiniiyor ki Anadolu disindaki bolgelerden -6r-
negin Misir, Iran ve hatta Kinm’dan- ciddi bir ulema niifusunun
Anadolu’ya gog¢ etmesidir. Boyle bir gociin gerceklesmesinde o
bolgelerde yasanan sosyal ve siyasi karisikliklar etkili oldugu kadar
Osmanl cografyasinin bu donemde siyasi, askeri ve ekonomik agi-
dan cazibe merkezi haline gelmesinin de tesiri vardir.

Ozellikle II. Murad dénemi ve sonrasinda Anadolu’ya gog
eden isimlerin genelde Teftazani ve Seyyid Serif gibi onemli
kelamcilarin talebeleri olmalar1 Osmanli’da kurulusundan itibaren
baskin olan tasavvufi diisiincenin karsisinda kelami gelenegin bir
denge olusturmasina neden oldugu sdylenebilir. Nitekim bu dénem
ve sonrasinda kelami kimligi agar basan eserlerde nicelik ve nitelik
acisindan artig yasanmasi ve vahdet-i viiclid diisiincesinin bu eser-
lerde ya elegtirilmesi ya da aklin simirinin 6tesinde bulunmasini
buna yorulabilir.
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Son olarak Hizir Bey’le birlikte II. Murad déneminde artik
Osmanli cografyasinin kelam ilmi agisindan kendine yeten bir
bolge haline geldigi sdylenebilir. Zira bilebildigimiz kadanyla ilk
defa Osmanli cografyasi ilk defa Hizir Bey’le birlikte yiiksek tahsili
de dahil biitiin egitimini Osmanli topraklarinda almis nitelikli bir
kelama yetistirebilecek bir hale gelmistir.
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IMTIHANDAN iTHAFA: FATiH DONEMI
MUKADDIMAT-1 ERBAA HASIYELERI

Mustafa Bilal OZTURK"

Yazinin konusu Fatih Sultan Mehmet’in talimati dogrultu-
sunda tiretilmis Mukaddimat-1 Erbaa Hasiyeleri’dir. Bu amagla alti
farkli yazar hasiye kaleme almistir. Birincisi Aldeddin Arabi’nin
(6l. 901/1496) tasavvuf metodunu 6ne cikardigi hacimli ve etkili
yazisidir. Ikincisi Hac1 Hasanzade’nin (61. 911/1506) kelam okul-
larin1 degisik acilardan yeniden kombine eden yazisidir. Uglinciisii
Kesteli’nin (61. 901/1496) Matiiridi ekolii ihya etmeye calistig1 kii-
ciik olarak anilan ilk yazisidir. Dérdiinciisii Hatibzade’nin (&l
901/1496) felsefl kelamin tasiyicisi konumundaki yazisidir. Besin-
cisi Sams{ini’nin (61. 901/1496) sentezci yazisidir. Mesela Sams@ini
retiyi savunmaktadir. Altincis1 yazar1 mechul eksik bir hasiyedir.
Bu hasiye diger yazilart muhakeme etmeyi merkeze koymus goziik-
mektedir.

Bu yazinin amaci diger hasiyelerin muhtevasindaki ana fikir-
leri tahlil etmek olarak goziikmektedir. Burada ayrica diger miiel-
liflere ait fikirlerin dayanaklar1 ve yontemleri irdelenmektedir. Tim
hasiyelerde deger ile irade iki ana konudur. Her bir yazarin konu ile
ilgili sonu¢ bakimindan olmasa da siire¢ bakimindan kendine 6zgii
sayilacak farkl yol tutuslar1 vardir. Yazarlar kendisini 6ncelemis
disiplin ve ekollerin sonuclarina ulasirken izledikleri yollar farkl-
lasmaktadir. Bu itibarla Mukaddimat-1 erbaa iizerine Fatih Sultan

" Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, (mbilal.ozturk@deu.edu.tr).
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Mehmet doneminde yazilan hasiyeler canlh elestiri kiiltiiriiniin ya-
zil1 vesikalar konumundadir.

Giris

Hasiyelerin muhtevasinda yiiriitiilen kelam, felsefe ve tasav-
vuf gibi tiimel disiplinleri ilgilendiren tiim tartismalar: ortaya koy-
mak, bu yazinin hacmini agsacak boyutta ayrintili ve genistir. Bu ay-
rintilarin incelenmesi, daha ileri arastirmalara birakilacaktir. Bu-
rada oncelikle her bir yazarin ilmi birikimleri, farkh ilgileri tespit

edilecek, ayrica yazarlarin hagiyesinde yer alan ana fikirler, bu fi-
kirlere ulagma siiregleri ve sonuclar {izerinde durulacaktir.

Mukaddimat-1 erbaa hdsiyelerindeki temel sorunlardan biri
hiisiin-kubuh, digeri ise bununla iliskilendirilen insan fiilleridir. s-
lam diisiincesinin farkli donemlerinde problemlerin kamitlama sii-
recleri de farklilagmistir. Ayni meseleler farkl kanitlar ile savunul-
mustur. Bunun en bariz 6érnegi, hiisiin-kubuh konusunda goriilebi-
lir.

Miiteahhirin diye isimlendirilen ge¢ bir tarihte Fahreddin
Razi, hiisiin-kubuh konusundaki degerlerin dini oldugu gostermek
icin bu meyanda kullamm yeni olan bir delil getirmistir.' Buna
gore goriintiide muhtar olan insan asil maddesinde cebr altindadir.
Cebr altinda gerceklestirilen hicbir eylem degerlere konu edilemez.
Bu nedenle eylemlere degerleri kendileri disindaki din vermektedir.
Aslinda insann ihtiyar ve cebr baglaminda 6zgiirliigii problemi Is-
lam diistincesinin basglangic evresinden itibaren olduk¢a yogun tar-
tistlmistir. Ancak insan fiillerinin cebr altinda oldugunu savunarak
eylemler ile ahlaki degerlerin arasini ayirmak yolu, Razi’ye mahsus
bir delil tarz1 olarak dikkat cekmistir.

Iste bu yolun bagin, siirecini ve sonucunu yanhs bulan Sad-
riisseria hiistin-kubuh baglaminda iyi-kotii degerlerini dine bagla-
yan yaklasima ve ayrica insan fiillerini cebre dayandiran bu delile

! Asim Ciineyd Koksal, “Islam Hukuk Felsefesinde Fiillerin Ahlakiligi Me-
selesi -Mukaddimat-1 Erbaa’ya Giris—", Islam Arastirmalar1 Dergisi 28 (01
Eylil 2012), 14.
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itiraz etmistir. Sadriigseria’ya gore ne temel iyi-kotii degerleri dine
baglidir, ne de insan cebr altindadir. O, insanin cebr altinda olma-
digin1 temellendirmeye yonelik meshur doért 6nerme (Mukaddimat-
1 erbaa) gelistirmistir.>

Farkli diisiince ekollerine mensup sozii edilen ikilinin tartis-
masina hem Sadriisseria’y1 ustalikla yorumlayan hem de Es‘ari 68-
retiyi savunan Teftazani isminin istirak etmesi gelecek nesillerin in-
tibahin1 cekmeye yetmistir.® Telvih gibi tek bir metinde karsihikli
fikirlerin harmanlanarak ¢arpistirilmasi, ilim ve siyaset diinyasinda
genis yanki bulmustur. Cok ge¢meden Fatih Sultan Mehmet, kendi
doneminde yetismis seckin ilim erbabini, konuyla ilgili fikir teati-
sinde bulunmaya tesvik etmistir. Kisaca resmedilen tarihi ve diisiin-
sel arka plana sahip alt1 farkli yazarin hasiyelerinin igeriklerine ba-
kilabilir. Ancak hasiyelerin kronolojileri ile ilgili ayn bilgiyi veren
Seyyid Mehmed Kefevi Fatih-1305 ve Carullah Efendi ise Carul-
lah-460 niisha 6nemlidir. Buradaki bilgiye gore hasiyeler arasi kro-
noloji su sekildedir:

“Muhakkik Aldeddin Ali Arabi’nin Hasiyetii’t-Telvih ale’l-
Mukaddimati’l- Erba‘a adli eseri, bu konuda yazilmis hasiyelerin
ilkidir. Bunu Kesteli’nin ve Hac1 Hasanzade’nin hasiyeleri takip
eder. Bu ikisi, Alaeddin’in hasiyesine itirazlarda bulunmusglardir.
Alaeddin de hasiyesinin hamislerinde bu ikisine itirazlar getirmis-
tir. Bunlardan sonra Hatibzade’nin hasiyesi, sonra Sams{ini’nin ha-
siyesi, bundan sonra da Abdiilhakim Siyalk{ti’nin [6. 1067/1657]
hasiyesi gelir.”*

2 Ubeydullah b. Mes’{id el-Mahb{ibi Sadriisseria, Tavzih serhi’tenkih, thk.
Muhammed Adnan Dervis (Beyrut: Darii’l-Erkam, 1998), 1/380.

3 Sa’deddin Mesud b Omer b Abdullah Teftazani, et-Telvih il kesfi
hakaiki’t-Tenkih, thk. Adnan Dervis (Beyrut: Darii’l-Erkam, 1998), 1/380.

4 Bilgileri aktaran giincel bir ¢alisma igin bk. Asim Ciineyd Koksal, “Os-
manlilarda Mukaddimat-1 Erbaa Literattirii”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir
Dergisi 14/27 (13 Subat 2018), 104.
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Kesteli ve Sams{ini’nin biiyiik ve kiiciik hasiyelerinden bu-
rada s6z edilmemektedir. Anlatimin merkezine cekilen isim Alded-
din Arabi gibi durmaktadir. Yazida yer alan Siyalk{iti’nin hasiyesi-
nin yazimi nispeten ge¢ bir déneme tekabiil eder, ayrica Fatih Sul-
tan Mehmed’e armagan edilmedigi icin burada kendisinden bahse-
dilmeyecektir.

1. Kelamdan Tasavvufa Gegis: Alaeddin Arabi Hasiyesi

Alaeddin Arabi Mukaddimat-1 Erbaa {izerine hasiye yazanla-
rin ilkidir. II. Mehmet ilk hasiyeyi Aldeddin Arabi’den siparis et-
mistir. Giinkii o, fikih usulii tedrisatinda Telvih’i> ezbere okutmakla
{in salmustir.® Aldeddin Arabi tarafindan yazilan hasiyenin en azin-
dan kendi déneminde ragbet gordiigiinden siiphe yoktur. ilim tale-
belerine bizzat kendi yazdig1 hasiyeyi ders olarak okutmasi bunu
aciklamaktadir. Hasiyenin sonug ciimlelerine bakildiginda kelam
sistemi yerine tasavvuf ogretisini bir sistem olarak sunmaktadir.
Ancak bu oneri onun kelama tamamen kars1 oldugunu gosterme-
mektedir. Ciinkii kelam sistemini iyice 6ziimsedigi kendini goster-
mektedir.

Aladeddin Arabi hiisiin-kubuh sorunu cercevesinde Es‘arl
doktrini yanhs bulmaktadir. Ona iyi-kotii gorecelilik, araz ve ya-
lanc1 paradoksu gibi delilleri 6ne siirerek, ahlaki degerleri dine bag-
lamak yanhstir. Ciinkii nesneler diinyasinda ait olarak fiillerin ken-
disinde ahlaki degerler ickindir. S6zgelimi zararl yalandan kotii de-
gerini tabir caizse cekip ¢ikarmak olanaksizdir. Eylemlerde degis-
meyen, sabit ve evrensel denilebilecek degerler vardir. Bunun on-
tolojik olarak boyle kabul edilmesi, epistemolojinin konu ile alakali
onilinii agma olarak okunabilir. Nesnelerin kendisinden kaynakla-
nan degerleri sabit goren bir yaklasim i¢in insanin aklinin bunlarn

> Ahmed Efendi Tagkoprizade, Es-sakd’iku’n-Nu’mdniyye fi ulemdi’d-dev-

leti’l-osmdniyye: Osmanli alimleri: (geviri, elestirmeli metin), ed. Derya Ors
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2019), 98.

6 Ahmed Efendi Taskoprizade, Terciime-i Sekdik-i numdniyye: Haddikii’s-
Sekaik, cev. Mehmed Mecdi (Istanbul: Darii’t-tibdati’l-dmire, 1269), 171.
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nasil bildigini aciklamak kolaylasmaktadir. Ontoloji olarak hazir-
lanmis zemine bedahet fikrini isletmek sirasi gelmektedir. Buna
gore insan kimi degerlere harici baska hi¢bir kanita veya mercie
miiracaat etmeksizin bedaheten kotii etiketini yapistirabilir. Zaten
nesnede bulunan bir degeri aklin bulmasinda bir sakinca kalma-
maktadir.

Alaeddin Arabi’nin Mu‘tezile ve Matiiridi ekole yakin duran
yaklagiminin yankilar1 bagka ortamlardaki tartismalara da yansi-
mustir. II. Beyazid huzurunda yine hiisiin-kubuh menseli bir tar-
tisma Aldeddin Arabi ile Hatibzade arasinda alevlenmistir. Tartis-
manin ana sorusu su sekildedir: Allah yalan sdyler mi veya soyle-
yebilir mi? Soru ontolojinin kavramlari ile daha teknik hale biiriin-
diiriilmistiir. Buna gore Tanrn icin yalan konugmak kendinde
imkansiz midir yoksa baskasi geregi mi imkansizdir? Alaeddin
Arabi icin yalanin ahlaki degeri nesneldir, haddizatinda kotii deger-
dedir, zamana zemine veya 6zneye gore degismez. Bu nedenle Al-
lah’1n yalan s6ylemesi kendinde (imtind‘ bi’z-zat) imkansizdir. Ha-
tibzade eylemlerde nesnel degismez sabit 6zler kabul etmez. Bu ne-
denle ona gore Allah icin yalan, gayrn geregi (imtina“ bi’l-gayr)
imkansizdir. Yani Tanr1 yalam koétii degerli kildiktan sonra yalan
kotii degerli olmustur. Degerler acisindan bakildiginda Tanr igin
imkansiz yoktur, ona gore.

Tanri-alem iligkisi sirasinda uzun uzadiya tartisilan incelikli
tartismalari felsefeciler ve kelamcilar tizerinden yiiriitmesi, Alded-
din Arabi’yi sorgulayan ve elestiren bir zihne sahip olarak gérmek
icin yeterlidir. Evrenin varolus tarzimi hudds ile kisitlayan kelamci-
lar ve bu tarz1 imkana irca eden felsefeciler arasinda Alaeddin Arabi
her iki yaklasimin da hakh yo6nlerine isaret etmistir. Bu, onun sen-
tezci diigsiince yontemini ortaya koymaktadir. Elbette bu basit ve
naif bir uzlagtirma tesebbiisii degil, tetkike dayanan tahkiktir. Te-
mel sorun burada miimkiin varliktaki varolussal muhtaglik nedenini
bulmaktir. Felsefeciler sekteye ugratilmaz sebep-sonuc¢ seklindeki
gerekirci diisiinme yontemlerine bagh kalarak muhtachigin tek ne-
denini imkdnda bulmuslardir. Kelamcilar ise varligin nihai amacina
kilitlendikleri icin muhtaghgin tek nedenini hudiisa baglamiglardir.
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Her iki yonii dikkate alanlara gore ise var olanlardaki muhtachigin
nedeni imkdn-hudis birlikteligidir. Aldeddin Arabi’ye gore dogru
olan yaklasim da budur, nedeni teke indirgemek yanhstir. Oyle ki
var olanlar bir yoniiyle varligini bir sebebe bor¢lu oldugu icin miim-
kiin muhtactir. Diger yoniiyle bir baglangici ve sonu oldugu igin
mubhtactir.

Tanri-dlem irtibatimi irade {izerinden temellendirmeye calisan
kelamin Alaeddin Arabi’ye gore zaaflar1 bulunmaktadir. Ona gore
varligin ontolojik ve ahlaki nedenini salt iradeye baglamak yasani-
lan evreni agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Ayrica evrene bir bas-
langic ve haliyle bir son bigen teselsiiliin imkansizligina dayanmak
da giiclii degildir. Yine ahlaki degerlerin Tanr ile iligkisini kurar-
ken kétiiltiklerin varlik nedenini agiklama sirasinda kelam ilminde
sOylenilenler, Alaeddin Arabi’yi tatmin etmemistir. Sonsuz Tanri,
sonlu evren modelinde ziyade o, ibn Arabf ile birlikte tasavvufun
onerdigi sonsuz Tanri, sinirh evren modelini daha dogru bulmakta-
dir. Tanr’nin iradesini iptal eden felsefe ile Tanr1’nin iradesini ispat
edeyim derken, Tanr1’nin ezeli yaraticiliina golge diisiiren evrenin
hakikatini teget gecen kelamin tikanan sistemlerini Aldeddin Arabi
bu sekilde revize etmeye caligmaktadir.

2. Matiiridi ile Mu‘tezile’nin Es‘ari’ye Karsi Birlesmesi:
Hac1 Hasanzade Hasiyesi

Balikesirli Hac1 Hasanzade Anadolu’nun ilk kazaskeridir.”
Akl ve nakil alani ile ilgili disiplinlerde behre sahibi oldugu anla-
tilan Hasanzade’nin Mukaddimat-1 Erbaa Hasiyesi hakkinda akta-
rilanlar desteklemektedir. Bu ¢alismasini o, Fatih Sultan Mehmet’e
acikca armagan etmistir.

Sadriigseria’nin kurguladigi dort mukaddimenin anlam ve
onemini ortaya koymak isteyen Hasanzade tarafindan dort dnerme-
nin her biri ilk dért halifeye benzetmistir.? Tanr1 ve insan fiillerinin

7 Mehmet Ipsirli, “Hacihasanzade Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-

siklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 14/503.
8 Hac1 Hasanzide, Hdsiye ‘ald Mukaddimdt-1 Erbaa, Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, 2844, 48°.
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ontolojik zeminini ¢dziimleyen bu dért 6nerme kurami, aslinda her
ikisinin de hakiki 6zne oldugunu temellendirmeyi hedeflemekte-
dir.” Hasanzade her ne kadar maseri vicdanda biiyiik etkisi olan ki-
silerle 6nermeleri tebcil etmis olsa da bu sanatsal analojisi onun bu
onermeleri elestirmesine engel olmamistir. Ona gore fiilin iki ayr1
varlik diizeyine ayrildig1 birinci 6nerme bir yere kadar kabul edile-
bilir. Elbette fiilleri hayali varlik olarak adlandirilabilecek kok ve
gercek varlik kazanmis kokten tiireyen olarak ikiye ayiran birinci
onermenin temel dayanagi olan burhdn-1 tatbik kanitinin eksik yon-
lerine Hasanzade isaret etmistir.

Ona gore iradenin taalluk edebilecegi ihtimallerin siralandig1
dordiincii 6nerme de kabul edilebilir. Ancak Tann ile evren ara-
sinda tartismali tam illeti dngoéren ikinci ve yine tartismali hdal kav-
raminin mahiyetinden istimdat ederek iradeyi bu mahiyete benze-
ten ticlincii dnerme sorunludur. Dolayisiyla Tanri’nin yaraticiligina
halel getirmeksizin insanin hakiki 6zne oldugunu temellendirmeye
calisan dort onermenin total hedefinde Hasanzade basarili olmadi-
gin1 diistinmektedir.

Hasanzade’nin elestirel zihniyete sahip oldugunu dort
onerme altina yazdig1 yorumlarda gérmek miimkiindiir. Ayni tutum
hiisiin-kubuh probleminde de gézlenmektedir. Iyi ve kotii gibi
ahlaki degerleri ve 6nermeleri din ile agiklayan Es‘ari ile temel
ahlaki degerler hususunda insan aklina dinden bagimsiz bir paye
bigen Mu‘tezili perspektifin tamamen birbirine kars1 pozisyonda ol-
duklan bilinmektedir. Ancak Matiiridi yaklagimin bu konudaki po-
zisyonunu Hasanzdde muglakliktan kurtarmaktadir. Ona gore
Matiiridi ekol mensuplar1 her ne kadar soylem diizeyinde ‘hdkim
Allah, akil aragtir’ ctimlesini kurarak Mu‘tezile ile olan farki ortaya

9  Hac1 Hasanzade, Hasiye ‘ald Mukaddimat-1 Erbaa, Sehit Ali Pasa, 2844,
49",
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koymaya calissalar bile bu ifade lafiz diizeyinde kalir ve mana dii-
zeyini etkilemez.'® ‘Allah mutlak hakim, akil aractir’ ilkesini, Sad-
riisseria basta olmak tizere Matiiridi gelenek, Allah’a ahlaki sorum-
luluk yiiklemekten kaginmak igin vaz etmistir. Ancak bu ilke Ha-
sanzade’ye gore pozisyonun getirdigi bazi sonuglari mazeretsizce
kabullenmemektir. Yani acikca olmasa da zimnen bu ilkenin soy-
lenmesi Allah’1 adalet ile sorumluluk tutmak anlamini beraberinde
getirmektedir. Temelde fiilin kendisine deger yiikleyen Mu‘tezile
ile Matiiridi ekol doniip dolasip ayni kapida bulusacaktir.

3. Matiiridi Manifesto: Kesteli’nin Hasiyeleri

Kesteli!! akranlar1 arasinda mantik, tabiat, ilahiyat basta ol-
mak tizere tababet gibi felsefe kiilliyatinin tamamina asinaligindan
otiirii ikinci eflatun olarak taninmaktadir.'? Kestell iki kez mukad-
dimat-1 erbaa hasiyesi kaleme almistir. ilki Fatih Sultan Mehmet’e
ithaf edilerek yazilmistir. ikincisinin yazim nedeni de yine sultanin
bizzat emrini getirmek icindir. Ilki kiigiik hasiye, ikincisi biiyiik ha-
siye diye sohret bulmustur. Ikinci hasiye yogunluk siralamasina uy-
gun olarak Alaeddin Arabi, Hatibzade, Hasanzade tarafindan yazi-
lan mukaddimat-1 erbaa hasiyelerinin elestirileri ile doludur. Bi-
rinci hagiyede atiflarin hicbirisi yoktur. Birinci hasiye Kesteli’nin
kendi yorumlan {izerine bina edilirken, ikinci biiylik hasiye diger
muhassilerin fikirlerini tenkit tizerine kurulmustur.

Kiiciik ilk hasiyeye bakildiginda Kesteli’nin hiistin-kubuh ve
insan fiillerindeki tutumu oldukga agiktir. iman, ihsan, adalet kargi-
sindaki yer alan kiifiir,'® ihanet, zuliim ve ozellikle de yalan gibi
fiillerin yapisinda temel ahlaki degerler mevcuttur.

10 Hac1 Hasanzide, Hdsiye ‘ald Mukaddimdt-1 Erbaa, Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, 2844, 632,

1 Salih Sabri Yavuz, “Kesteli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2002), 27/314.

12 Tagkoéprizade, es-Seka’iku’n-nu‘maniyye, c. I, s. 88.

13 Musluhuddin Kestell, Hasiyetii Kesteli ‘ald Serhi’l-‘Aka’id (Istanbul:
Salah Bilici Kitabevi, 1315), 165.
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Insan akh nesnelerde bulunan temel degerleri bilgi alanina
kesin yargilar olarak aktarir ve boylece degerler alanini inga eder.
Kesteli hiistin-kubuh baglamindaki pozisyonunu Serhu’l-‘Aka’id
hasiyesinde de devam ettirmistir. Bu gore Ebli Hanife’nin basim
cektigi Ehlisiinnet anlayisinda kiifiir affedilmez. insanlar iman ve
itaat gibi eylemlerinden otiirii miikafatlandirlir, kiifiir ve isyan gibi
fiillerinden otiirti de cezalandirilirlar. Allah’in hicbir giinah1 ve sucu
olmayana azap etmesi caiz degildir. Ciinkii bu tutum, Allah’1n hik-
meti ve adaleti ile uyusmamaktadir. Es‘ari 6greti de kiifiir dahil her
sey affedilmeye miisaittir, zira fiillerin kendisinden kaynaklanan
degismez degerleri yoktur. Kesteli’ye gore bu 6gretisi ile Es‘ari,
Ehl-i siinnete muhalefet etmistir.'* Netice itibari ile temel ahlaki de-
gerleri akla baglayan Mu‘tezile ve Matiiridi bu konudaki Ehlisiinnet
anlayis1 temsil etmektedir.'® Kestell, degerleri akla baglayan Sad-
riisseria ile dine baglayan Teftazani’nin aciklamalarim yine bu
perspektiften yorumlamstir. '® Kiigiik ilk hasiyeye bakildiginda
kelami sorunlar cercevesinde Sadriisseria ve Teftazani ¢ekismesi
merkezdedir. !’

Kesteli’nin Mukaddimat-1 Erbaa iizerine ikinci kez yazdig
biiyiik hasiyesi tam bir muhakeme yazisidir.'® Burada Alaeddin

14 Kestell, Hdsiyetii Kesteli ‘ald Serhi’l-'Aka’id, 144.

15 Kesteli, Hdsiyetii Kesteli ‘ald Serhi’l-‘Aka’id, 145.

16 Musluhuddin Kesteli,“Hasiyetii’s-Sugra ald Mukaddimat-1 Erbaa”, gev.
Mustafa Bilal Oztiirk, Din Felsefesi Acisindan Es‘arf Gelen-Ek-i, (der. Recep
Alpyagil), iz Yayincilik, Istanbul, 2019, s. 898 vd.

17 Kesteli, Hasiyetii’s-sugra li-mukaddimati’l-erbaa‘, Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, Ragip Pasa, 1459, vrk. 98°. Kesteli,“Hasiyetii’s-Sugra ald Mukad-
dimat-1 Erbaa”, cev. Mustafa Bilal Oztiirk, Din Felsefesi Acisindan Es‘ari Ge-
len-Ek-i, (der. Recep Alpyagil), iz Yayincilik, istanbul, 2019, s. 896.

18 Degerlendirme icerikli bu biiyiik hagiyenin diger hasiyelerle kiyas-1 kabil
olmadigim, miimtaz bir mevkiye sahip oldugunu Katib Celebi es-Seka’ik’in
hamisine not diisen Arabzade isimli -suan i¢in mechul- birinden aktarmakta-
dir. Bu yorumun haklilik oldukga yiiksektir. Kestell tartisilan mevzuya hakim
ve o donemin ortak aklimi en giiclii temsil edenlerden biridir. Katib Celebi
hasiyeleri gormeden kimilerine biiyiik ve kiiciik olmak iizere ikiser hasiye
yazdiklarim birini birinden ihtisar ettikleri bilgisinde maalesef yanilmaktadir.
Muhtemelen bu yanilginin nedeni es-Seka’ik’e Arabzade tarafindan diisiilen
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Arabi ve Hatibzade’nin ciimlelerini degerlendirmistir. Ayrica bu
ikisine oranla az da olsa Hac1 Hasanzade ismi de elestirilmistir.'?
Biiyiik hasiyedeki tartismalarin merkezine biiyiik oranda Aldeddin
Arabi, Hatibzade ve Hasanzade yazarin cagdaslar yerlestirilmis-
tir.?® Cagdaslarin kimi zaman ayrintiya kimi zaman ise yénteme
iliskin fikirleri tahlil edilmis ve yeniden gézden gecirilmistir. Bii-
yiik hasiye yazarin kendi fikrinden ziyade bagkalarina ait fikirlerin
muhasebesini yapmaktadir. Kelam ilminin temel yontemlerinden
ispat ve nefiy islemini yazar hasiyesinde basari ile uygulamistir.
Kimi gortsleri tenkit edilirken, kimileri de takdir edilmistir. Top-
tanciliktan ziyade perakende bir bakis acisinin hakimiyeti dikkat
cekmektedir. Fakat Kesteli yer yer ikinci biiylik hasiyesini yazarken
kendi duygusal durumundan da bahsetmistir. Buna gore o, akranla-
rinin ciimlelerini inceden inceye kritik etmeye hevesli degildir. An-
cak memurun mazur goriilecegini ummaktadir.

Kesteli’nin genel degerlendirmelerinden c¢ikarilan sonuglara
gore Aldeddin Arabi hakki felsefenin birtakim hezeyanlar ile tez-
yin etmeye calismigtir. Oysa bu tezyin degil, bir tezyif olmus, ay-
dinlik vaziyet karanlik ile bulanmgtir.?!

Benzer bicimde Kesteli agisindan, Hatibzade insan fiillerinde
konusunda oldukca yanlis bir yolda ilerlemistir. Hatibzade her iki-
sinin Tanr anlayislarindaki koklii benzerliklerinden 6tiirdi insan fi-
illerinde de Es‘ari ile Matiiridi yaklasimin yekviicut oldugunu soy-
lemistir. Oysa bu teklestirme Kesteli’ye gore gelenegin otorite isim-
lerinin séylemlerinin tamamim karsisina almistir.

notun kendisidir. Kéatib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin,
thk. Serefettin Yaltkaya, Rifat Bilge (Istanbul: Maarifii’l-Celile, 1941), 498.
19 Tagkoprizade, es-Seka’iku’n-nu ‘mdniyye, c. 1, s. 87.

20 Kesteli, Hdsiyeti’l-kiibrd li-mukaddimati’l-erbaa‘, Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, Ragip Pasa, 1459, vrk. 100%-114°,

2 Kestell, Hasiyetii’l-kiibrd li-mukaddimdti’l-erbaa, Ragip Pasa, 1459, vrk.
114",

22 Sadriigseria’nin dért 6nerme kuramu ister mahz, ister tevassut anlamindaki
her tiirlii cebr’den kurtulus olarak tanimlanmistir. ismail Gelenbevi, Ta ‘likat
‘ala Hasiyeti’s-Siydlkiti ala’l-Hayadli (Kahire: Matbaat-i Seref Musa, 1880),
255.
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Hasanzade’e kars: getirilen tenkitler, Aldeddin Arabi ve Ha-
tibzade’ye bakarak daha lafzi kalmaktadir. Bu baglamda dogru dii-
siincelerin yanhs ifade edilmesi yoniinde elestiriler getirilmistir. il-
gin¢ olan Fatih’in emrini yerine getirmek amaci ile yine bu do-
nemde kaleme alinmis olmasina ragmen Sams{ini ve Anonim hasgi-
yelerine, Kesteli hasiyesinde verilmemistir.

Matiiridi’nin Es‘arilik’te Eritilmesi: Hatibzade Hasiyesi

Elestirel diisiince yapisina ve baskin bir karaktere sahip Ha-
tibzade diger hasiye yazarlarina nazaran velut bir yazar olmakla
oviinmektedir.”® Burada onun, II. Mehmet’e ithaf ettigi Mukad-
dimdt-1 Erbaa hasiyesi baglamindaki fikirleri tizerinde durulacak-
tir.

Hatibzade’nin diistince yontemine bakildiginda farkh fikirle-
rin terkiplerinden ziyade tek fikrin kili kirk yararcasina tahlili bas-
kin oldugu goriilmektedir. Orman manzarasina bakmak yerine
agaclarin kabuklarina bakmayi yeglemis goziikmektedir. Bir agidan
kavram analizlerine yonelik bogucu derecede hassasiyeti onun Or-
tacag kelam-felsefesindeki hiinerini gostermektedir. Ancak kiiciik
resimlerdeki parcalar haldeki ayrintilarin igine oldukga fazla gir-
mek, biiylik resmin goriintiisiine yonelik aciklamalar zayiflamistir.

Felsefl kelamin otorite haline getirilmis Makasid ve Mevakif
adli klasik kitaplara ve serhlerine yogun atiflardan yola ¢ikarak so-
runlar derinlemesine analiz edilmistir. Ayrintilarin acgilmasina yer
verilecek olursa, ifade yetersizligine, anlatim bozukluklarina, kav-
ramlarin, kelimelerin yanls kullanimina kadar varan birgok titizlik
gerektiren tahlillere girildigi goriilmektedir. Hatibzade kendi done-
minde ve diger akranlarinin yazilarinda mevcut olan tasavvuf tar-
tismalarina higbir sekilde yer vermez. Onun dikkate deger gordiigii
sosyal hayatin iistiinde seyreden daha cok ince akil yiiriitmelerine
odaklanmaktir. Bu nedenle hiistin-kubuh ve insan fiilleri konusunda

2 Tlyas Uziim, “Hatibzade Muhyiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 26/463.



118 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

neyi zayif, neyi giiclii gordiigiinti kestirmek bir hayli zorlasmakta-
dir.

Sonuglan tizerinde s6ylenecek olursa Hatibzade felsefi kela-
min Es‘ari tarafindan temsil edilen aciklamalar1 dogru bulmaktadir.
Buna gore hiisiin-kubuh dolayimin temel ve tali degerleri birbirin-
den ayirmaya gerek yoktur. Ahlaki degerlerin tamami aslinda bir
biitiindiir. Insanlig1 ve insamn diisiincesini, aklim tarihten soyutla-
yip arindirmak miimkiin degildir. Tarihsel tecriibeler asirlar bo-
yunca kalitsal diisiince formlarini kaliplastirmigtir. Akli bunlardan
aywrarak degerler konusunda tek merci kilmak imkansizdir. Giicli
ve siirekli aktarilan aliskanliklardan insan aklinin azade kalmasi,
azade kilinmas1 miimkiin degildir. Bu nedenle varolusun, bilginin
ve degerlerin yegane mercii ve kdkeni Tanr1’dir.

Insan fiilleri konusunda Hatibzade, Es‘ari doktrinin icinde
yer bulabilen kaderci ¢izgiyi takip etmektedir. Tanr1 ve insanin ir-
tibatini insan lehine, Tanr1 aleyhine ¢6ziimlemeye calisan Mu‘tezile
ona gore apacik bir hiisran icindedir.?* Bu hiisrandan Matiiridi eko-
liin mensuplarini kurtarmak icin ¢cagdaglar tarafindan elestirilen bir
sonuca ulasmistir.”> Buna gore Es‘ard ile Matiiridi ekol, Tann anla-
yislarindaki derin benzerliklerden 6tiirii aym kefeye konulmustur.
Tanr1’nin mutlak iradesi, kudreti ve ilmi karsisinda insan iradesinin,
kudretinin ve bilgisinin muhtaghktan, eksiklikten, kusurdan baska
bir anlam1 yoktur. Hatibzade’nin Tanri-insan iligkisine Tanr agi-
sindan bakmaya ¢alistig1 goriilmektedir.

Insan kendisinde cereyan eden fiillerinin hakikatine muttali
olamaz. insandaki kudretin fiiline etkide bulunmasim ¢6ziimleyen
bir agiklama yoktur, bulunamaz. Bu nedenle insanin en biiyiik ma-
rifeti, “kendini bilmek” oranim yiikseltmektir.

24 Hatibzade, Hdsiye ‘ald mukaddimati’l-erbaa‘, Ragip Pasa, 1459, vrk. 38°.
%5 Hatibzade, Hdsiye ‘ald mukaddimati’l-erbaa‘, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Ragip Pasa, 1459, vrk. 37°. Bu varagin derkenarinda “Hatibzade insan fiileri
konusunda Es‘arl ve Matiiridi ekolii birlestirme yaklagimindan dolayr Kes-
teli’nin ¢ok sert elestirilerine maruz kalmistir.” Notuna yer verilmistir.
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Tanrisal irade ve kudretin her seyi kapsamasi anlaminda mut-
laklik, insanin iradesine, kudretine ne kadar yer biraktigi sorusu
gercekten zordur. Diger ifadeyle Tanrisal sifatlarin hi¢birinden ta-
viz vermeksizin insan eylemlerine ontolojik bir zemin bulmak ko-
lay degildir. Anlatilan metafizik karmasikligin farkinda olan Hatib-
zade, insan aklinin bu meseleyi kesinlikle ¢c6zemeyecegini 6ngor-
mektedir. Coziim olarak sunulan Mukaddimdt-1 Erbaa da dahil
aciklamalarin tamami sahtedir, uydurmadir. Kader meselesini ¢6z-
mekle iftihar edenlerin sonu ise hiisrandur.

4. Elestirel Se¢cmeci Tavir: Samstini Hasiyeleri

Biyografi kitaplari, Hasan b. Abdiissamed es-Sams{ini hak-
kinda ayrintisiz genel bilgiler vermektedir.?® Giiniimiize iki ayr
eseri ulagsmustir. > Bunlardan biri fikih usulii kapsaminda Hdsiye
‘ala Serhi Muhtasari’l-miintehd’ya yazdig1 kisa hasiye caligmasi-
dir. Ikincisi kiiciik ve biiyiik olmak iizere Mukaddimdt-1 Erbaa ha-
siyeleridir.?® Kiiciik hasiye, biiyiik hasiyenin kisaca ézetlenmesin-
den ibaret goziikmektedir. Dibace ve herhangi bir ithaf yazisi yer
almamaktadir.?® Biiyiik hasiye ise Fatih Sultan Mehmet tarafindan
verilen emri yerine getirmek amaci ile yazilmigtir.>

% Tagkoprizade, es-Seka’iku’n-nu‘maniyye, c. I, s. 98. Mahmud Kefevi,
Keta’ibii a‘lami’l-ahyar min fukaha’i mezhebi’n-Nu‘mani’l-mubhtar, thk. Ko-
misyon, Mektebetii’l-irsad, Istanbul, 2017, IV, 338.

27 Mahmud Kefevi, Ketd’ib, IV, 444. Bursali Tahir, Osmanli Miiellifleri, I,
388. Samsiinizade’ye ait Tecrid Hasiye’sinin muhtevasini analiz eden bir ca-
lisma icin bkz. Yasin Apaydin, Metafizigin Meselesini Temellendirmek, En-
diiliis Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 106-109.

2 Abdiissamed Sams{ini, Hasiyetii’s-seyyid ala serhi muhtasari'l-miinteh4,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1291.

2 Sule Giildii, “Fikih Usiilii ve Kelamin Kesistigi Nokta; Hiisiin-Kubuh Ze-
mininde Insan Fiil, Sams{inizade’nin Hasiyetii’s-Sugra Ale’l-Mukaddimati’l-
Erbaa’sinin Degerlendirme ve Tahkiki”, Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi
34 (2019), 485.

30 Hasan Ozer, “Molla Samsinizade’nin Ta’lika’ale’l-Mukaddimati’l-
Erba’a Adh Risalesinin Tahkikli Nesri”, Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve
Negsir Dergisi 1/1 (2018), 184.
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Fatih Sultan Mehmet doneminde {iretilen hasiyelerin deger-
lendirmesine tahsis edilen Kesteli ve Anonim yazarlarinin Samsuni
hasiyesine neredeyse hic yer vermemis olmasi dikkat cekicidir. Ha-
siyeler arasindaki bilginin dolagimi adina sézii edilen anekdot
onemlidir. Anilan irtibatsizlik farkli agilardan yorumlanmaya mii-
sait goziikmektedir. Ekollerin 6zetlenmesinden ibaret goriilen hasi-
yede genel bilgiler tekrarlandig1 icin bu hasiyenin muhtevas: dik-
kate alinmamus olabilir.

Kiiciik hasiye ana metin Tavzih ve serhi Telvih baglamindan
neredeyse hi¢ ¢ikmaz. Meseleleri onlarin ciimleleri {izerinden yii-
riitmektedir. Sadriisseria’nmin Tavzih’ini daha ¢ok Teftazani’nin
Telvih’i ve Serhu’l-Makasid’1 iizerinden yapmaktadir. Takip edilen
bu yontemin ifsasi, “Ekser miibdhesdtihi ‘ald keldmi’t-Telvih:
Arastirmasinin ¢ogu Telvih iizerinedir.” Seklinde bir niishanin 6n
yiiziine diisiilen nota yansimistir.>!

Ahlaki degerlerin kokeni problemi baglaminda Samsini
“Ashdbuna el-Matiiridiyye” ifadesyle Matiiridi yaklasimi benimse-
digini agikca belirtmistir. Kiiclik hasiyede bu benimseyici ve sahip-
lenici tavir goriilmemektedir.

Mu‘tezile ve Es‘ari yaklagimim tam karsit pozisyona yerles-
tiren Samsiini hakli buldugu Matiiridi 6gretiyi bu ikisinin harma-
mindan hasil olan uzlastirici bir zaviyeye yerlestirmektedir.>” Buna
gore Mu‘tezile icin fiillerdeki degerler ile matematikteki is ve is-
lemlerin degerleri ayni giictedir. Yalan fiilinin i¢indeki kotii degeri,

31 fbare icin bkz. Sams{ini, Hasiyetii’s-sugra li-mukaddimati’l-erbaa‘, Siiley-

maniye Kiitiiphanesi, Ragip Pasa, 1459, vrk. 772

32 Samsiind,“Hagiyetii’s-Sugra ‘ald Mukaddimat-1 Erbaa”, ¢ev. Mustafa Bilal
Oztiirk, Din Felsefesi Acisindan Es‘ar Gelen-Ek-i, (der. Recep Alpyagil), iz
Yayincilik, stanbul, 2019, s. 858.
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dort sayisinin cift say1 olmasi gibi birbirinden ayrilmaz bir biitiin-
diir.*®* Bu temelden 6tiirii degerler degismez, iistelik Tanr1 dahil hic-
bir 6zne tarafindan degistirilemez bir yap: arz eder. Isbu ahlaki sa-
bitelere uymakla insanla beraber Tanr1 da sorumludur.

Sams{ini’nin anlatimina bagh kalarak sdylenecek olursa,
Es‘ari doktrine gore hicbir fiilin kendinden kaynaklanan olumlu-
olumsuz degeri yoktur.3* Degerler 6zne tarafindan fiillere sonradan
eklenmektedir.®® Dolayisiyla ahlaki énermelerin degismez deger-
leri yoktur. Oznenin emirleri degerleri belirleyicidir. Fiillerin onto-
lojisine yiiklenilen 6znellik, epistemolojideki ekseni tayin etmis go-
ziikmektedir. Ontolojinin degerlerden arindirilmasi neticesinde in-
san akli, sadece fiillerin kendisine bakarak herhangi bir degere ula-
samayacakutir. Degerlerin kokeninde din ve Tanr vardir. Insamn ta-
rihi tecriibeden dolay1 tahmin ettigi degerler, bu tecriibeyi yasama-
mis biri icin kesinlikle gecerli olamaz. Tanr1 her ne nasil varliklarin
ve bilgilerin tamamim yed-i kudretinde bulunduruyorsa dyle de de-
gerleri uhdesinde bulundurmaktadir.

Samsiini acisindan Ehl-i siinnet icine sistem kurucu
Matiiridiyye ile Es‘ariler girmektedir.*® Mutezile bu kapsamin di-
sinda kalmaktadir, ¢iinkii bunlara gore degerlerin metafizik alana
tasinmasinda ve Tanri’nin ahlaki ilkeler ile sorumlu tutulmasinda
bir beis yoktur. Bu sinira ulagsmayan aciklamalar Ehlisiinnet kapsa-
mina alinabilir. Varlik, bilgi ve deger alanindaki hakimiyeti
Tanr’ya has kilmak simir disgina alinmamak igin yeterlidir.

33 Kadi Abdiilcebbar Hemedani, Serhu’l-Usiili’l-hamse: Mu tezile’nin Bes
Ilkesi, gev. ilyas Celebi (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1
Yayinlari, 2013), 2/78.

34 Ozer, “Molla Samsiinizade’nin Ta’lika’ale’l-Mukaddimati’l-Erba’a Adl
Risalesinin Tahkikli Nesri”, 186.

% Eb{i Hamid Gazzali, ftikadda Orta Yol: el-Iktisad fi’l-i ‘tikad, cev. Osman
Demir (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012), 140.

3 Samsiind,“Hagiyetii’s-Sugra ‘ald Mukaddimat-1 Erbaa”, ¢ev. Mustafa Bilal
Oztiirk, Din Felsefesi Agisindan Es‘ari Gelen-Ek-i, (der. Recep Alpyagil), iz
Yayncilik, istanbul, 2019, s. 859.
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Samsiini’ye gore her ne kadar Matiiridi ekol mensuplarinin dis agik-
lamalar1 ve i¢ gondermeleri Mu‘tezili dizgeyi andiriyorsa goziikse
bile arada belirtilen farklar vardir ve bu farklarin vurgulanmasi iki-
sinin birbirine birlestirilmesini engellemekte yeterlidir.>” Hatirlana-
cag1 lizere Haci Hasanzade sozii edilen farklarin Matiirid ile Mu‘te-
zile’yi birbirinden ayr gérmek icin yeterli degildir.

Hiistin-kubuh sorunu cercevesinde Matiiridi perspektifi 6ne
¢ikaran Sams{ini ayni tavrini insan fiillerinde devam ettirmemistir.
Ona gore Tanri-insan iligkisi kader meselesidir ve ¢ozlimsiizdiir.
Yapilmasi gereken Ehl-i siinnet’in ¢izdigi anlaminda Allah’1 fail-i
mubhtar kabul etmektir. Zamani geri dondiirmek Tanr1’nin elindedir.
Fakat Tanr-evren ile irtibatin keyfiyeti yine de mechul kalmakta-
dir.?® Benzer bicimde Tanr1’nin insana irtibatindaki keyfiyet de bi-
linmemektedir. Dahasi insanin kendi fiiliyle irtibatinin dahi keyfi-
yeti hakkinda insanin ulasabilecegi bir bilgisi yoktur ve olmayacak-
tir. Sams{ini’ye gore hicbir aciklama insanda bulunan kudretin fiile
tesir keyfiyetini géstermede basarihh olmamistir.>® Sézii edilen key-
fiyetin bilgisizligi icin Sams{ini su benzetmeyi yapmaktadir:

“Allah, Kur’an-1 Kerim’de kendisinden bagka kimsenin bil-
medigi miitesdbih ayetler indirmistir. Benzer bicimde Allah, akil
alaninda yani akli ilimlerde kiinhiine kendisinden baska kimsenin
vakif olamayacag miitesabihler yerlestirmistir.”*"

Goriilecegi iizere bir yandan hiisiin-kubuh probleminde
Matiiridilikteki 1srar, diger yandan insan fiillerinde Es‘ari dizgeye
yakin duran agitklamalar, Sams{ini’nin se¢meci bir tavra sahip oldu-
gunu bariz kilmaktadir.

37 Samsiini, Hdsiyetii’s-sugra li-mukaddimdti’l-erbaa‘, Siileymaniye Kii-

tiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 2844, vrk. 64°.

38 Ozer, “Molla Samsiinizade’nin Ta’lika’ale’l-Mukaddimati’l-Erba’a Adl
Risalesinin Tahkikli Negri”, 210.

39 Samsiini,“Hdsiyetii’s-Sugrd ald Mukaddimdt-1 Erbaa”, ¢ev. Mustafa Bilal
Oztiirk, Din Felsefesi Aqisindan Es‘ar Gelen-Ek-i, (der. Recep Alpyagil), iz
Yayncilik, istanbul, 2019, s. 867.

40 Samsiini, Hdsiyetii’l-kiibrd li-mukaddimdti’l-erbaa‘, Esad Efendi, 1279,
vrk. 7P,
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5. Anonim Hagsiye

Kesteli’nin biiyiik hasiyesine benzer bi¢cimde diger hasiye ya-
zarlarinin, yazilarini yazdiktan sonra kaleme alinmis oldugu bilinen
Anonim hasiyenin miiellifi mechuldiir.*' Fatih Sultan Mehmet’e it-
haf edilerek yazilan bu hasiyede yazarin kendine ait fikirlerden zi-
yade digerlerine ait fikirlerin degerlendirmelerine agirlik verilmis-
tir. Anonim hasiye hiisiin-kubuh kismini tahsiye etmis olmasina
ragmen dort 6nermenin tamamini degerlendirmis degildir. Bu ne-
denle ilgili yazi tamamlanmamus ve kisa kesilmis goziikmektedir.*
Ismi bilinmeyen yazar, kendine ait goriisleri anlatmay1 birakip, di-
gerlerinin eksik ve kusurlarina yogunlasmistir. Tahmin edilecegi
tizere bu burhan yolundan ziyade muhatabi kdseye sikistiran cedel
yontemidir. Kullanilan bu yontem nedeniyle Anonim hasiyenin
kendi fikirlerini tayin etmek zorlasmaktadir. Yine yazinin tamam-
lanmamis olmasi da buna ilave edildiginde ana fikirleri tespitin zor-
luk derecesi katlanmaktadir.

Yazar basta Aldeddin Arabi, Hatibzade, Kesteli’nin kiiciik
hasiyesi ve bunlarla beraber Molla Hiisrev’in Telvih hagiyesini de-
gerlendirmektedir.** Anonim hasiyenin degerlendirmeye aldig1 ki-
siler arasinda ¢ogunlukla Aldeddin Arabi, Hatibzade, az miktarda
Kesteli ve Molla Hiisrev vardir. Ayrica bir defaya mahsus kisa, belli
belirsiz bir alintiyla Samsiini’ye atif verilmistir.

41 Anonim hagiyenin yazma niishalar1 hakkinda teknik bilgi i¢in bk. Mustafa
Bilal Oztiirk, Mukaddimdt-1 Erbaa Hésiyelerinde Keldmi Tartismalar (Alded-
din Arabi Baglaminda) (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2020), 43.

42 Anonim, Risdle fi’l-hiisn ve’l-kubhi’l-akliyyeyn el-mezkireyn fi’l-usiil min
kibeli usiili’l-fikh, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 973, 362
Diger niishada hatime kismi eksiktir ve iki niisha arasi kismi farkliliklar mev-
cuttur. Anonim, Risdletiin miite‘allikatiin bi’l-hiisn ve’l-kubhi’l-akli el-
mezkiir fi’t-Tavdih ve’l-Telvih min kibeli usiili’l-fikh (istanbul: Siilleymaniye
Kiitiiphanesi, Ayasofya, 972), 40P.

43 Anonim, Risdle fi’l-hiisn ve’l-kubhi’l-akliyyeyn el-mezkiireyn fi’l-usiil min
kibeli usiili’l-fikh, Ayasofya, 973, 1.
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Anonim hagiyenin hiistin-kubuh anlatisi Mu‘tezile ve
Matiiridilige yakin durmaktadir. Ozel olarak insan fiilleri meselesi
hasiyede dogrudan yer almadigi icin bu problem hakkinda mechul
yazarin fikirlerine ulagilamamistir.

Anonim hasiyenin dibacesinde hasiyelerin iiretilme nedenini
aciklayic1 bilgiler vardir. Buna gore donemin siyasi giiciinii temsil
eden sultan, etrafinda bulunan ulemay: imtihan etmistir: ‘Ulemanin
aklini ihtibar, fudelanin faziletini imtihan etmek igin en dakik me-
sele ve en azim mebhas’ olan dort 6nciil 6zellikle secilmistir. Kim
bilir, Istanbul’un fethi akabinde tesis edilen Sahn-1 Seman medre-
selerine miiderris tayin etmek icin, adaylar yazili bir imtihana tabi
tutulmus olabilir.

Bunu destekleyen bagka bir bakis agis1 ise donemin 6ne ¢ikan
Hocazade, Alaeddin Ttsi, Ali Kusgu gibi otorite isimlerinden Mu-
kaddimat-1 Erbaa iizerine hasiye yazilmasi talep edilmemis olma-
sidir. Mesele sadece entelektiiel kaygi olmus olsa yeni yetismis ki-
silerden olusan bir ziimreye degil de kendisini ilmi anlamda ispat
etmis kisilerin aynm1 konuda yazi yazmasina yonelik emir verilebi-
lirdi. Oysa boyle bir sey olmamustir. Elbette bu yorum, elestiriye
acik bir ongoriiden ibarettir.

Anonim risale sahibi derslerden arta kalan bos vakitlerinde
bu hasiyeyi kaleme aldigini belirtir.** Hagiyede, herhangi yaklagi-
min inga edilmesi yoniinde bir gayret yoktur. Daha cok diger yazar-
larin fikirleri tizerinden soru-cevaplar iiretilmektedir.

Sonuc¢

Tiim hasiyelerin kaynak kullaniminda bir husus dikkat cek-
mektedir. Buna gore onlarin tamamu birincil kaynak kullanimina
onem vermezler. Matiiridi, Es‘ari ve 6zellikle Mu‘tezile égretileri-
nin anlatisi ilk elden Mutezil kaynaklarindan alinmamaktadir. On-
lar daha ¢ok kendi dénemlerinde revag bulan Makdsid, Mevdakif gibi

4 Anonim, Risdle fi’l-hiisn ve’l-kubhi’l-akliyyeyn el-mezkireyn fi’l-usiil min
kibeli ustili’l-fikh, Ayasofya, 973, vrk. 42
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ansiklopedik kitaplarla yetinmektedirler. Fakat hasiyelerin nere-
deyse tamaminda hiisiin-kubuh ve insan fiilleri ile ilgili Es‘ari ile
Matiiridi ekoliin konumunu belirginlestirmek esas goriilmiigtiir.

Ayni metni yorumlayan her bir hasiye yazarinin yontemleri
ve ulastiklan sonuclan degisiklik arz etmektedir. Ilmi ilgileri, biri-
kimleri, okumalariyla birlikte kaynak kullammlar1 ve degisik so-
runlara agirlik verisleri de farklidir. Biri yalanc1 paradoksunu ¢o-
zlimlemeye girigirken, digerleri bu soruna temas etmezler. Yine
baskas1 Burhdn-1 Tatbik kanitinin ayrintilarina yonelirken, digeri
yalanin epistemik ve ahlaki degerini irdelemektedir. Biri kelami
akaidin sinirlarina riayet ederken, digeri akaidin kelam ile sinirlan-
dirillamayacagini savunmaktadir. Hasiyecilerin kelama, felsefeye
ve nazari tasavvufa gosterdikleri ilgi diizeyleri de farklidir. Kimisi
kelami sistem icindeki ayrismalara yogunlasirken, kimisi hemen
her meselede kelam ve felsefe yontemlerinin ilkeleri, kavramlari,
sorunlari ele alig tarzlarimin farklihigim 6ne ¢ikarmaktadir. Hasiye-
lerin genel goriintiisiine bakildiginda Fatih Sultan Mehmet done-
mindeki elestirel zihniyete verilen 6nem ortaya ¢cikmaktadir. Daha
dakik calismalarla desteklendiginde sozii edilen elegtirel diisiince-
nin varligin1 okumak kolaylasacaktir.
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MUZAKERELER

Hatice KELPETIN ARPAGUS"

Osmanh Oncesi islam Diisiincesi, Onemli Temsilcileri ve Osmanh
Diisiincesine Aktarimi

Osmanl Islam diisiincesinin neligine bakildiginda kacinil-
maz olarak dikkate alinmasi gereken hususlarin baginda islam dii-
stincesinin seyri ve Anadolu topraklarina aktarimi gibi hususlar 6n
plana cikmaktadir. Nitekim bu baglamda Islam1 ilimlerin durumuna
bakildiginda Osmanli ve beylikler déneminin genel karakteristigi
arasinda kendi sistemini insa ederken kendisinden 6nceki ¢zellikle
Selcuklu, ilhanh ve Timur dénemi sonrasina eklemlenmek seklinde
gelistigi, komsu kiiltiirlerle irtibath bulundugu ve mevcut ilm1 biri-
kimi biiyiik oranda kendisine aktarimini saglama seklindeki gayret
goze carpmaktadir. M. Ali Koca da bu alandaki gelismeleri Os-
manli Oncesi ilmi mirasin Ciiveyni ile baslayip 6zellikle
Gazzali’nin Tehdfiitii’I-felasifesi ile devam etmesi seklinde 6zetlen-
mektedir. Aslinda Osmanh ilmi baglangici ve aktarimi 6ncesinde
Gazzali felsefe-din iliskisini giindem edinmek suretiyle Messai fel-
sefenin yontem acisindan Islam’a adaptesi siirecini baslatmis ve bu
siire¢ kendi icinde degisip doniiserek devam etmistir.

Bu tarz calismalar Messai felsefenin Islam diinyasina etkisi-
nin yakin planda incelenmesine sebebiyet vermis; bir yandan biiyiik
oranda felsefeyle biitiinciil manada hesaplasilmis, diger yandan da
Gazzali’nin Tehafiit’tin mukaddimesinde ifade ettigi iizere felsefe
yapmanin yéntemi olan mantigin Islam diinyasina girmesinin yolu
acilmistir. Gazzali sayesinde mantik, kelam ve fikhin destekgisi ve
bu disiplinlerin daha 6nemli islev gérmesini temin eden yontem ha-
line gelmistir. Ancak Gazzali’nin yaklasimi sonrasinda Islam dii-
stincesinin seyri ciddil oranda degisim gostermistir. Gazzali sonrasi

* Prof. Dr., Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi, (arpagush@yahoo.com).
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donemde felsefe ve kelam denilince Sehristani ve ardindan Fahred-
din er-Razi (v. 606/1210) ismi gelmekte olup 6zellikle Fahreddin
er-Razi’nin 6n plana ¢iktig1 ve eserleri ile fikrinin sonrasi i¢in hem
kurucu kurucu metin hem de ekol konumunda fonksiyon icra ettigi
bilinmektedir. Tasavvufta ise ibn Sindc1 varlik-mahiyet ve zorunlu-
miimkin ayrimini nurun zuhuru/suduru tizerinden vahdet-i viicut te-
orisiyle Muhyiddin ibnii’l-Arabi gelistirmistir. Boylece o da
Gazzali’nin acgtig1 zemin iizerinden felsefi tasavvuf sistemini insa
etmistir. Dolayisiyla ibnii’l-Arabi sonrasinda da Sadreddin Konevi
ile birlikte devam eden felsefi tasavvuf donemi de Daviid-1 Kayseri
ve Molla Fenari ile Ekberiyye seklinde Osmanli’ya intikal etmis ve
oldukga etkili bir sekilde hayatiyetini devam ettirmistir.

Osmanl baglangicindan itibaren Islam diisiincesinin mevcut
seyrini devam ettirecek tarzda bir gelenek olusturmus ve Istan-
bul’un fethine kadar devam eden siirecte kendisinden énceki mev-
cut gelenegin bir parcasi seklinde gelisim gostermistir. Bu bag-
lamda Osmanli 6ncesindeki durum ve mevcut gelenegin Osmanl
ilim diinyasina hangi isimler {izerinden intikal ettigi, oldukca
onemli bir caligma alanm olugturmakta olup biz burada bunu tama-
miyla gerceklestirme imkan bulamasak da imkan nispetinde hangi
isimlerin 6ne ciktig1 izerinden devam edebiliriz. Ancak bu duru-
mun gercek anlamda hayata gegirilmesi istanbul’un fethi sonrasi
donemde 6nem kazandiginin da belirtilmesi uygun olacaktir.

Gazzali ile basglayan Fahreddin er-Razi ile zirveye oturan
“Razi okulu” adindaki ilmi mirasin Osmanli’ya intikal ettigi ve bu
okulun siklikla miiracaat edilen isimlerin basinda Sa’diiddin Tefta-
zani (v. 792/1390) ile Seyyid Serif el-Ciircani’nin (v. 816/1413)
geldigi bilinmektedir. Nitekim Osmanli ulemasinin siklikla onlara
miiracaat ettikleri, eserlerini serhettikleri, yeri geldikce onlarla ken-
dilerini mukayese ettikleri bilinmektedir. Nitekim Teftazani’nin
Serhu’l-Makdsid’r ile ve Seyyid Serif el-Ciircani’nin Serhu’l-
Mevdkif'in kaynaklar1 arasinda Razi’nin Muhassal ve Mebdhisti’l-
Megrikityye’sinin bulundugu bilinmektedir. Bundan bagka Razi et-
kisinin devam ettigi isimler arasinda Esiriiddin Ebherl (v.
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6763/1265), Nasiruddin et-Tusi (v. 672/1274), Necmeddin el-Ka-
tibl (v. 675/1277), Semseddin el-Isfahani (v. 688/1289), Sadriis-
seria (v. 747/1346), Adudiddin el-Ic1 (v. 756/1355), Kutbuddin er-
Razi (v. 766/1365) ve Muhammed b. Miibareksah’a (v.
784/1382’den sonra) rastlanmaktadir ve bunlarin her birinin Ana-
dolu ilim havzasinda bilindigi ve birbirinden farkh sekilde etkili ol-
duklan dikkati cekmektedir. Nitekim Taskopriizade de Miftahu’s-
sadde isimli eserinde Osmanli ilim diinyasinin beslendigi nazari ge-
lenegin ibn Sina (v. 428/1037), Fahreddin er-Razi, Nasiriiddin et-
Tusi, Sehabeddin Siihreverd (v. 632/1234)" iizerinden insa edildi-
gini, Kutbiiddin Sirdzi (v. 710/1311), Kutbiiddin er-Razi (v.
766/1365), Teftazani, Seyyid Serif el-Ciircani ve Celaleddin ed-
Devvani’nin (v. 908/1502) de bu isimleri takip ettigini belirtmekte-
dir.? Iste Osmanh kendisinden 6nceki Islam diisiincesini bu isimler
tizerinden alip kendi diisiince diinyasina tagimistir.

Bu mirasin aktarimini M. Ali Koca Taskopriiliizade’nin eg-
Seka’ik’u’n-Nu ‘mdniyye’sindeki mevcut eser ve isimler yaninda
muhtevadan hareketle incelemeye almaktadir. Medrese tarihi aci-
sindan konuya bakildiginda da Anadolu’nun fethinden sonra Sel-
cuklu donemi I. Mesud (1116-1155) devrinde Anadolu medresele-
rinin kurulmaya bagladig II. Kili¢ Arslan (1155-1192) zamaninda
artis gosterdigi, XIII. yiizyilda ise Anadolu Selguklu devletinin her
tarafinda yayildig1 kabul edilmektedir. Buralarda kurulan medrese-
lerdeki ilmi ortamin gelismesinde ise Irak, iran, Meraga, Tebriz,
Semerkant, Maveraiinnehir, Sam, Bagdat bolgelerinden sonrasinda
da Siraz’dan istifade edildigi bilinmektedir. Dolayisiyla bir kismi
bahsi gecen yerlerden gelen ulema ile Konya, Kayseri, Malatya, Si-
vas, Erzincan, Tokat, Ankara, Aksaray gibi yerler 6nemli ilmi ve

! Siihreverdi’nin etkisiyle ilgili olarak bk. Miistakim Arici, “Osmanl Diigiin-
cesinin Felsefi Kaynaklari I: Sithreverd ve Sarihlerinin Osmanl ilim Diinya-
sina Girisi”, Osmanli Diistincesi Kaynaklar: ve Tartisma Konular: (ed. Fuat
Aydin-Metin Aydin-Muhammed Yetim) istanbul: Mahya Yayicilik, 2019.

2 Tagkopriizade, Miftahu’s-sadde, Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye 1985, I,
295.
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kiiltiirel merkezler haline gelmistir. Beylikler déneminde bu mer-
kezlere Kiitahya, Kastamonu, Amasya, Selcuk, Birgi gibi yerler de
eklenmistir.® Iste Osmanl1 devleti baslangicta kendisinden 6nceki
bu tarzdaki ilm1 miras1 ihtiyacina binaen kendisine aktarmustir. flk
Iznik medresesi acildiginda buradaki ulemanin egitimlerini Ana-
dolu’da ya da Anadolu’ya yakin komsu bolgelerden temin ettigi an-
lagilmaktadir. Nitekim Davud el-Kayseri, (v. 751/1350) Taceddin
el-Kiirdi,* Aldeddin Ali el-Esved (v. 800/1397),”> Muhsin el-Kay-
seri gibi isimlerin egitimlerini Sam ve iran’daki medreselerde ta-
mamladiklan bilinmektedir. Bu isimlerin hemen her birinin yetis-
tikleri okullar1 konusunda arastirmalar devam etmekle birlikte bii-
yiik oranda Fahreddin er-Razi okulunun Siraceddin Urmevi’ye (v.
682/1283) bagh temsilcileri oldugu kabul edilmektedir.®

3 Genis bilgi icin bk. Ekmeleddin Thsanoglu, “Osmanli Medrese Geleneginin
Dogusu”, Belleten, LXVI, Aralik 2002, sy. 247, s. 884-905.

4 1znik medresesinde Daviid-1 Kayseri sonrasinda miiderris olmasi konusunda
¢ok sinirh bilgi bulunan Taceddin Kiirdi ile alakali genis bilgi i¢in bk. Meh-
met Kalayci, “Tacuddin el-Kiirdi Gercekte Taceddin el-Sultany{iki Olabilir
mi? Biyo-Bibliyografik Veriler Isiginda Beylikler Dénemi ilim Hayatina Dair
Bir Tahlil”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 63:2 (2022), 483-
556.

> Aldeddin Esved icazet silsilesi itibariyle Fahreddin er-Razi okuluna bagl
olup talebeleri arasinda da Molla Fenari ile Seyh Bedreddin’in yer aldig: ka-
bul edilmektedir. Konuyla ilgili genis bilgi icin bk. Hac1 Mehmet Giinay, “iz-
nikli Aladeddin Esved (Kara Hoca) ve Osmanh ilim Gelenegindeki Yeri”
Uluslararasi znik Sempozyumu (5-7 Eyliil 2005), s. 443-453.

6 Uzungarsili’ya gore Razi okulunun ilk kugag1 dogrudan Razi’nin dgrencileri
olan Efdaliiddin el-Hiinecl (v. 646/1248), Semseddin el-Hiisrevsahi (v.
652/1254) ve Sadreddin Ahlati’dir. Sonrasinda Siraceddin el-Urmevi (v.
682/1283) ile Nasiriiddin et-Tusl (v. 672/1274) ve Sadreddin Konevi (v.
672/1274) 6nde gelen isimler arasinda yer almaktadir. Daha sonrasinda ise
Kutbuddin Sirazi (v. 710/1311), Aldeddin Ali Esved (v. 800/1397), Cemaled-
din Aksarayi (v. 791/1389) ve Daviid-1 Kayseri (v.751/1350) gibi isimler ta-
rafindan temsil edilmistir. Bu mektebin XIV. asrin sonu ile XV. asrin basin-
daki temsilcileri arasinda ise Molla Fenari (v. 834/1431), Seyh Bedreddin (v.
823/1420) ve sair Ahmed? (v. 815/1412) vardir (genis bilgi i¢in bk. ismail
Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devletinde flmiye Teskilati, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi 1988, s. 96-97).
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islam Diisiincesinin Anadolu’ya Aktarim

Anadolu’daki islami mirasin olusmasinda komsu kiiltiirler-
den istifade edilmis, bu zaman zaman oralarda egitim amacl bulun-
mak ya da oradan mevcut ulemanin Anadolu’daki medreselerde go-
rev almak ya da eserler {izerinden fikirlerin intikali seklinde olmus-
tur. Devlet olarak Osmanli’nin ihtiyac1 yaninda komsu kiiltiirler-
deki siyasi durum ve a¢cmazlar da bu konuda onlara biiyiik imkan
saglamis goriinmektedir. Nitekim Selcuklu devletinin beyliklere
doniismesi, Ilhanhlarda ve Timurlularda yasanan istikrarsizlik ka-
cinilmaz olarak bolgedeki 6nemli ilim merkezlerini de etkilemis ve
ayni zaman dilimlerinde Osmanli devletinde ortaya ¢ikan ihtiyac iki
kesimin arz ve talebini karsilamasi agisindan avantaja doniigmiistiir.
Istanbul’un fethiyle birlikte Osmanli’'mn konum ve fonksiyonu da
bolge ve Osmanli agisindan biiyiik bir fonksiyon icra etmistir.

Mesela Maveraiinnehir bolgesinden 6zellikle nazari ilimler-
den istifade yogun olmus, bu durumda Timur’un vefati ile baglayan
siyasi dagilmanin da katkisi olmustur. Timur’un oglu Sahruh ve to-
runu Ulug Bey zamaninda Semerkant’tan bircok ulemanin bilad-1
Rum’a geldigi bilinmektedir. Bu vesileyle buradaki ilmi-felsefi bi-
rikim Anadolu’daki diigiincenin alt yapisini olugturmustur. Bu bag-
lamda Teftazani’nin talebelerinden Burhaneddin Haydar el-Herevi
(v. 818-830/1416-1427),” Seyyid Serif el-Ciircani’nin talebelerin-
den Seyyid Ali el-Acemi (v. 860/1456)® ve Fahreddin el-Acem{ (v.

7 Herevi’nin kaynaklarda zikredilen talebeleri arasinda da Hizir Bey (v.
863/1458) Fahreddin el-Acemi (v. 865/460) Muhyiddin el-Kafiyeci (v.
879/1474) ve Molla Hiisrev (v. 885/1480) gibi isimler rastlanmaktadir. Herevi
ile ilgili genis bilgi icin bk. Talha Boyalik, “Haydar el-Herevi’nin 1. Meh-
med’e Ithaf Ettigi el-Kessaf Serhi’nin Tespiti ve Eserin Literatiir, Biyografi
ve Tarih Alanlarinda Sundugu Veriler”, Osmanli Arastirmalari, LIX (2019)
.6

8 Molla Abdurrahman Cami (v. 898/1492) ondan ders alan 6grenciler arasinda
yer almaktadir. Genis bilgi icin bk. Israfil Sen, “Acem Bolgesinin Ilmi Biri-
kimini Osmanli’ya Tastyan Oncii Bir Alim Olarak Seyyid Ali el-Acemi”, Es-
kisehir Osmangazi Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Mart 2024, XI, sy.
1,s. 512, 515.
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865/1460) gelen isimler arasinda yer almaktadir. Osmanli medrese-
lerinde okunan Miilteka’l-ebhur miiellifi Muhammed b. Omer el-
Halebi (v. 956/1549) ise II. Murad zamaninda Osmanl cografya-
sina gelmistir. Hocazade’nin hadis konusunda Fahreddin el-
Acemi’den’ ders aldig1, Molla Hiisrev’in (v. 885/1480) de Burha-
neddin Haydar el-Herevi’ye talebelik yaptig1 bilinmektedir.

II. Murad ve Fatih devirlerinde devletin gelismisligine ve sis-
temin yerlesmesine paralel yerli ve Osmanli devleti sinirlari icinde
egitim yapmis alimlerin sayisinda artis goriildiigii gozlenmektedir.
Ozellikle Istanbul’un fethinden sonra Osmanli devleti iran, Ma-
veraiinnehir, Sam ve Misir gibi islam aleminin 6nemli ilim merkez-
lerinden biri haline gelmistir. Bu agidan Fatih devrinde tahsil igin
Osmanli devleti disina giden talebelerin sayisi ciddi anlamda aza-
lirken disaridan gelen alimlerin sayisinda da artis olmustur. II. Mu-
rad ve Fatih doneminde disaridan gelen ulema icinde iran-Mavera-
tinnehir’den Aladeddin es-Semerkandi (v.860/1456), Seyyid Ali el-
Acemi, Aldeddin et-Tusi (v. 887/1482), Fethullah Sirvani (v.
891/1486), Ali Kuscu (v. 879/1474),' Musannifek (v. 875/1470),"
Hoca Ataullah ve Kutbeddin el-Acemi (v. 902/1497)'? gibi isimlere
rastlanmaktadir. Misir ve Samdan gelenler arasinda ise Molla Gii-
rani (v. 893/1488), Aksemseddin (v.863/1459), Siraceddin Halebi,
Abdiillatif el-Makdisi (ya da el-Kudsi) (v. 856/1452)' isimleri &n

9 Tagkopriizade, Sekdik, s. 60

10 Tagkoépriizade, Sekdik, s. 117.

1111, Mehmed’in davetiyle Osmanli himayesine girmistir. Ayasofya Medre-
sesinde ders vermistir. Bu durum Fatih’in ilme diiskiinliigiinti gésteren 6nemli
hususlar arasinda yer almaktadir.

12 Musannifek de Horasan civarindan diyar1 Rum’a gelmis, Sultan Meh-
med’in himayesi altina girmistir.

13 Hoca Ataullah ve Kutbeddin Acemi’nin her ikisi de iran’dan Osmanl iil-
kesine gelmis hekimler arasinda bulundugu kabul edilmektedir. Genis bilgi
icin bk. Ahmet Ozding, “Fatih ve II. Bayezid Devrinde iran’dan Anadolu’ya
Gelen Meghur Hekimler ve Osmanli Tibbina Katkilar1”, Anadolu Klinigi Tip
Bilimleri Dergisi, Ocak 2020, XXV, sy 1, s. 57, 58.

14 Kaynaklarda ad1 Abdiillatif el-Kudsi olarak da ge¢mekte olup Zeyniyye ta-
rikatin1 Anadolu’ya getiren isimdir (genis bilgi i¢cin bk. Mustafa Kara, Abdiil-
latif el-Kudsi” DIA, I, 257-258).
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plana ¢ikmaktadir. fran’dan gelen alimler genellikle akli ilimler,
Sam-Misir’dan gelenlerin Arapga, dinf ilimler ve tarih alanlarinda
uzman olduklan kabul edilmektedir. Ali Kuscu ile riyazi ilimler
acisindan 6nemli bir gelisme yagsanmis olmakla birlikte Anadolu
Selcuklu doneminde de Abdiillatif el-Bagdadi (v. 629/1231),
Esiriiddin el-Ebheri (v. 663/1265), Kutbuddin eg-Sirazi (v.
710/1311) gibi isimlerin riyaziyat ve felsefe alanlarinda dénemleri-
nin biiyiikleri arasinda yer aldiklar1 bilinmektedir.

Yavuz devrinde Anadolu’nun dogusuna dogru yapilan fetih-
lerle basta Sam ve Misir olmak iizere ok sayida 6nemli Islam kiil-
tiir merkezleri iilke sinirlari icinde yer almis ve buralardan hoca ve
talebe gorev yapmak icin Istanbul’a gelmistir. Kahire ve Istanbul
devletin en 6nemli iki 6nemli kiiltiir merkezi haline gelmistir. Sah
Osmanl Iran ve Maveraiinnehir arasindaki irtibat kopmustur. Sah
Ismail’in zulmiinden kacarak Osmanli devletine siginan Idris-i Bit-
lisT (v. 926/1520), Abdiilali el-Bircendi (v. 934/1528), Sinaneddin
el-Ecemi, Hakimsah el-Kazvini (v. 929/1523), Muhyiddin Kara-
bagi (v. 942/1535) gibi isimlerden sonra bu bolgelerden gelen ilim
adamlarinin sayilari azalmaya baglamstir.

XV. asirda Osmanlh entelektiiel cevresinin olusumunda
yiik katkis1 olmustur. Onun ilmi kisilik olarak hem Razi ekoliiniin
takipcisi hem Ekberi gelenegin devamini saglamasi, hem de ustil ve
fikih konularinda Hanefi ve biiyiik oranda Sadriisseria’y1 takip et-
mesi Osmanli ulema tipini ve Osmanl ilm1 diisiincesinin durumunu

15 Egitim aldif1 isimler arasinda iznik’te Aldeddin Ali Esved, Amasya’da
Cemaleddin Aksardyi (v. 791/1389) vardir. Sonrasinda Seyyid Serif el-
Ciircant ile birlikte Kahire’ye gittigi Ekmeleddin el-Baberti olmak tizere ce-
sitli alimlerden dersler aldig1 bilinmektedir. Ogrencileri arasinda oglu Meh-
med Sah Fenari, Sehabeddin ibn Arabgah, Kadizade-i Rumi, Kutbtiddinzade
Izniki, Kafiyeci, Emir Sultan, Molla Yegan ve Ibn Hacer Askalani vardir.
Onun diger 6nemli bir vasfi da, Muhyiddin ibnti’l-Arabiye nispet edilen Ek-
beriyye mektebinin goriislerini Anadolu’da temsil eden ulema arasinda yer
almasidir.
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gostermesi agisindan énemlidir. Bundan baska Molla Fenari’yle ir-
tibath olan hasiye yazarlarinin silsilesinin bir kismi oglu Muham-
med Sah Fenari (v. 838/1435) diger kismi da Molla Yegan (v.
865/1461) iizerinden Molla Fenari’ye dayanmaktadir. Molla
Yegan’in (v. 865/1461) talebesi Hizir Bey’den (v. 863/1459) ilim
tahsil eden Telvih hasiye yazarlar arasinda da Hocazade, Hayali (v.
875/1470), Muslihuddin Kesteli (v. 901/1496), Alaeddin el-Arabi
(v. 901/1496) ve Hatibzade Muhyiddin Efendi (v. 901/1496) gibi
isimlere rastlanmaktadr.'®

Fatih dénemi en 6nemli olaylardan biri “Sahn-1 seman” is-
miyle meshur olan medreselerin kurulmasidir. Stiphesiz bu yapi-
lanma Osmanli medrese tarihi agisindan 6énem arzetmekte olup
konu baglaminda referans kaynagi olacak bir olusumdur. Kurulusu
Istanbul’un fethi sonrasina tekabiil etmekte olup yapimi 1463-1470
yillar arasinda gerceklesmistir. Ismini sekiz yiiksek dereceli med-
reseden almakta olup caminin iki yanina dorder tane siralanan ihti-
sas medresesinden semaniye/sekiz adin1 almaktadir. Telvih iizerine
hasiye yazan alimlerden Aldeddin Ali et-Tusi, (v. 887/1482)
Samsiinizdde Hasan (v. 891/1486),'” Fenari Hasan Celebi (v.
891/1486), Hatibzade Muhyiddin Efendi, Kesteli, Aldeddin el-
Arabi'® ve Hacthasanzade Muhammed Efendi (v. 911/1506) Sahn
medreselerinde miiderrislik yapan isimler arasinda yer almaktadir.

II. Mehmed’in ilme verdigi Onemin islam Diisiincesin-
deki Goriiniimleri

II. Mehmed’in ilmi konulara meraki onun dinf ilimler saha-
sinda biiytik yenilik ve katkilar yapmaya vesile olmus goriinmekte-
dir. Actig1 medreseler ile ulemayr muhafaza ettigi ve yeri geldikce
de dini konular1 kendisiyle miizakere edecek alimler tayin etmesi

16 Mustafa Said Yazicioglu, “Hizir Bey”, DIA, XVII, 413-415.

17 Samsiinizade Fatih’in emriyle yazdigini bildirmektedir. Genis bilgi i¢in bk.
Hasan Ozer, “Molla Sams{inizade’nin Ta’lika ale’lMukaddimati’l-Erba’a
Adl Eserinin Tahkikli Nesri”, Tahkik Islami ilimler Arastirma ve Nesir Der-
gisi, 2018, 1, sy. 169-240.

18 Halep’te egitim gordiikten sonra Aldeddin el-Arabi, Molla Giirdni’nin 6g-
rencileri arasinda yer almistir.
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onun katkilarinin baginda gelmektedir ki bu cesit ulemaya Muallim-
i sultan adi verilmistir. Mesela II. Mehmed’in ¢cocukken egitimini
iistlenen Molla Giirani bunlardan biridir.'® Bundan baska Hocazade
Muslihuddin, Molla Hayreddin, Samsiinizade Hasan, Hatibzade,
Muhyiddin Molla Abdiilkadir ve Hizir Bey’in oglu Sinan Pasa sul-
tanin hocaligini yapan isimler arasinda yer almaktadir.?

Fatih ilme ve ulemaya verdigi énem neticesinde zaman za-
man alimler arasinda bir takim miinazaralar diizenlemis bazen de
onlardan belli konular iizerinde yogunlagsmalarin1 ve bu baglamda
eser telif etmelerini istemistir. Nitekim o, Gazzall ile baslayan ve
Ibn Riisd’iin verdigi cevapla devam eden Tehdfiit merkezli felsefe-
din iliskisini tekrar kendi zamaninda ele alinmasini emretmistir. Bu
tartisma Fatih donemi 6ncesinde biiyiik oranda suskun bir sekilde
devam ederken Fatih’le birlikte tekrar giindem olusturmustur. Ni-
tekim o, hocas1 Muslihiddin Hocazade (v. 892/1488) ile Sultan II.
Murad déneminde Iran’dan gelen Ali Tusi’yi (v. 887/1483)
Gazzali’nin Tehdfiitii’'ne serh yazmakla gorevlendirmistir. Bu du-
rum siiphesiz felsefe din iligkileri agisindan 6nemli bir gelisme ola-
rak temaytiiz etmektedir. Her iki isim de Gazzali iizerinden felsefe-
din iligkisini yeniden ele almiglardir. Ozellikle Hocazade’nin bu ko-
nuda ¢ok fazla 6n plana ciktig1 ve Fatihin takdirini gordiigii bilin-
mektedir. Molla Zeyrek de onun hocasi Seyyid Serif el- Ciir-
cani’den iistiin kabul edildigi bilgisini vermektedir. 2!

Alaeddin Ali Tusi kitabin basinda Fatih Sultan Mehmed’in
buyrugu ile Gazzali’nin Tehdfiitii’l-feldsife’sine bakacagini ve bu
sirada miimkiin oldukca Gazzali’nin iislubunda, her iki grubun s6z-
lerinde ve her iki yolun temellerinde gordiiklerini tashih, iptal, ter-
cih ve zayiflik bakimindan gézden gecirecegini dile getirmektedir.
Bu sirada o kendi yontemini Gazzali tizerinden insa etmekle birlikte

19 Tagkopriizade, Sekdik, s. 85.

20 fmam Rabbani Celik, XV. yy. Osmanh Diisiincesinde Telvih Hasiyeleri:
Teklife Dair Tartigmalar, (M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, doktora) istanbul
2020, s. 54.

2 fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 1988, 11, 171.
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1srarla bunun taklit yoluyla olmayacagini bildirmektedir. Aksine
aragtirma ve tartisma usullerince hareket edecegini, filozoflarin
sozlerinde siipheli ve problemli gordiigii noktalar isaret edecegini
ifade etmektedir. Bu amacla o, s6z konusu nazik meselede eserini
kaleme alirken su hususlar kendine sart kogmustur:

1. Kendisine dogru oldugu kesin olmayan bir konuya kita-
binda yer vermeyecektir.

2. Stipheli ve problemli olmayan hicbir seye itiraz etmeye-
cektir.

3. Zulmetmeye sebebiyet verecek taassup istegine uymaya-
cak,

4. Soylenmesi gerekli seyleri soylerken insaf yolundan sap-
mayacaktir.*?

Tusl konuyu anlatirken Gazzali perspektifinden hareket etti-
ginden biiyiik oranda onun serhi sayilabilecek bir tarzda ilerlemis-
tir. Mesela o da filozoflarin kesin deliller bulunmadigi halde seriata
mubhalif olmalarini elestirmektedir. Kitab1 yazma sebebini de bu se-
kilde temellendirmektedir. Onlarin dlemin kidemi ve hasrin cismani
olmas1 konusundaki delillerinin zayif oldugunu ifade etmektedir.
Oysa bu konuda seriatin delilleri kesindir. Bundan baska o felsefe-
cilerin sifatlar1 nefyetmeleri konusundaki tavrimin tekfiri gerektir-
meyecegini diisiinmektedir. Bu konuda o, haberi sifatlarin tevil
edilmesi prensibinden hareket ederek onlarin “Mubharrik-i evvele
sifat nispet edilemez” seklindeki tezlerinin kabul edilebilir olaca-
g1 diistinmektedir. Ayrica o, felsefecilerin yanlhghklarini agikla-
makla kalmayp ileri stirmiis olduklar1 delillerindeki yanhgsliklarin
da ele almaktadir. Mesele hakikatse onlarin arastirmadan degil de

22 Alaaddin Ali Tusl, Kitdbu’z-zuhr, trc. Recep Duran, Ankara: Kiiltiir Bakan-
Iig1 Yay. 1990, s. 5-7
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bilgi ve yakinden ziyade taklit** izere kalmalarindan étiirii seriattan
uzaklastiklar kanaatindedir. %*

Akil delil getirme konusunda serbest ise de tek basina ¢ogu
zaman dogruyu bulamaz. Ancak vahiyle aydinlanmus, akil dogruyu
bulabilir. Saglam tutamak budur. ilahiyat alaninda vehim ¢ogu za-
man vehmin hitkmiiyle aklin hiikkmiiniin benzesmesi ve ikisini bir-
birinden ayirmanin giic olmasi dolayisiyla akla biiyiik bir yiiktiir.
Bundan kurtulusun yolu da saglam tutamak denilen vahiyden isti-
fade eden akildir.

Fatih déneminde diger 6nemli bir tartisma alan1 da Osmanli
ilim diinyasi agisindan Tehafiit: din-bilim iliskisinin devami sayila-
bilecek hiisiin-kubuh konusudur. Nitekim miiteaahirin dénemi
onemli kurucu metin miielliflerinden biri de Sadriisseria’nin
Tenkihu’l-usul ile buna yine kendisinin yazdig et-Tavzih isimli ser-
hidir. Nitekim o, Pezdevi’nin Usiilii olarak meghur olan Kenzii’l-
viisiil’ii tizerinden felsefe ve mantik diliyle sistemini yeniden insa
etmistir. Bu sirada o, Fahreddin er-Razi’nin Mahsul’ii ile Ibnii’l-
Hacib’in el- Muhtasarii’l-miintehdsi’ndan da istifade ederek kendi
sistemini Hanefi usulii tizerinden inga etmistir. Diger taraftan Tef-
tazani de Sadriisseria’nin Tavzih serhi iizerine hem Osmanlh hem de
Islam diisiince tarihinde oldukca etkili olan Telvih isimli hasiyesini
kaleme almigstir.

Iste Fatih dénemi diger bir tartisma alam da Teftazani’nin
Sadrii’s-seria’nin Mukaddimesi {izerine kaleme aldig1 Telvih tize-
rine yazilan hasiyeler vasitasiyla giindeme gelen hiisiin-kubuh ve

23 Gazzal’nin elestirisi de filozoflarin taklid iizerine olduklan tezinden iler-
lemektedir. O Tehdfiit’iin Mukaddimesinde islam filozoflarinin felsefeye
kars1 tavrinin Yahudi ve Hiristiyanlarin taklidine benzetmektedir. Yine din ile
felsefe arasinda onlarin durumu Hakki birakip batili taklide kosma, dine yiiz
cevirip felsefeyi taklit etmek seklindedir. Dolayisiyla onlarin konumu Hakki
taklitten ayrilmanin zerafet gosterisi, batih taklit etmenin ise giizellik oldu-
gunu sanarak bir taklitten 6biiriine gitmeleri seklindedir (Gazzali, Tehdfiitii’l-
feldsife, Istanbul 2005: Klasik Yay. s. 2).

24 Alaaddin Ali Tusi, Kitdbu’z-zuhr, 11-12.

% Alaaddin Ali Tusi, Kitdbu’z-zuhr, s. 9-10.
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insan filleri konusudur. Padisahin istegi tizerine felsefe-din iligkisi-
nin farkh bir baglami olan hiisiin ve kubuh konusunun da suskun
olan ge¢cmis donemlerinden sonra bu dénemde tekrar canlandig1 go-
riilmektedir. Nitekim bu konuda da Telvih hasiyeleri disinda Mu-
kaddimat iizerine yazilan hasiyeler de soyledir: Aldeddin el-
Arab1’nin?® hasiyeleri, Kesteli’nin (v. 901/1496) sugra adl hasi-
yesi, Hatibzadenin hasiyesi, Sams{inizade Hasan’in, Molla Lutfi (v.
900/1495) ve Hacihasanzade’nin (v. 911/1506) ve Kesteli’nin
kiibra adl daha biiyiik hasiyesidir. Bunlardan Molla Fenari’nin to-
runu Hasan Celebi (v. 891/1486), Samsiinizade ile Molla Hiisrev’in
ogrencileri arasinda yer almaktadir. %

Biitiin bu anlatimlarin ardindan Osmanli’nin kendi diisiince
diinyasin inga ederken kendisinden énceki mevcut Islam diisiince-
sini devam ettirme amacli hareket ettigi sonucuna varilmaktadir. Bu
amacla kendi sistemini kurarken komsu kiiltiirlerden istifade etme
yoluna gitmistir. S6z konusu istifade bazen oralardan diisiiniirlerin
ve dgrencilerin gelmesi, bazen de sahislarin degil de kaynaklarin
aktarilmasi seklinde olmustur. Islam diisiincesinin Anadolu ve Os-
manl topraklarina aktariminda baglangicta Semerkant ve Ma-
veraiinnehir, Misir gibi bolgelerin cok ciddi etkileri oldugu, sonra-
sinda oOzellikle Devvani (v. 908/1502) ve Miieyyedzade (v.
922/1516) gibi isimlerin 6n plana ¢iktig1 Siraz bolgesindeki fikri ve
ilm1 alt yapimin da Anadolu’ya intikal ettigi anlasilmaktadir. As-
linda yukarida aciklanan bir¢ok ismin Osmanh ilim anlayisina ne
tir katkida bulundugu eserlerin incelenmesinden sonra istenilen
manada anlasilacaktir. Bununla birlikte Osmanli kendisini Islam
diisiincesinin takipgisi mahiyetinde konumlandirdigindan Razi
okulunun devami olarak nesv-u-nema buldugu kabul edilmektedir.
Bununla birlikte Razi okulunu takip eden ulemada salt Razi’nin dii-
siince diinyasindan ibaret olmayip felsefe (Messal, Israki), kelam
(Esarilik, Hanefilik-Matiiridilik) ve Ekberiligin sentezinden olusa-

%6 Halepte egitim gordiikten sonra Aldeddin el-Arabi Molla GiirAni’nin 6gren-
cileri arasinda yer almaktadur.
%7 imam Rabbani Celik, s. 44.
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cak cesitliliktedir. Mesela Razi’nin Esarf olmasi ve Ibn Sina iizerin-
den yeniden sistem kurmasi onun okulu i¢inde Esari ve Messailerin
bulunmasina zemin hazirlarken ayni okul mensubu Sadriigseria’nin
orneklerinden biridir. Her ikisi de Eg’ari olan Teftazani ve Seyyid
Serif Ciircani de eserleriyle ve aralarindaki tartismalarla Os-
manli’ya intikal eden bu okulun 6nemli diisiintirleri arasinda yer al-
maktadir. Ancak ikisinin Es’ari sistemi oldukca farkli oldugu ve
Seyyid Serif Ciircani’nin sudiiru kabul edip vahdet-i viicudu des-
teklemesiyle farklilagtig1 goriilmektedir. Nasiriiddin et-Tusi de ayni
okul icine Razi’nin ibn Sina elestirisine katilmayan, Messai sistemi
devam ettiren Sii-imami ve Ibn Sind’min en iyi yorumcularindan
biri olarak yer almaktadir.

Diger yandan ibn Sina iizerinden Ekberiligin ilk insasin ger-
ceklestiren Muhyiddin ibnii’l-Arabi ve Sadreddin Konevi’nin ta-
kipcileri de bu okul icinde yer almaktadir. Nitekim Ekberiligin Os-
manli’ya aktarimi Daviid-1 Kayseri ve Molla Fenari ile gercekles-
mistir. Dolayisiyla Molla Fenarl Razi okulunun takipgisi olarak
Esarilik ile Hanefilik ve Matiiridiligi ve de Ekberiligi kendinde top-
lamak suretiyle temayiiz etmektedir. Boylece o, s6z konusu okulun
eklektik yapisim1 kendinde birlestirmek suretiyle hem okuldaki ce-
sitliligi hem de Osmanl diistincesindeki farkliliklardan olusan ya-
piy1 gostermesi agisindan iyi bir érnektir. Bu durum ayni zamanda
onun Osmanh diisiince diinyasinin karakteristigini temsilini sagla-
maktadir. Sadriigseria’nin Osmanli diigiincesine aktarimi da bizzat
kendi 6grencileri vasitasiyla degil de eserleri ve fikirleri {izerinden
olmustur.

Mesela Molla Fenari’nin fikhi konularda Hanefiligi tercih et-
mesi yaninda biiyiik oranda Sadriisseria’nin fikirlerini devam ettir-
mesi ve kendisinden sonra Molla Yegan ile devam eden Osmanl
ulemas tizerinden Sadriigseria’nin fikirlerinin devamliligini sagla-
mustir. Bundan bagka Sadriisseria’nin mukaddimeleri iizerinden ak-
tarimi da Teftazani’nin Telvih’i ve Mukaddimetii’l-erbaasi iizerine
yazilan serh ve hasiyelerle olmustur. Ozellikle onun hiisiin kubuh
ve insan filleri konusundaki yaklasimi Osmanh diisiincesinin yerle-
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sik gelenegi olarak Cumhuriyet dénemine kadar hayatiyetini siir-
diirmiistiir. Islam diisiincesinin de Osmanl’ya aktariminda bu bag-
lamdaki birden farkli yon ve yontemin eklektik bir sekilde toplana-
rak aktarildigi anlagilmaktadir.

Kadir GOMBEYAZ’

Fatih 6ncesi déonemde Osmanli’daki kelamcilar ve kelam il-
minin durumunu ele alan bu ¢alisma; 6ncelikle bir eseri kelam, bir
miiellifi de kelamc1 olarak nitelemenin kriterini ‘nazar ve istidlal
yontemini kullanarak varlik {izerine {iretilmis sistematik bir anlama
ve acgiklama’ olarak belirlemektedir. Buna gore eserinde itikadi me-
seleleri ele alsa bile belirlenen kriterdeki tarzda bir kelam faaliyeti
gerceklestirmeyen kisi kelamci olarak kabul edilmemistir. Bildiri
sahibinin, ismini andig1 ve kelamci olarak gordiigii kisilerden biri
olan Ahmed b. Oguz Danismendi el-Aksehri’nin (6. 800/13987?)
‘Osmanli donemi kelamcis1’ olarak nitelenmesinin imkanini sorgu-
lamak isterim. Zira kdken olarak Aksehirli (muhtemelen Konya’ya
yakin Aksehir’den) olsa da Aksehri’nin Osmanli cografyasi bir
yana Anadolu’da bile bulunduguna dair bir kayit bulunmamakta-
dir.?® Muhtemelen Osmanli cografyasinda yasamamasi sebebiyle
Taskoprizade de onu es-Sekdik’inde zikretmemistir. Her ne kadar
Aksehri’nin 6zellikle Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin Umde adiyla
sohret bulan Matiiridi akidesi iizerine yazilan en kapsamh serhler-
den olan el-Intikdd’1nin Osmanli’da bilinip okunsa ve 6zellikle de
18. yiizyildaki Es’arilik-Maturidilik farklarini inceleyen eserlerde
kaynak olarak alinmis olsa da yasadig1 bolge itibariyle Osmanh

Dog. Dr., Kocaeli Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (kadir.gombeyaz@ko-
caeli.edu.tr)
28 Bir icazet belgesinden hareketle hayatinin bir déneminde Mekke’de bu-
lundugu anlasilmaktadir; bk. Enes Bayram, Ahmed b. Oguz el-Aksehri’nin el-
Intikad fi Serhi Umdeti’l-i‘tikAd Adli Eseri Baglaminda Bazi Keldmi Goriis-
leri (YL Tezi; Sakarya: Sakarya Univ. SBE, 2019), 6. Ayrica Esterabadi’de
Kad/N Burhaneddin’in hacca gidip burada Fahreddin Aksehri ile goriistiigii
belirtilir; Aziz b. Erdesir Esterabadi, Bezm u Rezm, ¢ev. Miirsel Oztiirk (An-
kara: Kiiltiir Bakanligi, 1990), 77-78.
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alimi say1lmasi giictiir. Bunun bir bagka ¢rnegi de Beylikler cograf-
yasinda yasayan Semseddin en-Niksari’dir (6. 743/1343’ten sonra).
Tagkdprizade’nin ismini anmadig1 bu sahsi bildiri sahibi Osmanh
donemi alimi olarak zikretmekte ve bunun gerekcesi olarak da Tas-
koprizade’nin Orhan Gazi déneminda yasayan alimlerden biri ola-
rak zikrettigi “Candarh Kara Halil Hayreddin Pasa’nin (6.
789/1387) hocasi olmas1”*® hasebiyle Osmanl dénemi alimleri ara-
sinda zikredilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu noktada “Osmanli
donemi kelam alimleri” derken bu kiimenin igerisinde kimleri hangi
gerekce ile alacagimizin gercevesini netlestirmek yerinde olacaktir.
Ote yandan Niksarl érnegi Beylikler dénemi kelam yazimn Os-
manli’da Fatih 6ncesi kelam yazinini nasil etkiledigi hususunun da
tizerinde durulmasi gereken bir mesele oldugu sdylenebilir.

Bildiri sahibinin dikkat ¢ektigi bir baska hususa ben de dikkat
cekmek isterim. O da II. Murad déneminde Tiirkistan tarafindan
Osmanl topraklarina ciddi bir ulema goc¢iiniin gerceklestigi ve bu
ulemanin medreselerde gorev almasi ile Osmanli’da gercek an-
lamda kelam yapildig1 ve kelam eserlerinin kaleme alindigidur. II.
Murad déneminde 6nceki donemlere nazaran ¢ok fazla sayida yeni
medrese acilmis olmasi®® bu ulema icin ilm1 faaliyetlerini gercek-
lestirebilecekleri imkanlar hazirlandig, tabir onlar icin medreseler
ihdas edildigi sdylenebilir.

Kamil Ruhi ALBAYRAK"

Osmanli Diisiincesinin layikiyla etiit edilmedigi tezi kanaa-
timce isabetli bir diisiincedir. Bu anlamda istanbul 29 Mayis Uni-
versitesi ve Islami ilimler Vakfinin (ISAV) miistereken diizenledik-

2 Ziya Erding, “Eserleri Meshur Mechfil Bir Alim: Semseddin en-
Niksari’nin Entelektiiel Kisiligi”, Rize Ilahiyat Dergisi 24(2023), 81-101, 88.
30" TI. Murad’in 30 yillik saltanat siiresinde 37 medrese kurdugu ifade edil-
mektedir; bk. Ekmeleddin ihsanoglu, “Osmanli Medrese Geleneginin Do-
gusu”, Belleten 66/247 (Aralik 2002), 849-904, 862.

* Dr. Ogr. Uyesi, Giresun Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (kamil.albay-
rak@girsun.edu.tr, kamilalbayrak@gmail.com).
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leri Tartismah {lmi ihtisas Toplantilar serisinin Istanbul kismi, ge-
nelde diisiince tarihinin 6zelde Islam diisiincesi ve Osmanl diisiin-
cesinin Islam diisiincesi icindeki konumunun acgiga cikarilmasinda
onemli bir halka olacaktir. Bu toplanti elbette Osmanh diigiincesi-
nin timiinii ortaya koyma iddiasinda degildir. Fakat bu ilmi toplan-
tilar konu pek c¢ok arastirmaciy1 kanaatimce heyecanlandiracak ve
alandaki ¢alismalar1 daha da hizlandiracaktir.

Benden 6nce kiymetli hocalarimiz miizakerelerinde her iki
tebligin hem teknik hem de icerik analizlerini yaptilar. Ozellikle Dr.
Ogr. Uyesi Ahmet Siiruri hocamz tebligleri telif ve edisyon agisin-
dan kafi derecede kritik ettiler. Kiymetli vaktinizi fazla almadan
“Imtihandan ithafa: Fatih Dénemi Mukaddimat-1 Erba‘a Hasiye-
leri” baghkli Muhammed Ali koca hocanin tebligi hakkindaki mii-
zakeremi sunmak isterim.

Tebligin genel yapisi, basliklandirilmasi ve alti mukaddimat-
1 erba‘a metni yazarlarinin yorumlarinin sunulmas: ana hatlariyla
basarilidir. Risalelerin hangi sartlarda ve hangi saikle kaleme alin-
diklarina dair bilgiler mevcutsa da heniiz vuzuha kavugsmamis pek
cok husus mevcuttur. Yeni calismalarla bu bilgilere ulasilacagini
umuyorum. Ayrica bu déonemde yazilan kelam eserlerindeki ilgili
boliimlerin igeriklerinin mukayesesi mevzuun anlasilmasinda ko-
laylik saglayacaktir.

Mukaddimat-1 erba‘a hasiyelerinin genel olarak tarihi degeri
ve Osmanl toplumundaki, 6zellikle Fatih donemindeki ilmi deger-
leri ve yazildig1 dénemdeki ilmi mevkileri biraz daha aciklanabilir.
Ciinki bu risalelerdeki akademik icerik kadar bu igerigin viicuda
gelmesinde etkin olan ¢evre de 6nem arz etmektedir. Mamafih mu-
kaddimat-1 erba‘a’min hangi énermeler olduklar ve ilmiye sinifinin
terakkisindeki konumu ile ilgili aciklayici birka¢ paragraf tebligin
baslangicindaki bilgilere eklenmesi metni ¢ok daha akici ve anlasi-
lir hale getirecektir. Ele alinan alt1 risalenin yazarlar1 ve goriisleri
arasindaki gecislerde bilgi kopukluklar1 mevcut. Elbette bu bosluk-
lar konu, dénem ve fikirler iizerine yapilacak caligmalarla daha da
kapanacaktir.
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Tebligin birinci baghigindaki “Kelamdan Tasavvufa Gegis”
ifadesi ile Aldeddin A‘rabi’nin gsahsinda fikirsel doniisiimiin
A‘Trabi’ye baglanmasinin isabetli olmadigi kanaatindeyim. Alaattin
A‘rabi’nin diger hasiye yazarlarindan birka¢ y1l daha erken bir do-
nemde yasamasi bu isimlendirmeyi hak edecek bir vasfi oldugu an-
lamina gelmemektedir.

Tebligin sonug¢ kismi biraz daha gelistirilebilir. Hasiyelerde
tartisilan hiistin-kubuhun akliligi ve insan fiillerinin mahiyeti konu-
sunda eristigi tartisma seviyesini gosterecek sekilde kademeli bir
degerlendirme eklenebilir. Ayrica teblig yazarinin bu tartismalarda
bilimsel kuvveti ve ikna ediciligi {istiin olan goriisii veya metni bir
sekilde isaret etmesi uygun olur.

Teblig vasitasiyla ortaya konan ilmi cerceve ve miiktesep
miitalaa edildiginde icerik olarak risalelerde ilk géze carpan husus
mezhepsel cesitliliktir. Risale yazarlarinin neredeyse tiimii 16 yiiz-
yil icerisinde yasamis bir kismu birbiriyle tamsikligi olan bilginler-
dir. Neredeyse tiimii elestirel bir zihin yapisina sahiptirler. Ehl-i
stinnet mezhebine mensup olmalarina ragmen konuyu ele almada
mutaassip bir zihin yapisindan uzak kendi birikimlerine baglh ola-
rak ¢coziim aramislardir. Diger mezhep yahut fikir akimlarinin go-
riislerini kullanmada sakinca gérmemis, Hac1 Hasanzade érneginde
oldugu gibi Sadriigseria’y1 da elestirip Miit(in-i erba‘a’daki ¢éziim-
lerini yetersiz bulup elestirdikleri kendine gore bir ¢oziim teklif
edebilmislerdir. Mamafih pek cok mahfilde elestiri konusu yapil-
masinin aksine acgik bir sekilde yazarlarin mezhepsel bir saplanti
veya taassup icinde oldugunu séylemek olas1 degildir. Yazarlarin
bir kismu Es‘ariligi savunurken diger bir kismm Matiiridiligi, bir
ticiincii grup ise bu iki mezhebi telif eden bir goriisii veya 1tizali
bagka bir goriisii cekinmeden savunabilmislerdir. Aslinda bu esnek
ve 6zgiir yorum ortami Fatih dénemi icin belki de siradan bir du-
rumdur. Ornegin mukaddimat-1 erba‘a yazarlarindan Hatibzade, Al-
lah Teala’nin kelam sifat1 ve goriilmesi konularim ele aldig1 Risdle
fi mebabhisi’l-kelam ve r-rii’ye adli eserinde Allah’in kelam sifatinm
tartigirken bu sifati Islam filozoflarinin suret nazariyelerine benzer
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bir sekilde ele almistir. Hatibzade, genel Es‘ari ve Matiiridi yo-
rumda var olan, Allah Teala’nin kelaminin zatina zaid bir mana ol-
mas1 yani siibliti bir sifat olmasi goriisiinden uzaklasarak nefsi
kelam kiside bulunan bir tiir nispeten ibaret gérmektedir. Bu kabul,
onun Islam filozoflarinin zihni varlik kavramina benzer bir yorumu
benimsedigini géstermektedir. Halbuki kelamcilarin Islam filozof-
larin zihni varhik kategorilerini ¢okga elestirdikleri bilinen bir hu-
sustur. Ote yandan Allah Teala’nin siib{ifi sifatlarindan birinin, bir
mana olarak varliginin kabul edilmeyip kelamcilarin sifat nazariye-
sinde yeri olmayan felsefi bir yorumun Osmanli bir kelamc: tara-
findan kabul edilmesi Fatih donemindeki 6zgiir ilmi ortami resmet-
mesi acisindan kayda deger bir drnektir.3!

Mezhebi cesitlilige verilebilecek diger bir 6rnek de teblig
icinde sunulan Aldeddin A‘rabi’nin evrenin var olusunda kelamci-
larin hudis deliyle felsefecilerin imkan delilini sentezleyerek her
iki ekolden istifade etme cabasidir. Bir diger radikal ¢rnek Kes-
teli’nin Es‘arilik ve Mu‘tezile’ye yonelik ifadeleridir: Kesteli, Esari
ogretide kiifiir dahil her seyin affedilmeye miisait olmasim Es‘arili-
gin Ehl-i siinnet ¢izgisinden uzaklasmasi (muhalefeti) olarak deger-
lendirmesi ve Mu‘tezile’nin temel ahlaki degerleri akla baglamasi
sebebiyle Ehl-i siinnet’e dahil edilmesi gerektigi ifadeleri yukarida
idddia edilen tezi kanmitlamaya kafidir. Kesteli’nin Mu‘tezile’yi me-
sele merkezli olarak degerlendirince Ehl-i siinnetten saymasi kayda
deger bir ayrintidir. Bu 6rnek disinda da diger bazi hasiyelerde be-
lirgin bir sekilde Matiiridiligin M‘utezile’ye yakin bir sekilde ko-
numlandirildigi goriilmektedir.

Tebligde isabetle isaret edildigi iizere olumsuz bir husus ola-
rak sunu sdylemek gerekir. mukaddimat-1 erba‘a hasiyelerinin ya-
zarlar1 maalesef birincil kaynaklara ya miiracaat etmemisler ya da
miiracaat ettilerse bu kaynaklara atifta bulunmamiglardir.

31 Hatipzade Muhyiddin, Klasik Kelamda Biiyiik Tartisma Allah’t Gérmek
Miimkiin Mii? Risdle fi Mebdhisi’l-keldm ver’r-rii’ye, Cev. Osman Demir,
2023, istanbul, 19.
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Samsiini insan fiillerini ele alirken taraflarin goriislerini eles-
tirmis fakat neticeye baglamada da pek basarili olamamistir. Hatta
Sams{ini’nin se¢gmeci tavrinin meseleyi ¢6ziime baglamaktan uzak
oldugu ve bir tiir agnostisizmi andirdig1 ifade edilebilir.

Her iki tebligde dikkati ceken diger bir husus 6zellikle hicri
ikinci asirda biiyiik ivme yakalayan dil merkezli hakikat arayis1 mu-
kaddimat-1 erba‘a tartismalarinda da etkin bir sekilde kullanilmasi-
dir.

Hasiyelerin genelinde dikkat ceken bir bagka husus ise bilim
ve diisiince merkezinin payitaht olmasidir. Yani tagranin bu tartig-
mada dahli ya yoktur yahut da bilinmemektedir. Sams{ini ve ano-
nim niishanin yazar1 hakkinda yeterli bilgi yoktur ve Sams{ini’nin
tartismalara payitaht disindan katildigina dair elimizde heniiz ye-
terli bir veri mevcut degildir. Ote yandan Osmanl diisiincesinin ori-
jinalligi tartismasinda Misir ilim havzasindan etkilendigi s6ylene-
bilir. Ancak Osmanl diisiincesinin Misir havzasinin bir eseri veya
devami oldugu diisiincesini goriiniir bir sekilde kanitlayacak bulgu-
lar mevcut degildir.

Bu tartismalarin genelinden Osmanli Devleti’nin ilimde,
fende, diisiincede iiretken oldugu dénem aym zamanda ekonomik,
askeri ve siyasi arenada da tistiinliigiiniin devam ettigi dénemdir.
Bu paralellik ne zaman hangi saiklerle bozulmus; ilmin ve dini dii-
stincenin yozlasmasi m1 Osmanli’y1 c¢okiise siiriiklemis yoksa Os-
manli’nin askerd, idari ve ilmi agisindan tefessiihii mii diisiincenin
gerilemesine sebep olmustur. Mesele, {izerinde halen galigilmasi
gereken bir problem alanmi olarak beklemektedir.

Mustafa Bilal Oztiirk hocamizin Fatih Oncesi Dénemde Os-
manli’da Kelam Ilmi ve Keldmcilar bashkli tebligle ilgili birkag de-
gerlendirme yapmak istiyorum. Tebligin Yazimiyla ilgili baz1 ek-
siklerine deginildigi icin onlardan sarfinazar etmek istiyorum. Girig
béliimiinde kelam ve felsefenin konu gaye ve yéntem bakimindan
bir olduguna dair bir ifade var. Bu ifadenin dogru oldugunu soyle-
mek miimkiin degildir. Ozellikle yéntem konusunda felsefe ile ke-
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lamin aym sistemi paylastiklarim iddia etmek felsefeyi kelamlastir-
mak yahut kelami felsefelestirmek anlamina gelir. Yontem farklih-
gin1 sadece “bagliliklar” iizerinden tanimlamak kesinlikle isabetli
degildir. Kelam yonteminin faydasi son tahlilde tercihlere dayanir.
Soz gelimi kelam sifati nakli delil olmasa pek ¢ok agidan tartismaya
acik hale gelir. Fakat biitiin kelamcilar kelam sifatinin mahiyetini
farkli yorumlasalar da Allah Teala’nin kelam sifatinin varligim ka-
bul ederler. Bu kabuliin temel dayanagi nakli delildir yani yazari-
mizin baghliklar seklinde 6zetledigi yontemdir.

Tebligde bilginlerin medreseleri ile miinasebeti veyahut
medreselerin bilgi tiretmedeki roliine dair malumatlar ve ilk donem-
den itibaren Osmanl bilginlerinin Misir, Orta Dogu ve Maveraiin-
nehir ilim havzalar ile baglantilarina dair malumatlarin eklenmesi
yararh olur.

Tebligde aktarilan kurulus déneminde Osmanl kelam diisiin-
cesinin yapisi ve genel durumuyla ilgili degerlendirmelere gelince:
Tebligin merkeze aldigi Osmanli’nin kurulusundan Fatih Sultan
Mehmet donemine kadar gecen zamanda, cevher ve araz da dayalh
alemin hususunun ispat1 ve bunun elestirileri, maliyetlerin mec‘ali-
yeti, tiimeller ve tikeller, isbat-1 vacib, hudiis ve imkan delili (tiim
mukaddimeleriyle), burhan-1 temanu‘, Allah Tealda’nin havadise
mahal olamayacagi, kelam sifati, nefsi ve lafzi kelam, haller teorisi,
irade ve megi’et sifatinin aynm oldugu, ilahi fiillerin tahlil edilip edi-
lemeyecegi, insan 6zgiirliigli, haberi sifatlar, rii’yetullah, hiisiin ve
kubiih tartismalari, niibiivvetin ispati, peygamberlerin ismeti, iman-
amel miinasebeti, huriifilikle miicadele, gibi konular farkli uzamlari
ile derinlestirilerek ele alinmigtir. Klasik dénem kelam konulariyla
mukayese edildiginde kelam ilminin temel konularina bu dénemde
derinlik kazandirilmaya baslandigi rahatlikla s6ylenebilir. Artik ke-
lam1 konular felsefi baglantilari, agmazlar1 ve problemleri ile daha
cesur bir sekilde yiizlestirilmekte, hatta yer yer felsefecilerin goriis-
lerinin de tercih edildigi dahi miisahede edilmektedir. Ele alinan ke-
lam1 konularin bir kismi giincel hayati1 dogrudan ilgilendiren husus-
lardir. Huriifilikle miicadele veya kelam sifat1 etrafinda yapilan tar-
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tismalar Osmanl toplumunda halki bir sekilde hem inan¢ hem si-
yaset acisindan ilgilendiren hususlardir. Diger bazi konular ise ke-
lam ilminin baglangicindan beri tartisilan toplumu dolayli olarak il-
gilendiren konulardir. Allah’1n sifatlar1 ve kulun fiilleri ¢cevresinde
yapilan deger tartismalari yani hiisiin ve kubiih tartismalar1 buna
ornek gosterilebilir. Anilan meselelerin Osmanlinin baglangicindan
itibaren giinbegiin derinlegtirilerek tartisildig1 anlasilmaktadir; Fa-
tih donemine gelince daha dar kapsamli konular merkeze alinarak
tartismalar derinlestirildi. Tiim bu siirecler Osmanli’da hem kelam
hem fikih hem de tasavvufta cesitli ekollerin tegkili yahut var olan
ekollerin tercih edilip gelistirilmesi ile devam etti. Mamafih Os-
manli bilginlerinin sadece Es‘ari yahut Matiiridi oldugunu iddia et-
mek kabil degildir. Ote yandan sadece bir fikth mezhebi veya bir
mezhebin herhangi bir yénteminin bilingsizce benimsedigini soyle-
mek de miimkiin degildir. Serh ve hasiye dénemi yani ikinci klasik-
ler dénemi eserleri etiit edildikce yap-bozun eksik parcalar: tamam-
lanip Osmanh diisiincesi tiim boyutlari ile agiga c¢ikarilmis olacak-
tir.

Bu tebligden ve 6zellikle Osmanl aydinlar {izerine yapilan
calismalardan soyle bir neticeye varmak kabil goriinmektedir: Os-
manli’da felsefe, kelam, tasavvuf, fikih, hadis, tefsir, gibi temel
alanlarin biri ile sinirlayan bilginlerden ¢ok hezarfen denebilecek,
yani pek cok ilimle istigal eden ve medresede ders veren bilgin tipi
daha 6ne ¢ikmaktadir.

Ahmet SURURI*

“Fetih Oncesi Dénemde Osmanli’da Keldm Ilmi ve Kelam-
cilar” bashkl tebligin miizakaresini iki agidan ele alacagim: Girig
kismi agisindan ve Sekdik iizerinden sunulan cerceve agisindan.
Miizakerenin bu iki boliimiinde tebligde tartismaya acik gordiigiim

" Dr., Ogr. Uyesi, Yalova Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi, (ahmet.su-
ruri@yalova.edu.tr).
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bazi hususlara ve tebligin ¢atisinin olugturulmasindaki baz geligki-
lere temas ederek degerlendirmemi birkag¢ oneriyle tamamlayaca-
gim.

Giris kismindaki bazi kavram ve terimlerin (kelam, felsefe,
filozof, tasavvuf, tiimel ilim, ilm-i ilah1) genel yargilardan ibaret ol-
dugu goriilmektedir. Birka¢ 6rnek vermek isterim.

Tebligde kelam ile felsefe mukayese edilirken kelamcilarin,
yollarimi bagli olduklart vahiyle aydinlattig1, onlarin bir dine bagl
kalarak (Islam kanunu iizere) yollarina devam ettikleri ama filozof-
larin bu tiir hicbir baghliklar1 olmadig ifade edildikten sonra “(...)
Bu acgidan kelamcilarin vahiyden aldiklar1 bagliliklar1 oldugu halde
filozoflarin hicbir bagliligi olmadigini, bu nedenle de asil objektif
ve tiimel olan disiplinin felsefe oldugunu s6ylemek kanaatimizce
dogru degildir.” seklinde bir yargiya ulasilmaktadir. Kelamcilarin
bir vahye, bir dine, bir inanca bagh olmalarindan dolay1 kelam il-
minin nasil asil tiimel disiplin oldugu ve inangcla tiimel disiplin ol-
manin iliskisinin nasil kuruldugu hususu tartismaya acik bir husus-
tur.

Bir diger husus filozof meselesi olup ii¢ yerde gecen “mahza
bir filozof” ile ve yine dort kez tekrar edilen “filozoflar ziimresi” ile
ne kastedildigi tam olarak netlik kazanmamistir.

Bir diger husus ise tasavvuf icin kullanilan ilm-i ilahf terimi
ve tiimel bir disiplin oldugu vurgusudur. Felsefe ve kelam arasin-
daki tartismada yer alan ilm-i ilahinin®* tasavvuf icin de kullammu
ve devaminda yine tasavvuf icin kullanilan -aslinda metafizigin ta-
nim1 olan- tiimel bir disiplin ifadesinin yer almasi tebligde tartis-
maya acik hususlardandir.

32 Bakimiz: Sirdceddin el-Urmevi, Risdle fi’l-fark beyne mevzii‘ayi’l-ilmi’l-
ilahi ve’l-kelam, “Sirdceddin el-Urmevi’nin Risdle fi’l-Fark beyne
Mevzii‘ayi’l-Ilmi’l-11ahi ve’l-Keldm Adh Eseri: Elegtirel Metin ve Ceviri”,
ngr. Tuna Tunag6z, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari 31 (Eyliil
2016), 265-288.
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Ayrica tebligin girisinde yer alan “Diger taraftan bu ¢alisma
(...) Osmanh donemi keldamimin en azindan fetih 6éncesi donemde
kelam, felsefe ve tasavvufun cemedildigi bir donemi ifade edip et-
medigi sorusuna da cevap arayacaktir.” sorusunun cevabina tebli-
gin mevcut halinde rastlayamamaktayiz.

Miizakerenin ikinci yani Sekdik’le ilgili kismina gececek
olursak buradaki bazi hususlari birkag baglik altinda ele almak ama
bu bagliklara gegmeden 6nce de baslik ve muhteva sorununa kisaca
temas etmek isterim. Tebligin bashg1 “Fetih Oncesi Dénemde Os-
manli’da Kelam flmi ve Kelamcilar” olarak belirlenmis, bu genel
bir baglik. Ama muhtevasi Sekdik merkezli, bu da 6zel bir muhteva,
yani genel bagli1 daraltan, onu belli bir alanla sinirlayan bir cerge-
vesi var. Zaten igerigin bu hususu da tebligde “Calismada temel
olarak Taskopriiliizade’nin es-Sekdiku’n-Nu‘mdniyye’sinde Fatih
donemine kadar zikri gecen ulema esas alinacaktir.” seklinde net
bir bigimde dile getirilmektedir. Ikisini (baslikla muhtevay1) birles-
tirdigimizde Sekdik merkezli bir kelam ilmi ve kelamcilar muhteva-
siyla karsilasmamiz gerekirken bu icerikle uyumlu olmadigin far-
kettigimiz hususlar beg kategoride degerlendirmis bulunmaktay1z.

i. Hicbir kelamcinin yer almadigi tabakalar:

Hicbir kelamcinin bulunmadigi birinci tabakanin (Osman
Gazi donemi) tebligde ele alinmis olmasi ve burada tasavvuf ehline
yer verilip tek tek isimlerinin zikredilmis olmas1 muhteva ile celis-
kili goziikmektedir. Aym1 durum ikinci tabaka i¢in de gecerlidir.
Sekaik’in ikinci tabakasinda da (Orhan Gazi donemi) hicbir kelamci
bulunmamakla birlikte tebligde kelamci olmayan Daviid-i Kay-
seri’ye yer verilmistir. Buna sonraki kategoride temas edecegiz.

ii. Sekaik’te madde olarak yer alip kelamci yénii vurgulan-
mayan sahislar:

a. Daviid-i Kayseri (2. tabaka): Sekdik’te kelamci olarak yer
almayan Daviid-i Kayseri’ye tebligde yer verilmesi tebligin cerce-
vesinin olusturuldugu “Iste bu calisma (...) hicbir sekilde nazari
yonteme giivenmeyen ve dolayisiyla da hakikate ulastirmada ona
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bir rol atfetmeyen isimleri ve eserlerini digsarida tutacaktir.” ilkesi
ile celigkili durmaktadir. Tebligde bu hususa ayrica su ifade ile de
temas edilmistir: “Esasinda Kayseri, Ekberi gelenege oldukca bagh
oldugundan hakikate ulagtirma noktasinda nazari giice giivenmez.
Bu nedenle yukarida cizdigimiz cerceveyi dikkate aldigimizda
onun eserlerine yer vermememiz gerekir.” b. Molla Fenari (4. ta-
baka): Sekaik’te kelamc1 yoniine hi¢ temas edilmemistir. Tebligde
bu hususa “Esasinda Molla Fenari -tipki Daviid el-Kayseri gibi- ha-
kikate ulagtirma noktasinda nazari giice inanan ve varlik arastirma-
sim bu gii¢ dogrultusunda yiiriiten biri degildir. Hatta bircok ese-
rinde nazari giiciin simrliligim ve gercek anlamda hakikate ulastir-
mayacagini dile getirir. Bu nedenle kendisini bir kelamci, eserlerini
de bir kelam eseri olarak gormemek gerekir...” ifadesi ile de ayrica
temas edilmistir. Sekdik’te kelamci1 yoniine hi¢ temas edilmeyen
ama tebligde yer alan diger sahislar sunlardir: c. Cemaleddin Ak-
sarayl (3. tabaka), d. Abdiilvacid b. Muhammed el-Acemi el-Kii-
tahyevi (4. tabaka), e. Fahreddin-i Acemf (5. tabaka).

iii. Sekdik’te madde olarak hi¢ yer almayan sahislar:

Sekaik’te yer almadigi halde tebligde yer verilen isimler sun-
lardir: a. Semseddin en-Niksarl (2. tabaka), b. Ahmed b. Oguz
Danismendi el-Aksehri (3. tabaka), c. Safersah er-Riimi (4. tabaka).

iv. Kelami yénii disina ¢ikilmis sahislar:

a. Kadizade-i Rlimf1 (3. tabaka): Kelami cercevesi anlatilirken
daha sonra kelami yoniiniin disina ¢ikilip bagka alanlardaki eserin-
den (mantik) ve bunu kimin negrettiginden bahisle konuyla ilgisi
olmayan aciklamalara da yer verilmistir.

v. Cok detayl ele alinan konular:

a. Molla Sah Fenari (4. tabaka): Fenari’nin ele aldigi kelami
bir konu problematik agidan tebligde cok detayli bir sekilde yer al-
mis. Ug sayfa boyunca tebligin baghgini ve muhtevasini agan tartig-
malara yer verilmis. Bu tiir tartismalarin diger tebligde (Fatih D6-
nemi Mukaddimat-1 Erbaa Hasiyeleri) oldugu gibi farkl1 miellifle-
rin karsilastirilmasi yapilarak ele alinmasi daha uygun olabilir.
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b. Kafiyeci (5. tabaka): Kelime-i tevhid serhi olan Envdrii’s-
sa‘dde ve esma-i hiisna serhi olan Ikdii’l-Ferd’id isimli eserleri de-
taylica boliim boliim anlatiliyor ve yine konuyla alakasi olmayan
mantik serhi yazdigindan bahsediliyor. Bu iki isim (Fenari, Kafi-
yeci) altindaki konulara genisce yer verilmesi tebligin konusunun
amacinin digina ¢ikilmasina ve diger kelamcilarin kitaplarinda yer
verdikleri problemler ele alinmamis oldugundan niceliksel bir den-
gesizlik olugmasina sebep olmaktadir.

Ozetle sdyleyecek olursak malzemenin daha titiz kullanma-
sini, siniflandirmalarin daha iyi yapilmasini, bu alanda yapilmis
baz1 kaynaklarin da kullanilmasini®® énerir ve giristeki kavramlarin
netlestirilmesi ve Sekdik boliimiindeki celiskilerin, konu dis1 kisim-
larin ve gereginden fazla ele alinan pasajlarin giderilmesi ¢alisma-
nin metodu ve biitiinliigii acisindan daha iyi olacagi kanaatini tasi-
maktayim.

“Fatih Donemi Mukaddimat-I Erbaa Hasiyeleri” baglikl teb-
lig yazarimin doktora tezine** dayandig1 icin bu tebligin cercevesi
onceki teblige nazaran daha planlidir. Teblig icinde fazla problem
barindirmamasina ragmen tebligin kendi sinirlar cergevesinde bazi
hususlara deginmekte fayda goriiyorum.

Oncelikle teblig sahibinin doktora tezinde ele aldig dért mu-
kaddimeye tebligde yer verilmemis ve bunlara temas edilmemis ol-
mas! bir eksiklik olarak géze carpmakta. Tebligin bashig: “Imtihan-
dan ithafa: Fatih Dénemi Mukaddimat-1 Erbaa Hasiyeleri” olarak

33 Ornegin: Osman Demirci, Osmanli Medreselerinde Kelam Ogretimi (Iznik,
Bursa, Edirne, Istanbul) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012); Ridvan Ozding, “The Influence of Transoxi-
ana Ulama on the Formation of Ottoman Kalam Thought”, Connectivities and
Common Legacies in Central Asia, Afghanistan, Pakistan, Iran and Turkey,
ed. Mehmet Akif Kirecci, Gonca Biltekin (Ankara: Economic Cooperation
Organization Educational Institute, 2022), 2/869-885.

34 Mustafa Bilal Oztiirk, Mukaddimat-1 Erbaa Hésiyelerinde Kelami Tartis-
malar (Aldeddin Arabi Baglaminda) (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi: Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2020).
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belirlenmis ama igerikte “mukaddimat” kismi atlanip sadece “hasi-
yeler” kismi ele alinmis, yani mukaddimat-1 erbaa elenip sadece
muhassiydt-1 sddiseye yer verilmis. Teblig ilgili tezle baglantili ol-
dugundan tezi okumadan tebligi okumak/dinlemek muhtevayla
baglanti kurmakta bir giicliik olarak karsimiza ¢ikmakta. Bu zor-
lugu asmak icin de ilgili dért 6nermeye (i. fiil, ii. mucit-miimkiin
iliskisi, iii. hal, iv. tercihle-tercih edilen iliskisi) temas edilmesinin
yerinde olacagi kanaatindeyim.

“Hasiyelerin muhtevasinda yiiriitiilen kelam, felsefe ve tasav-
vuf gibi tiimel disiplinleri ilgilendiren tiim tartigmalar1 ortaya koy-
mak” ifadesindeki tasavvuf icin kullanilan tiimel disiplin iddias1 6n-
ceki metinde oldugu gibi burada da tebligde tartismaya acik bir hu-
sus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mubhassilere gelecek olursak Kesteli’nin Hatibzade’yi elestir-
mesinden dolay1 Hatibzade’nin Kesteli’den sonra degil de 6nce yer
almasi daha yerinde goriinmektedir. Samsiini igin séylenen sentezci
yorumunu zannimca Aldeddin Arabi de fazlasiyla hak etmis goriin-
mekte olup onun bu yoniine daha fazla vurgu yapilabilecegini dii-
siinmekteyim. Ayrica hagiyeler icinde altinci olan anonim metnin
taslak oldugunun belirtilmesi gerektigini diisiiniir ve sonug icin
daha fazla sey soylenebilecegini, mevcut haliyle biraz eksik kalmis
oldugunu hatirlatirim.

Sonug olarak her iki teblig hakkinda son birka¢ hususa temas
ederek miizakereme son vermek isterim. Kelam, felsefe ve tasav-
vufun mahiyetine ve bunlarin birbirleriyle iligkilerine dair hususla-
rin genel ifadelerle gecistirildigini, bu disiplinler zaman zaman ig
ice gectigi icin kavramlarin kullanilmasinda daha dikkatli olunmasi
gerektigini, diisiincenin takibi acisindan kronolojiye dikkat edilme-
sini, verilen bazi yargilarin genel mi yoksa Osmanli’ya m1 mahsus
olduguyla ilgili acele hiikiim verilmemesi gibi hususlara dikkatleri-
nizi ¢ekmek isterim.

Fetih 6ncesi doneme dair tarihi bir cerceve sunan ilk teblig-
ciyi ve yine ayni dénemin problematik bir konusunu detaylica ele
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alan ikinci tebligciyi tebrik eder ve beni dinlediginiz i¢in hepinize
tesekkiir ederim.
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Murat KAS'

“Fetih Oncesi Dénemde Osmanli’da Keldm Ilmi ve Kelam-
cilar” bashkh tebligin bana na-tamam haliyle ulastigini belirterek
iki noktaya isaret etmekle yetinecegim. Tebligde agirlikh olarak ke-
lam1 problemlere yer verilmis, diisiiniirler ve etkilesim aglar1 ken-
disine daha az yer bulmus. Teblig yazilirken bu yoniin takviye edil-
mesi iyi olur kanaatindeyim. Yine tebligde kelamc1 kimligi agir
basmayan diisiiniirlere (Molla Fenari gibi mesela) yer verilmis. El-
bette farkli sahalarda eser veren klasik dénem diisiiniirlerini her-
hangi bir kategoriye yerlestirmek miimkiin degil. Bu durumda ya
agir basan yonii dikkate alinarak bir tercih yapilacak ya da -kelam

" Dr. Ogretim Uyesi, Kiitahya Dumlupinar Universitesi Islami Ilimler Fakiil-
tesi, (muratkas16@gmail.com)
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ilmiyle eser ve fikir tiretme anlaminda kismi temas da tebligin ko-
nusu olmalar1 agisindan kabul gérecekse eger- basliktaki “kelamci-
lar” ibaresi kaldirilabilir. Konusmama son verirken toplantinin dii-
zenlenmesinde emegi gecenlere tesekkiirler ederim.

“Fatih Donemi Mukaddimat-I Erbaa Hdsiyeleri” bagslikl teb-
ligin yazari Fatih donemi mukaddimat-1 erbaa hasiyelerini farkli ad-
landirmalarla tasnif etmistir. Bunlar icerisinde Aldeddin Arabi’nin
hasiyesinin neden “kelamdan tasavvufa gecis” olarak adlandirildi-
gina dair acik bir temellendirme metinde yer almadig1 gibi, vurgu-
lanan hususlarin bu adlandirmaya imkan taniyacak bir yonii olma-
dig1 goriinmektedir. Diger taraftan Maturidi, Mutezill ya da Esari
cizgiye yakin oldugu iddiasiyla ya da bunlardan herhangi ikisinin
mezc edildigi diisiincesiyle yapilan adlandirmalarda ihtiyath olmak
gerektigi kanaatindeyim. Yine bu ekollerin gerek hiisiin-kubuh ge-
rekse irade ve 6zgiirliik konusunda temel karakteristikleri olmakla
birlikte ekol i¢i farkli yorum ve goriislerin bulundugu miisellemdir.
Bu durumda s6zgelimi irade ve 6zgiirliik konusunda Esari cizgiye
yakin oldugu belirtilen bir metnin daha dakik bir okumayla hangi
Esari yoruma yakin durdugu -eger miimkiinse- ortaya konulabilir.
Ayrica bir metnin yazarinin irade ve 6zgiirliilk konusundaki goriis,
vurgu ve hassasiyetleriyle hiistin-kubuh meselesinde 6n plana ¢i-
kardig1 iddia, yaklasim ya da goriisler arasindaki iliski dikkate ali-
narak yapilacak bir okumada ulagilacak sonuclarin, ekol sistematigi
acisindan farkh degerlendirmelere zemin hazirlayip hazirlamaya-
cag lizerinde durulabilir. Konusmama son verirken toplantinin dii-
zenlenmesinde emegi gecenlere tesekkiirler ederim.

Mehmet Fatih SOYSAL'

Diinya tarihinde diger siyasi organizasyonlara nispetle hak-
kinda yeterli diizeyde calismanin yapil(a)madig1 halihazirda husu-
sen doneminde ortaya konulan ilmi mirasa dair bakir bir alan olma

" Dr. Ogretim Ueyesi, Trakya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (mfatihsoy-
sal@trakya.edu.tr)
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mabhiyetini muhafaza eden Osmanl Devleti ile alakal ilmi toplan-
tilar silsilesi tertip eden Istanbul 29 Mayis Universitesi ve ISAV
yetkililerine tesekkiirle miizakeremize baglamak istiyoruz.

Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinden cekilmesi akabinde,
cagdas donemde gerceklestirilen ilmi faaliyetlerde goriilen genel
yaklagimin, -burada saiklerine temas edemeyecegimiz cesitli se-
beplerden dolayi-, Osmanli déneminde ilmi cihet itibariyle kayda
deger, orijinal calismalarin yapilamadig1 ve bu neviden eserlerin
kaleme alinamadig1 6n kabulii oldugu goériilmektedir. Bu yaklasi-
min 6zelde Osmanli ulemasinin Kelam ilmi sahasinda yiirtittiigii
tedris ve telif faaliyetleri hakkinda yapilan tasvirlerde de acik bir
sekilde tezahiir ettigini soylememiz gerekir. Hal boyle iken bu do-
nemde kaleme alinan eserler {izerine calisma yapan arastirmacilarin
az Once bahsettigimiz 6n kabulleri sorgulamaya actiklari, en azin-
dan calisilmaya deger zengin bir ilm1 birikimle kars1 karsiya olduk-
lar tespitinde bulunduklan dikkat cekmektedir. Bundan dolayi, Os-
manli ulemasinin Keldm ilmi ¢alismalarin1 merkeze alan bu oturu-
mun alanla alakal eksikliklerin izalesi hususunda katki saglayaca-
g belirtmeliyiz.

Bunlari ifade ettikten sonra “Fatih Dénemi Mukaddimat-I Er-
baa Hasiyeleri” baghkli tebligin miizakaresi ile ilgili olarak sunlar
ifade etmek istiyorum: Malum oldugu {izere giiniimiiz Kelam tarihi
calismalarinda yaygin olarak Osmanli medreseleri miifredatlar te-
mel alinarak tedris edilen Serhu’l-Makdsid, Serhu’l-Mevakif,
Serhu’l-Akdid gibi eserlerden hareketle Es’ariyye anlayisinin bas-
kin oldugu ve Matiiridiyye fikrinin en hafif tabir ile g6z ard1 edildigi
dile getirilir/iddia edilir. Donem ulemasinin mezkir eserleri esas
alan ve onlar iizerine yaptiklar serh, hagiye vs. tiirii calismalar da
muhtevalar ayrintili bir tetkike tabi tutulmaksizin, mezkir soyle-
min kanitlar1 olarak sunulur. Fakat bununla beraber Osmanl mer-
kez mubhitinin bakiyesi konumundaki Tiirkce konusan halk tabaka-
larmin dilinde, neyi ifade ettigi/mahiyeti bilinmese de konumuzla
direkt ilgili olan ciiz’1 irdde/irdde-i ciiz’iyye gibi miiteahhirin do-
nem Matiiridiler’ine ait bir 1stilahin yer aldig1 goriiliir. Bu durumda,
okutulan, okunan, {izerlerine calismalar yapilan eserlerin Es’ariyye
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ulemasina ait oldugu kabuliiyle birlikte misalini verdigimiz
Matiiridiyye fikriyatinin istinad ettigi kaynak veya kaynaklarin tes-
piti, c6ziimlenmesi gereken temel mesele olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu noktada bizatihi Osmanl ulemasinin serh, hasiye, talikat,
miistakil eser, risale gibi cesitli tiirlerde tahrir ettigi metinlere riici
edildiginde Sadriisseria es-Sani ismiyle, onun Tavdih adli Fikih
Usilii eseriyle, mezkir eserinde yer alan Mukaddimat-1 Erbaa bo-
liimiiyle ve yahut mevzuun sohretine binaen isimlerden sarfi na-
zarla yalnizca eserin boliim muhtevasi ile karsilasiimaktadir.

Buradan hareketle Matiiridi Osmanh alimlerinin efal-i ibad
meselesinde bir Fikih Usiilii ¢alismasi olan Tavdih’i, umiimiyetle
en onemli kaynak olarak kabul ettiklerini, muayyen bir mesele 6ze-
linde olsa da dogrudan bu eser vasitasiyla Matiiridiyye Kelamu ile
temasa gectiklerini soylemek miimkiindiir. Ehl-i siinnet dairesi
icinde yer alan Eg’ariyye ve Matiiridiyye, kaza-kader inancina mes-
ned tegkil edecek sekilde kullarin fiillerinin yaratilmasini (halk) Al-
lah’a miinhasir kilma hususunda ittifak etmelerine ragmen ayrinti-
larda ihtilaf halindedirler. Miiteahhirin Es’ariyye muhakkiklerinin
en onemlilerinden biri olmakla birlikte Hanefiyye-Matiiridiyye me-
tinleri tizerine degerli calismalar yapan Teftazani’nin Tavdih {ize-
rine Telvih adiyla bir serh kaleme almasi cesitli yonlerden ehemmi-
yet arz eder. Kanaatimizce Teftazani’ye gore Sadriisseria’nin eseri
bir calismanin mevzuu olma kiymetine sahiptir ve miiellifin Mu-
kaddimat-1 Erbaa’da ozellikle Imam Es’ari’ye yonelik gormezden
gelmekle savusturulamayacak mahiyetteki ziyadesiyle sert elestiri-
lerinin cevaplanmasi kagimilmazdir. Miiellifin imdm Es’ar’yi tah-
kir ve tezyifine karsi Sarih’in miiellife cevaben miistehziyane soz-
lerle mukabelede bulundugu bu bahis, miiteahhirin dénemin gerce-
vesini belirleyen Matiiridiyye-Es’ariyye hesaplagsmasim ifade et-
mektedir.

Sonraki déonemlerde Matiiridi Osmanli ulemasi bu tartismada
tercihini belirleyecek ve teblig sahibinin kiymeti haiz farkindalikla
“Sadriisseria’nin dort énerme kurami ister mahz, ister tevassut an-
lamindaki her tiirlii cebirden kurtulus olarak tamimlanmistir” sek-
linde Gelenbevi’den aktardigi manaya muvafakatla Es’ariyye’nin
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temsil ettigi tevassut anlamindaki cebri, mahza cebre haml ve ya-
ratmanin objesi olmayan irade-i ciiz’iyye nazariyesiyle reddedecek-
tir.

Yukarida ortaya koymaya calistifimiz genel cerceveden
sonra tebligle alakal degerlendirmemize ge¢cmek istiyoruz. Teblig
sahibinin tebligin konusu olan Mukaddimat-1 Erbaa Hdsiyeleri’nde
izlenilen yontem ve igerige giris sadedinde Mukaddimat-1 Er-
baa’min yazim amacini ve ayrintiya girmeden ana konusunu aktar-
digim gormekteyiz. Buna gore hiisiin-kubuh probleminin insan fi-
illerinin mahiyetiyle olan iliskisi, degerlendirmeye alinan mesele
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bahiste Sadriisseria, miiteahhir
dénemin ilmi cercevesinin olusumunda basat rol oynayan Eg’ariyye
miitekellimi Fahreddin Razi’nin ve dolayisiyla onu izleyen
Es’ariyye mensuplarinin bu meselede ortaya koydugu degerlerle in-
san fiillerinin arasini1 ayirma yaklagimini elestirmekte ve buna karsi
deger ilefiil miinasebetini olumlayan, cebri gegersiz kilan mukad-
dimeler tertip etmektedir. Sadriigseria’nin tarih itibariyle ardili olan
Es’ariyye miitekellimi Teftazani de mensubu oldugu Kelam ekolii
perspektifinden miiellifi kritik ederek daha sonraki tarihlerde ka-
leme alinan hasiyeler vasitasiyla miisahede edilen ilmfi tartismalara
zemin olusturmustur. Bizim burada temas etmek istedigimiz husus-
lara gelirsek teblig metnindeki yazim, degerler (hiisiin-kubuh) ile
insan fiillerinin birbirinden bagimsiz unsurlar oldugu fikrini akla
getirmektedir. Bazi itirazlarin mevcudiyetiyle birlikte, bir fiile de-
ger yiikleyebilme imkani onda bulundugu varsayilan zaid bir sifata
(ihtiyar) dayanir. Bu sebepledir ki fiillerde ihtiyar/iradeyi ispat et-
mek degerleri miimkiin kilacaktir. Miiellif de bu sebeple hiisiin-ku-
buh meselesinin fiillerin cebr ile degil ihtiyar ile husiliine dayandi-
gin1 kanitlamaya yonelmektedir.

Ayrica teblig metninde Fahreddin Razi’nin cebr anlayisi se-
bebiyle eylemler ile ahlaki degerlerin arasini ayirma yoluna gittigi
dile getirilmistir. Oncelikle bu anlatinin temelde problem tagimadi-
gini1, Fahreddin Razi’nin Keldm {islubunu siirdiiren miiteahhirin
Es’ariyye alimlerinin de onu takip ettiklerini belirtmeliyiz. Bununla
beraber Metdlibii’l-Aliye icinde yer alan “Allah’in Birligi” bashg
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altinda dort mukaddimeye yer verildigini ve iceriginde bazi fiillere
aklin zar(iri olarak deger yiikledigi tespitini gormekteyiz. Bundan
dolayidir ki farkli metinlerde farkl diistinceler vaz ettikleri goriilen
kadim ulemanin yonelimlerini tayinde ihtiyath olunmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Az 6nce de belirttigimiz iizere teblig yazarinin Fah-
reddin Razi’nin diisiincesine dair aktardiklari, onun ulastig1 sonug-
lar1 dile getirdigi icin esas itibariyle isabetli degerlendirmelerdir.

Tebligde konu edilen ve incelenen hasiyelere dair verilen bil-
giler dikkate alindiginda Kelam tarihi ve problemleriyle alakali
tizerinde durulmasi gereken sonuclara ulasildigim dile getirmek
miimkiindiir. Miiteahhirin Kelam déneminde 15. ylizyi1lda Osmanh
ilm1 cevrelerinde Sultan II. Mehmed’in talebiyle vuku bulan ilm1
faaliyetlerle karsilasmaktayiz. Metinde vazih bir bicimde ortaya ko-
yuldugu iizere hasiye yazarlar1 Matiiridiyye, Eg’ariyye veya Tasav-
vuf diisiincesinde karar kilabilmektedirler. Bu durum bizlere ilgili
donemde herhangi bir diisiincenin benimsenmesi icin baskinin ol-
madigini, miielliflerin miistakil olarak tercih ettikleri diisiinceyi vaz
edebildiklerini, ilm1 faaliyetin bizzat 6ncelendigini gostermektedir.
Bu metinlerin elestirel bir tarzda yazildigina dair tespiti iizerinde de
durulmahdir. Bir diger mesele de gerek kabul gerekse red seklinde
olsun, Matiiridiyye realitesinin sarahatle ifade edilmesidir. Teb-
ligde yer verilen bu tespitler bize miiteahhirin déneme tekabiil eden
Osmanli Kelam calismalarina, modern dénemde revag bulan genel
anlatilarin diginda, farkli bir nazarla bakma imkan sunmakta;
Es’ariyye Kelami hakimiyeti, taklidin esas alindig iddialari, yerini
Matiiridiyye olgusuna, elestirel bakis agisina birakmaktadir. Bu
elestirel diisiincenin hususen hasiyelerde viicud bulmus olmasi ise
Kelam tarihi hafizamiz cihetiyle manidardir.

Son olarak belirtmek isteriz ki tebligin satir aralarindan hasi-
yelerin muhtevalarinin kdmil manada aci8a cikarilip anlagilmasinin
daha kapsaml ve incelikli caligmalara bagh oldugu sonucuna ula-
silmaktadir. Bir anlamda teblig sahibi, bu yaklagimiyla miiteahhir
donem Kelam calismalarinda takip edilmesi gereken calisma yon-
temini tespit etmektedir. Gayet istifadeli ve kiymetli bu tebligi se-
bebiyle hocamiza tesekkiir ederiz.
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Muhammet Ali Koca Hocam, “Fetih Oncesi Dénemde Os-
manli’da Kelam ilmi ve Kelamcilar” baslikh tebligin giris bélii-
miinde Osmanh Devleti’nin tesekkiil safhasinin Kelam ilminin
hangi donemine tekabiil ettiginin tespitini yapmakta ve nasil bir ya-
piya sahip oldugunu tasvir etmektedir. Giris sonrasinda Sekdiku’n-
Numdniyye’nin verilerine dayanilarak Osmangazi’den II. Murad’a
kadar gecen stire zarfinda her sultan devrinde Kelam ilmiyle istigal
eden alimler ve eser icerikleri incelenmeye caligilmistir.

Teblig sahibinin konuya, Osmanli déneminin miiteahhirin
Kelam déneminin en uzun siirecine tekabiil ettigini belirterek bas-
lamas! kanaatimizce dnemlidir; ciinkii Osmanl Devleti Islam tari-
hinde muhtemelen hiikiimranligini en uzun siire kesintisiz devam
ettiren devlettir ve Osmanli donemi ilmi ¢alismalarinin bir sebeple
ihmali, uzun asirlarin ilm1 birikiminin yitirilmesi neticesini vere-
cektir. Bu devirde yiiriitilen Keldam faaliyetinin miiteahhirin
Kelami oldugunu ifade eden teblig sahibi donemin Kelam anlayigsi-
nin Fahreddin Razi’nin ¢alismalari neticesinde olustugunu diger bir
deyisle onun her yonden Kelam ilminin cercevesini belirledigini
vurgulamaktadir. Miiteahhirin dénemde artik Kelam’1n ilk planda
muhatabinin Messailer 6zelinde Filozoflar oldugunu belirten teblig
sahibi, miitekellimlerin filozoflarla kiilli bir hesaplasma igine gir-
diklerini dile getirmekte, bu durumu iki disiplinin konu, gaye ve
yontem yoniiyle bir oldugu varsayimina dayandirmaktadir. Bura-
dan devamla miitekellimlerin filozoflarla birlikte ayni gaye istika-
metinde ayn1 meseleleri ayn1 yontemle incelediklerini, farkliligin
miitekellimlerin Isldm kanununa bagl bir sekilde nazarda bulunma-
larindan kaynaklandigini iddia eden teblig sahibi iki disiplin arasin-
daki ayrimi baghlik haline miinhasir kilmaktadir. Bu baglamda
Kelam ilminin Tasavvuf ile miinasebeti degerlendirmeye alin-
makta, ikisi arasindaki ayrimin yontemden kaynaklandig vaz edil-
mektedir. Ilimlerin mahiyetiyle alakali dile getirilen bizim de ihti-
sarla aktarmis oldugumuz bu yaklasima y6nelik bazi diisiinceleri-
mizi belirtmemiz gerekir. Tebligdeki ilgili kisimdan agik bir sekilde
anlasildig tizere Kelam ve Felsefe’nin gaye, mesele ve yontem ba-
kimindan bir; fakat baghlik bakimindan ayr oldugu, Tasavvuf’un
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gaye, mebadi, mesail ve baglilik yoniinden Kelam ile bir; yontem
bakimindan ayr1 oldugu neticesine ulasilmaktadir. Metinde yer ve-
rilen marifetullah 6rneginde oldugu gibi bu disiplinlerin bazi miis-
terek gayeleri, ilahiyat bahisleri gibi meselelerin bir kisminda or-
takliklar olabilir; fakat mutlak manada mutabakattan bahsetmek
miimkiin degildir. Ozellikle, Keldmin en esash gayelerinden birinin
dinin muhafazas1 oldugu bilinmektedir, Felsefe’nin ise bu gayeye
matuf oldugu iddia edilemez. ilave olarak belirtmeliyiz ki Keldm’in
Islam kanunu iizere olusu, Kur’an ve Siinnet’i bilgi kaynag olarak
kabuliinii iceren epistemolojisi sebebiyledir. Bir disiplinin episte-
molojisinin o ilmin yontemini de belirlemesine binaen Kelam ta-
mmlarinda yer alan “Islim kanunu iizere” ifadesi onu Felsefe’den
yontem itibariyle ayirmaktadir. Sonugta Islam kanununa baghligin
metodolojik baglilik anlamina geldigi bilinmelidir. Nitekim teb-
ligde Tasavvuf’un, riyazet-miicahede yontemini esas aldig1 dile ge-
tirilmektedir. Buna riyazet-miicahede ile hasil olan ve siifiler tara-
findan akil (nazar), duyu, haber (Kur’an ve Siinnet) ile esdeger bir
bilgi kaynagi kabul edilen kesf /ilham da denilebilir. Hasil siifiler
bilgi kaynagi olan kesf/ilhdma baghdirlar. izah etmeye cahistigimz
sebepler dolayisiyla kanaatimizce teblig sahibinin bu hususlarda ta-
dilde bulunmasi faydali olacaktir; bu haliyle tebligdeki anlatim
kadim eserlerdeki ‘miicerred dava’ mefhumunu hatirlatmaktadir.

Tebligin bu donemde yasamig alimleri ve onlarin telif ettik-
leri Kelam eserlerinin tetkikini degerlendirmeye alan boliimlerine
intikal ettigimizde imkan dahilinde ulema hal terciimelerine ve
eserlerin muhtevalarinin ayrintili tahliline yer verildigini gérmek-
teyiz. Burada Davud-1 Kayseri, Semseddin Niksari, Cemaleddin
Aksarayl, Ahmed b. Oguz Danismendi Aksehri, Molla Fenari, Ab-
diilvacid b. Muhammed Acemfi Kiitahyevi, Muhammed Sah Fenard,
Fahreddin Acemf, Kafiyeci gibi Osmanh diisiincesinin olusumunda
miihim roller {istlenen seckin ulema ziimresiyle karsilagmaktayiz.
Bu vesile ile Davud-1 Kayseri ve Muhammed Sah Fenari’nin bu do-
nemde Keldm ilminin en tartismali meselelerinden birini teskil eden
kelamullahin mahiyetine dair fikir yiirtittiikleri bilgisini edinmekte-
yiz. Ozellikle Muhammed Sah Fenari’nin kelamullah konusundaki
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diisiincesinin ayrintili olarak aktarildig1 bahisler miitekaddimin d6-
neminden tevariis edilen problemin miiteahhirin dénemde de canli-
ligimi siirdiirdiigiinii ve sorunun anlamlandirilmasi/¢oziimlenmesi
maksadiyla derinlikli tahkikatta bulunuldugunu gostermektedir.
Semseddin Niksari’nin kaleme aldig1 serhlerde Felsefi Kelam vas-
fim1 haiz miiteahhirin donem telifleri yaninda o6zellikle klasik
Matiiridiyye eserlerine yapilan atiflarin gosterilmesi bu dénemde
bir liminin bag kurdugu metinlerin tiiriiniin tespiti acisindan énem-
lidir. Metinde bir kelamci1 olarak goriilmemesi gerektigi ifade edi-
len Molla Fenar?’nin hudds meselesini, keldamcilar ile filozoflarin
konu hakkindaki tartismalarim filozoflar1 hiclememekle birlikte
mahza Keldm nazariyatiyla tahkik ettigini gosteren satirlarin kiy-
metini dile getirmemiz gerekir. Kafiyeci’nin imkan ve hudis delil-
lerini sentezci bir yaklagimla telif ettigi, burhan-1 temanuya dair
kurgusu, Allah’in seyiyyeti ve irade meseleleriyle alakal tercihleri
hakkinda aktarilan bilgiler de bizde ilgili metinlere miiracaatin ge-
rekli odlugu diistincesini uyandirmaktadir.

Tebligde yer alan ve bizim de ilgimizi cekmesi sebebiyle yu-
karida temas ettigimiz Keldm meselelerinin tebligde yalin bir ifa-
deyle anlasilir tarzda, neticede muvaffakiyetle vaz edildigini dile
getirmemiz gerekir. Bununla beraber tebligin miiteahhirin dénem
Kelam ilmine odaklandig1 ve bu dénemde birincil muhatap haline
gelen filozoflarla hesaplasmanin 6ncelik tasidig1 tespitleri hatira
geldiginde, tebligde islenen Kelam problemleri ve iceriklerinin ci-
zilen cerceveyle uyumlu oldugunu séylemek zordur. Bir misal ver-
memiz gerekirse, tebli metninde basarili bir sekilde aktarilan
kelamullah tartigmalar miiteahhirin dénemden izler tasisa da esa-
sen miitekaddimin donem meselelerindendir. Ayrica Ehl-i siin-
net’in bu konuda filozoflar degil de Mutezile mensuplarini muha-
tap aldig1 acik bir sekilde ortadadir.

Degerli arastirmaci Muhammet Ali Koca’ya emek mahsulii
oldugu goriilen, tizerinde diisiiniilmeyi hak eden faydali meseleler
ihtiva eden tebligi sebebiyle tesekkiirlerimizi sunuyoruz.
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OSMANLI USUL DUSUNCESINE GiRi$

Tuncay BASOGLU"

Giris: Osmanli’da Usuliin U¢ Dénemi

Uzun 6miirlii Osmanl devleti sinirlari igindeki ilmi ¢alisma-
lar, Islam ilimler tarihinin bir pargasidir ve 6nceki dénemlerle sii-
reklilik icinde goriilmedigi takdirde dogru bir degerlendirme yapil-
masl1 s6z konusu olmaz. Osmanlilar bir yandan Horasan-Maveran-
nehir, diger yandan da Memliik ilim cevresinin ilm1 mirasin teva-
riis etmistir. Her ne kadar Selcuklular’dan itibaren yukaridaki ilk
cevrenin Osmanl merkez cografyasinda (Anadolu ve Balkanlar)
gelisen ilim gevresi iizerindeki etkisi daha belirleyici ise de Misir
ve Biladiissam’daki alimlerin ve ilmi ¢evrenin hem erken déonemde
Anadolu Selguklular ve Beylikler dénemi ilmiyesinin gelisiminde
hem de tek devlet elinde birlestikten sonra Osmanl ilmiyesinde et-
kili olduklari malumdur. Islam medeniyetinin ge¢ déneminde or-
taya ¢ikan biiyiik bir devlet olarak Osmanli, -tipki Roma’nin Grek-
Helen medeniyetine, ABD’nin Bat1 medeniyetine mirasci ve halef
olmasi gibi- Islam medeniyetine halef olan, onu koruyup siirdiiren
bir devlettir.

Osmanl merkez cografyasi dikkate alindiinda fikih ve fikih
usulii alaminda Hanefi mezhebi gelenegi hakimdir ve Memliikler
donemiyle karsilastirlldiginda Osmanli ilim ¢evresinin 6nemli fark-
lhliklar vardir.! Genel olarak sdylemek gerekirse Osmanh yiiksek

* Prof.Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi, (tun-
cay.basoglu@medeniyet.edu.tr)

! Memliikler ile Osmanlilar’da fikih usulii yazim ve metin-gerh gelenekleri
bakimindan farkliliklara daha 6nce su calismalarimda kisaca deginmistim: el-
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ilim gevresi, Gazali, Fahreddin er-Razi ve Amidi ile baslayan, hicri
7. ve 8. ylizyillarda Siraceddin el-Urmevi, Beyzavi, Kutbuddin es-
Sirazi, Kutbuddin er-Razi, Sadriisseria gibi muhakkik kelamci
alimlerle devam eden, Ici ve muhassileri Taftazani, Seyyid Serif
Ciircani eliyle hemen her alanda yeniden bir tahkik ameliyesine tabi
tutulan akli-kelam1 ilim gelenegini takip etmistir.” Bu gelenek 9/15.
yilizyi1lda Osmanli’da Molla Fenari ve Molla Hiisrev gibi Osmanli
ilmiyesinin kurucu isimleriyle devam etmistir. S6z konusu yiiksek
ilim cevresinin olusumundan itibaren kendi icinde siirekli 6nemli
alimler ¢ikarmasi yanisira bir yandan dogu Islam diinyasindaki
Devvani, Halhali, Mir Zahid Herevi, Siyalkuti gibi alimlerin, diger
yandan Memliiklerden devralindiktan sonra Arap eyaletlerindeki
alimlerin goriis ve eserlerinden beslenmeyi siirdiirdiigii, Ana-
dolu’da da ozellikle 11.-12./17.-18. yiizyillarda ¢ok sayida onemli
alimin bu cevrenin kiiltiiriinii yayginlastirip gelistirdigi hususuna
dikkat gekilmelidir. Osmanl diisiincesinde Ibnu’l-Arabi’nin gériis-
lerine dayal nazari tasavvuf ile -ibrahim el-Halebi (v. 956/1549),
Birgivi (v. 981/1573) ve Aliyyulkari’nin (v. 1014/1605) temsil et-
tigi ve daha sonra Kadizadeliler’in takip ettigi- gelenek¢i Hanefilik
ekolii de etkili olmakla birlikte® fikih usulii baglaminda belirleyici

Fikhu fi’l-Ahdeyni’l-Eyyiibi ve’l-Memliiki: Hasdisu’t-Te’lif ve Serdu’l-Miiel-
lefat (Amman - Beyrut: Daru’r-Reyahin, 1443/2022), 29-32, 71, 85, 91-2,
113-4, 130-1, 134, 156; “Memliikler Dénemi Hanefl Usul Literatiiri”, Islam
Tetkikleri Dergisi, 12/1 (2022): 63-5, 73.

2 Bu gelenege dikkat geken bir ¢alisma igin bk. Asim Ciineyd Koksal, Fikih
Usuliiniin Mahiyeti ve Gayesi, (Ankara: TDV — ISAM, 2021), 27.

3 Bu konuda bk. Mehmet Kalayci, “Osmanl Siinniliginin Beslenme Kaynak-
lari: Hadis¢i Hanefilik ve Osmanl’ya intikali”, XVII. Tiirk Tarih Kongresi
(Ankara: 15-17 Eyliil 2014: Kongreye Sunulan Bildiriler: IV. Cilt III. Kisim:
Osmanli Tarihi), (Ankara: TTK, 2018), c. 4, kisim 3, 1111-1134. Burada ge-
lenekci Hanefilik adlandirmasini s6z konusu alimlerin “fikihta oldugu kadar
itikadda da Ebu Hanife’ye dontiis ve onun ¢izgisine baglilik, vahdet-i viicud
kargitlig1, bid’atlarla miicadele hassasiyeti, akli-kelam{ ilim gelenegine mesa-
feli durmalari, siinnet/hadis esasli ameli tasavvufu benimsemeleri” gibi ortak
tavirlarini ifade etmek iizere kullanmaktayim.
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olan sey, yukarida bahsedilen akli gelenek ile Maveraiinnehir Ha-
nefi fikih gelenegidir.*

Osmanli ilmiyesinin dayandig1 kaynaklar goz 6niinde bulun-
durularak usul diisiincesini nasil ele almak gerekir? Kendine 6zgii
ozellikleri olan bir Osmanli usul diisiincesi var midir yoksa Osmanli
donemi sadece zaman ve mekan bildiren bir zarftan m1 ibarettir?
Kanaatimizce soruyu sadece siyasi ve sosyal bir cevre baglaminda
degil, bunlar1 g6zardi etmeksizin ilim ¢evresi baglaminda ele almak
gerekir. Osmanli’nin 6zellikle miiteahhirlin dénemi diisiincesinin
devami olmasi, bir doniistimden ve farklilasmadan bahsetmeyi zor-
lagtirirken, takip ettigi usul yazim gelenekleri, Osmanli hukuk sis-
teminin getirdigi hususlar ve zaman igerisinde ortaya ¢ikan fiiru
meseleleri etrafinda yapilan tartismalar, bu donemi sadece bir zarf
olarak gérmemizin hatali olacagini ortaya koyar. Osmanl donemi
usul diisiincesine dair daha saglikli bir tasavvura sahip olmak igin
konuyu su dort agidan incelemek gereklidir:

V ilki, yukarida bahsedilen Osmanli ilmiyesini olusturan an-
lay1s cercevesinde usuliin yeri ve diger ilimlerle nasil bir irtibatinin
oldugu;

V ikincisi, ilmin kendi i¢ gelisimiyle ilgili olarak, usuliin
iceriginde yeniliklerin olup olmadigi, herhangi bir degisime ugra-
y1p ugramadigi, farkli usul ekollerinden yahut perspektiflerinden
bahsedilip edilemeyecegi, egitimde okutulan ve {izerine calisma ya-
pilan eserlerin neler oldugu;

4 Vahdet-i viicud gelenegine mensup sufilerden Semseddin Sivasi (v.
1006/1597) ile gelenekci Hanefilerden Aliyyulkari’nin Ebu’l-Berekat en-Ne-
sefi’nin (v. 710/1310) Mendr’1 iizerine birer ¢alismasi vardir (Sivasi’nin ca-
lismasi, ibn Habib el-Halebi’nin Mendr ihtisan iizerinedir). Her iki ekoliin
mensuplarinin -bazi serh, hasiye, risale calismalar1 bulunmakla birlikte- usul
alaninda belirleyici olmadiklar1 séylenebilir. Ancak bu noktada Molla
Fenari’nin vahdet-i viicud diistincesi ile usulciiltigii arasindaki irtibat sorgula-
nabilir. Kanaatimizce Fenari, usuliinde genel olarak akli ilim gelenegi cizgi-
sinde konugmaktadir.
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V Ugiinciisii, Osmanh hukuk sisteminin ve mevcut toplum
nizaminin getirdigi diizenlemeler yahut sorunlar gercevesinde usule
yansiyan tartismalarin neler oldugu;

V Dérdiinciisii, yeni sayilabilecek fiiru meseleleri (nevazil)
tartisilip karara baglanirken usul diisiincesinin ne tiir bir islev gor-
diigi.

Yukaridaki dort baglikla ilgili ayrintili aragtirmalara ihtiyag
vardir. Burada konuyla ilgili miilahazalarimizi 6zellikle Osmanl il-
miyesinin erken dénemi agisindan ele alacagiz. Bu dénem esas ola-
rak Osmanli’da miistakil usul calismalarinin kaleme alindigi ve ge-
sitli usul tartismalarinin yiirtitildiigii 9/15. ylizyila tekabiil eder.

Osmanh fikih usulii diisiincesini, Osmanl hukuk ve egitim
sistemiyle iligkili olarak ilmiyenin erken dénemi, hukuk sisteminin
klasik donemi ve Tanzimat donemi olmak iizere en azindan {i¢ ge-
nel donem cercevesinde ele alinmasinin daha agiklayici bir cerceve
sunacagl kanaatindeyim. Erken donem, miistakil bir yiiksek ilim
cevresinin olusturulmasina taniklik eder. Molla Fenari’yle -onun
eserleri ve 6grencileriyle- baslayan siire¢ Fatih déneminde Istan-
bul’un fethi ve burasinin -basta Sahn-1 Seman medreseleri olmak
izere- yeni kurulan medreselerle énemli bir ilim merkezi haline
gelmesiyle gayesine ulasir. Usul acisindan ise miistakil eserlerin ya-
zildig1 ve gerek Tavzih gerekse Serhu’l-Muhtasar etrafinda temel
baz1 tartismalarin yiiriitiildiigii Molla Fenari — ibn Kemal aras: do-
neme tekabiil eder. Dogu Anadolu’nun, Irak’in ve Memliik toprak-
larimin Osmanl topraklarina katilmasinin ardindan, bu ¢ok genis
cografyada, farkli mezheplerin ve uygulamalarin varligim dikkate
alan, istikrarh bir hukuk sistemi kurulmas: ihtiyaci vardir. Bu ger-
cevede ozellikle Ebussuud Efendi ile birlikte hukuk sisteminde
onemli diizenlemeler yapilmistir.” Usul agisindan ise bu dénemde
Hanefi mezhebinde miifta bih kavlin belirlenmesine yonelik diizen-
lemeler, yeni ortaya ¢ikan fikhi meselelerin karara baglanmasi ve

> Ebussuud’iin hukuk sistemini diizenlemedeki rolii hakkinda bir inceleme
icin bk. Colin Imber, Seriat I le Kanun Arasinda Ebussuud: Osmanli’da Islami
Hukuk, cev. Murteza Bedir, Istanbul: Ketebe, 2022.



OSMANLI USULU DUSUNCESINNE GiRiS 167

ozellikle Arap eyaletlerindeki alimler arasinda taklid ve telfik tar-
tismalar1 6ne ¢ikar. 17. ylizyll sonlari ile baglayip 18. yiizyilda de-
vam eden bir bagka olgu ise Hicaz merkezli bir hadis hareketinin
etkileri® ve sisteme yonelik elestirilerin usul diisiincesine de y6nel-
tilmesidir. Osmanl usuliiniin erken dénemi aslinda miiteahhiriin
donemi diisiincesinin ve meselelerinin bir devami mahiyetinde
iken, 10./16. ylizyilda kurulan yeni sistemle birlikte -miiteahhirtin
donemi diisiincesi genel hatlariyla devam etmekle birlikte- gerek
fiiru tartismalarinda gerekse usulde yeni yonelisler s6z konusu ol-
mugtur. Tanzimat dénemi (1839 sonrasi) ise Osmanli’da yepyeni
bir hukuk ve egitim sistemine gecisin getirdigi degisimleri yansitir;
klasik serh-hasiye geleneklerinin terk edilmeye baslanmasi, yeni
ders kitaplarinin yazilmasi ve yeni usuli tartismalarin varhigiyla te-
mayliz eder. Bu dénemin usiil ¢calismalarindan bir kismu klasik do-
nemin usul diisiincesini devam ettirirken bir kismi ise modernlesme
doneminin fikri tartismalarinin ve miiessesevi ihtiyaglarinin bir par-
cas1 mahiyetindedir.

Osmanli erken dénemi, ilmi acidan diger beyliklerde oldugu
lizere yeni gelisen bir egitim sisteminin genellikle disaridan, gesitli
ilkelerden gelen alimlerle beslendigi, yetisen Ogrencilerin daha
ileri diizey egitim icin bagka tilkelere gittigi bir cagdir. Nitekim 7.-
8./13.-14. yiizyillarda Anadolu kokenli bircok ilim talibinin daha
ileri diizeyde egitim icin Memliik topraklarina gittikleri ve bir kis-
minin oraya yerlestigi goriiliir. 9/15. yiizy1l 6ncesinde Anadolu’da
nisbeten az sayida usul eseri yazilmistir.” Bilindigi iizere, Osmanl

6 Bu konuda bk. Irfan ince, “Medina im 12./18. Jahrhundert: Politische Struk-
turen, Beziehungen und Konflikte, mit Einblicken in den Gelehrtendiskurs”,
doktora tezi, Ruhr-Universitit Bochum, 2014; John O. Voll, “Muhammed
Hayyat es-Sindi ve Muhammed b. Abdiilvehhab: 18. Yiizyilin Medine’sinde
Bir Entelektiiel Grubun Tahlili”, Bati Géziiyle Tecdid 1700-1850: Islam Diin-
yasinda Tecdid Hareketleri icinde (ed. Nail Okuyucu, Istanbul: Klasik, 2014),
53-61; John O. Voll, “Hadis Alimleri ve Tarikatlar: 18. Yiizy1ll Haremeyn
Ulemas! ve Islam Diinyasindaki Etkileri”, a.g.e. i¢inde, 63-74.

7 Anadolu’da bilinen ilk medrese olan ve 546/1151 veya sonrasinda yapilmis
olan Yagibasan Medresesi’nden ibn Melek (v. 821/1418’den sonra) ve Molla
Fenari’ye (v. 834/1431) kadar gecen dénemde Anadolu’da usul eseri yazan
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ilmiyesinin kurucu isimlerinden Molla Fenari de genclik yillarinda
-dogudan gelen Seyyid Serif’le birlikte- Misir’a gitmistir. Ote yan-
dan Fenari’nin 6grencilerinin 6grencisi olan Molla Hiisrev’den iti-
baren pek cok alimin artik egitim icin Misir’a, Sam’a veya dogu
lilkelerine gitmedigini goriiyoruz. Ozellikle Fatih devrinde Sahn-1
Seman medreselerinin ve ilmiye teskilatinin kurulmasindan itibaren
Balkanlar ve Anadolu’da yetisen alimlerin ileri diizey egitim igin
son duraklarn Istanbul olmaya baslamistir.

Miistakil bir Osmanh ilim ¢evresinin olustugu cag, ayni za-
manda Osmanli’da 6nemli usul eserlerinin de yazildig ¢agdir. Bu
erken dénemin bir 6zelligi de usul yazarlarinin merkezde (istanbul,

veya Anadolu’da yasayip vefat eden usulciiler hakkinda bir tarama yapildi-
ginda cok az isim ortaya ¢ikmaktadir, bk. Mehmet Boynukalin, Fikih Usulii
Alimleri ve Eserleri: (III-XIII. hicri yiizy1l), (istanbul: IFAV, 2017), 148-307.
Tespit edebildigim kadariyla Anadolu’da yazilan ilk usul eseri Kutbuddin es-
Sirazi’ye (v. 710/1310) aittir; o, ibnu’l-Hacib’in Muhtasar’inmn bilinen ilk
serhini veya ilk serhlerinden birini 677/1279°da Sivas’ta yazmugstir. Ondan
once, uzun siire Konya’da egitim faaliyetini siirdiiriip orada vefat eden
Siraceddin el-Urmevi (v. 682/1283), Anadolu’da yasamis ilk usul miiellifi ol-
makla birlikte, usul eserini Dimagk’ta iken yazmistir. Bir sonraki yiizyilda -
mevcut bilgilerimize goére- Zeynuddin el-Karahisari (v. 730/1329 civari),
Vecihuddin el-Erzincani (v. 743/1342), Bedru’r-Rmfi (v. 8/14. yiizyilin orta-
lar1), Taceddin Ebu Bekir b. Ibrahim (8/14. yiizyil, Rumizu’l-Esrér’in miiel-
lifi), Kadd1 Burhaneddin (v. 800/1398) ve Alauddin Ali el-Esved’in (v.
800/1397) usul eserleri bulunmaktadir. Bedru’r-Riim1’nin usul eseri hakkinda
bk. Kalayci, Mehmet - Muzaffer Tan, “Tebriz-Maveraiinnehir Hattinda Bir
Beylikler Dénemi Alimi: Bedru’r-Rimi Davud b. Kutlugbek b. islam b. Receb
el-Kani”, Darulfunun Ilahiyat, 33/2 (2022), 368-377. Sirazi’nin eseri hak-
kinda bk. Azer Abbasov, “Metin-Serh iliskisi Baglaminda Usul Mesailini
Okumak: Kutbiiddin es-Sirazi ve Serhu’l-Muhtasar’1”, Afdkta ve Enfiiste:
Kutbiiddin Sirazi’de Dil, Islami [limler ve Felsefe-Bilim iginde (ed. Mustakim
Arnca — Asiye Aykit, Istanbul: Ketebe, 2023), 111-119; Tuncay Basoglu,
“Kutbiiddin Sirazi’nin Serhu’l-Muhtasar’inda ictihad ve Taklid”, a.g.e.
(Afékta ve Enfiiste) icinde, 188-9. Kad1 Burhaneddin hakkinda bk. Emine Nu-
refsan Ding, “Kad: Burhdneddin’in Tercihu’t-Tavzih Isimli Eserinin Tahkiki
ve Degerlendirilmesi”, doktora tezi, Marmara Universitesi, 2009. Taceddin
Ebu Bekir ve Alaeddin Esved hakkinda bk. Ertugrul Boynukalin, “Osmanli
Fakihlerinden Alaeddin Esved ve Kiintizu’l-Esrar Adh Eseri”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, 35 (2020): 639-663.
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Bursa gibi sehirlerde) toplanmis olmasidir; oysa -9/15. yiizyilldan
sonra en yogun usul yaziminin gerceklestigi- 12./18. yiizyildaki
usul alimlerinin biiyiik cogunlugu merkezden ziyade Anadolu’daki
farkl sehirlerde veya Arap eyaletlerinde yagamustir.

1-Osmanhlar’da Usuliin ilimler ve Diisiince Sistemindeki
Yeri

Osmanlilar’da fikih usuliiniin diisiince sistemindeki yerini,
bu ilmin miiteahhir{in dénem diisiincesinde aldig1 yon cercevesinde
degerlendirmek gerekir. Fikih usulii bastan beri kelam ilmiyle ya-
kindan irtibatli olmus ve ¢ogu kere nazari ilimler arasinda gosteril-
mistir; ancak Gazali’den itibaren (onun Mustasfa’daki tasnifiyle
birlikte) ilimler tasnifinde kelam en {ist ve kiilll ilim, diger ser’i
ilimler hiyerarsik olarak onun altinda ve ilkelerini ondan alan ciiz’1
ilimler olarak goriilmiis; bu cercevede fikih usulii, hiyerarside ke-
lam ile fikih arasina yerlestirilmistir. Ayrica Gazali ve Razi sonrasi
kelam ve mantik esash doniisiime dayali olarak fikih usulii de ko-
nusu, gayesi, ilkeleri, delillendirme gibi cesitli agilardan incelen-
mis, burhani bilgi esasina dayali tahkik yontemine gore yeniden
inga edilmistir. Mezheplerin istikrar1 olgusuyla birlikte bu gelisme,
usulii mezhepler tistii nazari bir ilim haline getirirken fiiru ile olan
mesafe acilmis, mezhep ici istidlal ve fetva esaslari ile kavaid ilmi
bu boslugu dolduran usuli ¢alismalar olarak ortaya ¢ikmistir. Os-
manli alimleri de usuliin ilimler hiyerarsisinde konumunu benim-
serler; mantid1 esas alarak nazari ilim dallarinin hepsine uygulanan
ve zamanla yeni tartismalarla zenginlesen tahkik yontemini siirdii-
riirler. Osmanl yiiksek ilim cevresinin genel olarak miiteahhirtin
kelam ve mantik alimlerinin 6zelde de Ici, Taftazani ve Seyyid Se-
rif’in calismalarini merkeze alarak yiiriittiikleri nazari tartismalarin
yansimalarini diger ilimlerin yamisira fikih usuliinde de gorebiliriz.
Bu tartismalar ¢ogu kere kelami ilkeleri kapsaminda incelenen
mantikla ve usuliin ana meselelerini 6nceleyen diger nazari konu-
larla ilgilidir.
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Osmanh kelamcilarindan Tagkoprizade Ahmed Efendi (v.
968/1561), fikih usuliiniin aslinda alet ilimlerinden oldugunu, an-
cak serefi ve usuliiddinle birlikte zikredilmesi sebebiyle asli ilimler
arasinda ele alindigini soyler.2 Osmanlilar’da standart usul yazimi-
nin daha ¢ok nazari ilimler cercevesinde gelistigini soyleyebiliriz.
Nitekim hem asagida gelecegi {izere serh ve hasiye kitabiyatinda
tartisilan konular hem de Tagkdprizade’nin usul ilminin dallarn ola-
rak mantik, miinazara, cedel ve hilaf ilimlerini saymasi,’ Osmanli
ilmiyesinin yaklasimini gostermektedir. Bu noktada klasik do-
nemde Osmanli merkez ulemasi ile 6zellikle Arap eyaletlerindeki
alimlerin (gerek Hanefiler’den gerekse diger mezheplerden) usule
yaklasimlar1 arasinda bazi farkhiliklar bulunduguna dikkat cek-
mekle yetinelim. Usul diisiincesini tamamlamak iizere ortaya ¢ikan
diger usuli metinler (kavaid ve fetva usuliiyle ilgili olanlar) Osmanl
Hanefi cevrelerinde daha cok 10/16. yiizyildan itibaren kaleme alin-
mustir; 6zellikle kavaidle ilgili olanlar da Arap eyaletlerindeki Ha-
nefilerce yazilmistir.

Eserini 12/18. yiizyilin ilk yarisinda yazan Sagaklizade, -Tas-
koprizdde Ahmed Efendi’ye benzer sekilde- usul ilmini alet ilimle-
rinden saymaktadir.'® Bu, s6z konusu ilmin énemsiz oldugu anla-
mina gelmemektedir; bu tiir ilimler, gaye olan ilimlere ulasmada

8 Tagkoprizdde Ahmed Efendi, es-Saddetu’l-Fahira fi Siyddeti’l-Ahira (thk.
— trc. Sami Turan Erel, istanbul: istanbul Medeniyet Universitesi Yaynlar,
2016), 157. Tagkoprizade’nin usulle ilgili degerlendirmeleri hakkinda ayrin-
il bir calisma icin bk. Siimeyye Onuk Demirci, “Ilimler Tasnifi ve Tarihi
Acisindan Tagkopriiliizade’ye Gore Fikih ve Fikih Usillii ilimleri”, Tasavvur:
Tekirdag Ilahiyat Dergisi, 8/2 (2022): 879-913.

9 Bk. Miftdhu’s-Sadde ve Misbdhu’s-Siydde fi Mevziidti’l-Uliim (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-flmiyye, 1405/1985), 2:555-6. Osmanli’da mantik ve miina-
zara konusunda c¢ok sayida calisma yapilmis olsa da cedel ve hilaf ilimleri
icin aym sey sOylenemez, ¢iinkii erken/miitekaddimiin déneminin sosyal ihti-
yacina cevap veren bu ilimlere dair Osmanli’da herhangi bir ihtiya¢ duyulma-
mus, esash bir calisma da yapilmamuistir.

10 Sagaklizade Muhammed b. Ebi Bekr el-Mar’agi, Tertibu’l-Uliim, (thk. Mu-
hammed b. Ismail es-Seyyid Ahmed, Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
1408/1988), 217.
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metodolojik hazirlik saglayan ilimlerdir. Nitekim o, -ismini verme-
digi bir risaleden naklen- “miictehidlerin yoklugunda” usul ilmini
ogrenmenin faydalarini su sekilde siralar:

1) Tefsir ve hadis serhi gibi ilimler bu ilimden yardim alir;

2) Hidaye gibi kitaplarin iceriginde oldugu iizere, fikih me-
selelerini delilleriyle bilmek bu ilmi bilmeye dayanir;

3) Hadiseler gecmis fikih kitaplarinda zikredilenlerle sinirl
degildir, hi¢cbir miictehidin s6z etmedigi yeni hadiseler meydana
gelmektedir, bu ilmi bilen kisi s6z konusu meselede hiikiim ver-
meye gii¢ yetirir."!

2-Fikih Usulii Egitimi ve Usul Yazim
Fikih ve Fikih Usulii Egitimi

Sadece Osmanl klasik donemi fikih egitimi degil, genel ola-
rak orta ve yiiksek6gretimi de heniiz calisilmamig bir alandir. He-
niiz medreselerin ve vakfiyelerinin dahi tam bir envanteri ¢ikaril-
mammugtir. Ulema aglar ve silsileleri yanisira Istanbul’daki en mes-
hur medreselerin bile yonetim ve finansman,'? hoca kadrosu, egitim
siiresi ve siireci, icazetnameler, -modern anlamda olmamak {izere-
miifredat, istihdam gibi cesitli agilardan tarihi siire¢ icerisindeki
seyri ve degisimi yeterince incelenmemistir. Gegen yiizyilda 70’1i
yillarin sonu ile 80’lerin baslarinda yayimlanan ismail Hakki Uzun-
carsil’mn Osmanl Devleti’nin Ilmiye Teskilat (1965, 1976), Cahit
Baltacr’min XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri (1976),
Mustafa Bilge’nin Ilk Osmanli Medreseleri (1984) ve Hiiseyin
Atay’in Osmanlilar’da Yiiksek Din Egitimi (1983) adli calismalari
ile Cevat izgi’nin Osmanli Medreseleri’nde Ilim (1997) adlh ¢ahs-
masindan bu yana cok sayida arastirma (tez, makale) yapilmis ol-
makla birlikte 6nemli bir atilim sayilabilecek bir gelisme saglandig1

1 Sacaklizade, Tertibu’l-Uliim, 156.

12 Sy derleme/edit galismasi bu alanda baglangi¢ saglamasi agisindan énemli-
dir: Osmanli Medreseleri: Egitim, Yonetim ve Finans, ed. Fuat Aydin vdgr.,
Istanbul: Mahya, 2019.
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sOylenemez. Bu husus, Osmanl tarihciligi alaninda 6nemli bir agik
olarak durmaktadir.

Osmanli medreseleri iizerine yapilan yukaridaki ¢alismalar,
okutulan eserlere deginseler de fikih egitimi konusunda yeterli bilgi
vermemeleri yanisira tarih ve yer bilgisi verilmeksizin yapilan bazi
genellemeler muglak veya hatali ifadeler icerebilmektedir. Osmanli
donemi fikih egitimi tizerine bazi caligmalar da yapilmis olmakla
birlikte'* bunlar heniiz yeterli seviyede degildir. Osmanl alimlerine
dair biyografi eserlerinden, ilmiyeye dair sicillerden (ruus defter-
leri, mesihat arsivi, ruznamceler, tereke defterleri, miilazim defter-
leri, ilmiye salnameleri vb.), vakfiye ve icazetnamelerden, tarih ki-
taplarindan ve diger kaynaklardan yola cikilarak fikih egitimine
dair daha ayrintili ve dakik bir resim ortaya koymak miimkiindiir.
Burada kismen ilimlerin tasnifine dair yazilan eserler’® kismen de -

13 Ozellikle miifredatla ilgili olarak yapilms calismalara dair bir degerlen-
dirme i¢in bk. Siikran Fazlioglu, “Osmanli Medrese Miifredatina Dair Calis-
malar: Nereden Nereye?”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi (TALID) -
Tiirk Egitim Tarihi sayisi-, 6/12 (2008): 593-610.

14 Bazi caligmalar icin bk. Servet Bayindir, “Siileymaniye Medreselerinde Fi-
kih Egitimi”, Siileymaniye Ulusal Sempozyumu/Sehir ve Medeniyet, 23-25
Kasim 2007 iginde (ed. Mustafa Hakki Ertan vdgr., Istanbul: KOCAV, 2010),
358-373; Sirin Giil, “Sahn-1 Seman Medreselerinden Giiniimiiz Fikih Egiti-
mine Bir Koprii”, Medrese Gelenegi ve Modernlesme Siirecinde Medreseler
icinde (ed. Fikret Gedikli, Mus: Mus Alparslan Universitesi, 2013), 2:615-
635; Hasan Kayapinar - Omer Korkmaz, “XVI. Yiizy1l Osmanli Medresele-
rinde Fikih Egitimi (Sahn-1 Seman ve Siileymaniye Ornegi)”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 10/54 (2017):1010-1021; Bekir Karadag, “Os-
manh Dénemi Urfa Medreselerinde Fikih Egitimi”, Isldm Tarihi ve Medeni-
yetinde Sanlurfa: “Osmanli Belge ve Kaynaklarinda Urfa”-III iginde (ed.
Kasim Sulul vdgr., Sanlurfa: Sanhurfa Biiyiiksehir Belediyesi, 2018), 19-27.
15 Bu eserler iizerine bk. Cevat izgi, Osmanli Medreselerinde Ilim, 1:68-69;
ayrica Siikran Fazlioglu’nun su caligmalarina bk. “Nebi Efendi-zade'nin Ka-
side fi el-kutub el-meghiire fi el-'ulim"una Gore Bir Medrese Talebesinin
Ders ve Kitab Haritas1”, Kutadgu-Bilig Felsefe-Bilim Arastirmalari Dergisi,
3 (2003): 191-221; "Talim ile irsad Arasinda Erzurumlu ibrahim Hakki'nin
Medrese Ders Miifredat1", Divau-IImi Arastirmalar, 18 (2005/1): 115-173;
"Osmanli Medrese Miifredatina Dair Calismalar: Nereden Nereye?", TALID,
6/12 (2008): 593-609. Ayrica bk. Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde
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asagida gelecegi iizere- kendi tespitlerimiz iizerinden medreselerde
fikih usuliine dair okutulan eserler hakkinda bir fikir vermeye cali-
sacagiz. [limler tasnifine dair Osmanh déneminde pek cok eser ya-
zilmig oldugundan bunlarin belli baghlarini dikkate almakla yetine-
cegiz.'

Burada ii¢ hususa 6énceden dikkat cekmek istiyoruz: ilki, bu-
rada soyleyeceklerimiz Osmanli merkez cografyasindaki Hanefi
medreseleriyle sinirhdir. Arap eyaletlerindeki Hanefi medreseleri
ile diger mezheplere ait medreselerdeki miifredatin ayrica tespiti
gereklidir. Ikincisi, uzun Osmanh klasik déneminde siire¢ igeri-
sinde okunan eserlerde bir takim degisimler olmustur ve bdyle ol-
mas! tabiidir,'” fikih usuliinde de bu tiir degisiklikler olmakla bir-
likte genel hatlariyla asagida bahsedilecek olan dort ana serh-hasiye
gelenegi korunmus goriinmektedir. Esas olarak birikimli ilerleyen
bir miifredat s6z konusudur, bir baska ifadeyle 8/14. yiizyilda yazi-
lan -asagida bir sonraki baglikta gelecek olan- ana eserler ve hasi-
yeleri tizerine Osmanli alimlerinin 9/15. yiizyildaki eserleri ve tar-
tismalar eklenmis, ardindan 11/17. ve 12/18. yiizy1lda yazilan yeni
hagiyeler ve bazi muhtasar eserler de bunlara eklenmistir. Ugiin-

Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17/1 (2008):
25-46.

16 Bu gercevede sunlan sayabiliriz: Tagképrizade (v. 968/1561), Miftdhu’s-
Sadde (eserin tam kiinyesi yukarida gecti); Sacaklizade Mehmed Mar’asi (v.
1145/1732), Tertibu’l-Uliim (eserin tam kiinyesi yukarida gecti); miiellifi
mechul, Kevdkib-i Seb’a (telif tarihi: 1155/1741): XVIII. Asrin Ortalarina Ka-
dar Tiirkiye’de ilim ve Iimiyeye Dair Bir Eser Kevakib-i Seb’a Risalesi (gev.
Nasuhi Unal Karaarslan, Ankara: TTK, 2015); Erzurumlu Ibrahim Hakk (v.
1194/1780), Tertibu’l-Uliim (Siitkran Fazlioglu’nun yukaridaki ilgili makalesi
icinde); Nebi Efendizade Ali b. Abdullah el-Ussaki (v. 1200/1786), Kaside
fi’l-Kutubi’l-Meghiire fi’l-Uliim (Siitkran Fazlioglu’nun yukaridaki ilgili ma-
kalesi icinde).

7 Bu hususa genel olarak surada da dikkat cekilmistir: Siikran Fazlioglu —
fhsan Fazlhioglu, “Varlik, Bilgi ve Deger Birligi Olarak Osmanli Medrese
Miifredatimin Yapisal Tahlili”, Osmanli Medreseleri: Egitim, Yonetim ve Fi-
nans iginde (ed. Fuat Aydin vdgr., istanbul: Mahya Yaymalik, 2019, 15-30),
16, 19-20, 26.
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clisli, medreselerin giiniimiizdeki okullar gibi siki ve merkezden be-
lirlenmig bir miifredati olmayip hocanin tercihine bagh farkliliklar
olabilmekteydi. Nitekim ilimler tasnifi ve egitime dair yazilan eser-
lerde de bu tiir farkliliklar goriilmektedir.

Iznik’te ilk medrese kurulduktan sonra 8./14. yiizy1lda hangi
eserlerin okutuldugu hususu arastirilmaya muhtactir. Anadolu’da
Sadrusseria’nin Tavzih’inin yiizyilin ikinci yarisindan itibaren med-
reselerde okundugunu, 6ncesinde ise (yani 7./13. ylizyll ile 8./14.
yiizyihin ilk yarisinda) diger bolgelerde oldugu iizere Pezdevi’nin
Usulii ve onun ihtisarlarindan birinin (mesela -yazilip yayginlastik-
tan sonra- Nesefi’nin el-Mendr’1 gibi) okutuldugunu tahmin edebi-
liriz. Alaeddin Ali el-Esved’in Habbazi’nin el-Mugni adli eserine
serh yazmis olmasi, Molla Fenari’nin de kendi usul eserinde Miiey-
yediiddin Mansur b. Ahmed el-Kaani el-Harizmi’nin (v. 775/1373)
Serhu’l-Mugni adli eserine'® cokca atifta bulunmasi, Memliik Ha-
nefilerinde oldugu tizere 8/14. yiizyilda el-Mugni’nin usul eseri ola-
rak Anadolu’da da okutulduguna dair bir karine olabilir. Ote yan-
dan ayni yilizyilin sonlarindan itibaren Sadrusseria’nin Tavzih’i ve
ona Taftazani tarafindan yapilan Telvih adli serhin medreselerde
okutulmaya baslandig1 soylenebilir. Nitekim Kadi Burhaneddin’in
Taftazani’nin elestirilerine cevaben Tercithu’t-Tavzih adl bir eser
kaleme almis olmasi, nisbeten kisa siire i¢inde s6z konusu usul eser-
lerinin Anadolu’ya ulastigina ve tanindigina dair bir karinedir.

Tagkoprizade Ahmed Efendi (v. 968/1561), ilimlere dair ese-
rinde fikih usuliinden bahsettikten sonra alanda 6nde gelen eserleri
zikreder.'® Onun ifadelerinden Osmanlilar’in onun yasadigi caga
kadar olan dénemde hangi eserlere daha ¢ok itibar edip 6nemsedik-
leri ¢ikanlabilir ki, bunlar asagida ele alacagimiz eserlerle biiyiik
oranda ortiismektedir. Taskoprizade’nin es-Sakdyik adli Osmanlh

18 Harizmli olmakla birlikte hayatimn belirli bir déneminde Memliik toprak-
larina giden ve Mekke’de vefat eden bu usulcii ve eseri hakkinda bk. Muham-
med Ferruh Orug, “Habbazi’nin el-Mugni fi Usili’l-Fikh Adh Eserine
Harizmi Tarafindan Yapilan Serhin Tahkik ve Tahlili”, yiiksek lisans tezi, Er-
ciyes Universitesi, 2015.

19 Tagkoprizade Ahmed Efendi, Miftdhu’s-Sadde, 2:163-172.
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ulemasina dair tabakat eserindeki fikih eserlerini inceleyen Yildi-
rim, zikredilen eserlerin yaklasik yiizde otuzunun usule dair (top-
lam 39 eser) oldugunu séylemektedir.?’ Bunlarin cogu 9/15. yiiz-
yila aittir.

flimler tasnifine ve okutulan eserlere dair verilen bilgilerden
Osmanli medrese sisteminde ii¢ seviyeli (baslangic, orta, ileri) bir
metin okuma anlayisinin bulundugu ve her ilimde bu seviyeler igin
farkl eserler belirlendigi yahut ayn1 eserin serh veya hasiyeleriyle
birlikte giderek daha derinlemesine incelendigi sdylenebilir.

Gelibolulu Mustafa Ali Efendi (v. 1008/1600), Fatih dev-
rinde kurulan Sahn-1 Seman’da fikihtan Hidaye ve fikih usuliinden
Serh-i Adiid (ici’nin Serhu’l-Muhtasar) ile Telvih’in okutuldugunu
séylemektedir.?! Bu ifade, en azindan 10/16. yiizy1l sonuna kadar
olan durumu yansitmaktadir. Tabii el-Mendr’in ve serhlerinin bas-
langi¢ seviyesinde okutulmug olmasini da goz éniinde tutmak gere-
kir.

Daha gec bir doneme dair arastirma yapmis olmakla birlikte,
Aydin ve Eriinsal’in 11-14/17.-20. yiizyillar arasindaki 64 tereke
kaydina dair incelemelerinde usul eseri olarak Mendr ve ibn Me-
lek’in Serhu’l-Mendr’1, Sadrusseria’nin Tavzih’i ve Taftazani’nin
bu esere yazdig1 Telvih; ayrica bunlara ilave olarak 13/19. yiizyila
ve 20. ylizyll baslarina ait terekelerde Molla Hiisrev’in Mir’dat’1 ile
bunun hasiyelerinden -Mustafa el-Vidini’ye (v. 1271/1854) ait-

20 Bk. flyas Yildinm, “Tagkoprizade’nin es-Sakaiku’n-Nu’maniyye’sinden
Bir Fikih Tarihi Okumasi: Baslangicindan XVI. Asrin Ortalarina Kadar Os-
manh Ulemasimn Fikih ilmi Eserleri”, III. Uluslararas: Seyh Sa’bdn-1 Veli
Sempozyumu “Kastamonu’da IImi Hayat ve Kastamonu Alimleri” icinde (ed.
Ali Rafet Ozkan vdgr., Kastamonu: Kastamonu Universitesi, 2016, 211-234),
216.

21 Bu nakil igin bk. Ekrem Tak — Bilgin Aydin, “XVII. Yiizyilda Istanbul
Medreselerinde Okutulan Kitaplar (Tereke Kayitlar1 Uzerine Bir Degerlen-
dirme)”, Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 19 (2019): 188.
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Takriru’l-Mir’dt yer almaktadir.”? Bu tiir kayitlar bize, 9/15. yiiz-
yilda belirlenen metinlerin ge¢c donemlerde de egitimde okutulmaya
devam ettigini, ayrica -9/15. yiizyilda yazilmis olan- Mir’dt’in da
bu listeye eklenmis oldugunu gostermektedir. Esasen asagida da ge-
lecegi iizere 9/15. ylizyildaki miifredat ve o donemde yazilan eser-
ler, Osmanli usulciileri igin takip edilen, siirekli doniiliip bakilan bir
atif cercevesi olmustur.

Siireg icerisinde -11/17. ve 12/18. yiizyillarda- mahalli dii-
zeyde yeni eserlerin de yazildig1 goriilmektedir. Bunlar arasinda
baglangi¢ ve orta seviyede okutulmak iizere -Bosna’da cesitli yer-
lerde kadilik ve miiderrislik yapan- Hasan Kafi Akhisari’nin (v.
1024/1615) Semtu’l-Vusiilii*® ve bu eserin aym miiellife ait serhi ile
-Konya Hadim’de miiderrislik yapan- Ebu Said Muhammed el-
Hadim{i’nin (v. 1176/1762) Mecdmiu’l-Hakaiki** zikre deger. Bun-
larin ilk olarak miielliflerin ders verdigi medreselerde okutulmasi
tabii olmakla birlikte sonraki yayginlasma siireci arastirilmaya
mubhtactir.

22 Bk. Bilgin Aydin - Ismail E. Eriinsal, “Tereke Kayitlarina Gére Osmanl
Medrese Talebelerinin Okudugu Kitaplar (XVII.-XX. Yiizyillar)”, Osmanli
Medreseleri: Eitim, Yonetim ve Finans icinde (ed. Fuat Aydin vdgr., Istan-
bul: Mahya, 2019, 93-120), 102-108, 118.

2 Usulu’l-Hikem adl siyaset eseriyle taminan Bosnali bu alim hakkinda bk.
Muhammed Aruci, "Hasan KAafi Akhisari", TDV Isldm Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/hasan-kafi-akhisari (25.02.2024). Eser hak-
kinda bk. Orhan Encakar, “Klasik Us{l-i Fikih Egitiminde Kolaylik Arayis-
lari: Menarii'l-Envar Muhtasarlar1 ve Akhisari'nin Semtii'l-Viisil ila ilmi'l-
Usil isimli Eseri”, Mevzu Sosyal Bilimler Dergisi, “Islami flimler Ozel Sa-
yis1”, 01(2023): 571-603.

24 Bu alim ve eseri hakkinda bk. Kagif Hamdi Okur, Osmanhlarda Fikih
Usulii Cahsmalart: Hadimi Ornegi, istanbul: Mizan Yayinevi, [t.y.]. Ayrica
bk. Murteza Bedir, “Gelenegin Son Halkas1: Hadimi’nin Mecami’ti’l-Haka’ik
Adli Eseri ve Usul’de Giincel Bilgi Meselesi ya da Bugiin Fikih Usuliinii
Hangi Eserlerden Okumaliy1z?”, Sahn-1 Semdn’dan Dariilfiiniin’a Os-
manli’da Ilim ve Fikir Diinyast: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XVIII.
Yiizyil icinde (ed. Ahmet Hamdi Furat vdgr., Istanbul: Zeytinburnu Beledi-
yesi, 2018), 1:135-161.
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Maras’ta miiderrislik yapan ve eserini 12/18. yiizyilin ilk ya-
risinda yazan Sacaklizade’ye gore ser’1 ameli hiikiimleri delilleriyle
bilmek usul ilmine dayanir, bu yiizden usul tahsili zorunludur. Buna
gore kisi,

V once Kuduri’nin Muhtasar’1 ile fikih tahsiline baglamali
ve fikih usuliinii 6grenmede kendisinden yardim alinan diger bazi
ilimleri okumali,

V ardindan fikih usulii okumall,

V daha sonra Hidaye ve Serhu’l-Vikdye gibi ileri diizey fikih
eserlerini okumahdir.

Ona gore, “usul ilmini bilmek derin ve uzun bir ugras: gerek-
tirir, mesela Sadriisseria’nin Tenkih’i, serhi (Tavzih) ve hasiyesi
(Telvih) gibi eserlerle istigal etmek gerekir. Hatta bu ii¢ eseri oku-
yanlarin ¢ogu da metnin ve serhin tislubu sebebiyle bu ilmi yete-
rince kavrayamaz; Ibn Kemal bu eseri (Tenkih) 1slah etmeye calis-
migsa da ¢ok fayda saglamamistir.” Ona gore, bu ilimde en giizel
metin, Yusuf el-Kirmasti’nin (v. 900/1494) el-Veciz’idir, ancak bu
esere de serh yazilmamustir.?® Sacaklizade’nin burada bahsettigi
eserler, 9/15. yiizyi1lda medrese miifredatinda yer alan eserler olup,
Kirmasti de aym yiizyilda Fatih ve 2. Bayezid dénemlerinde yasa-
mis bir usul alimidir.

Fransiz elgisinin talebi iizerine 1741’de Reisiilkiittab Mustafa
Efendi tarafindan yazdirilmis olan ve miiellifi bilinmeyen Kevakib-
i Seb’a da Sagaklizade’nin eserini dikkate almis goriinmektedir.*®
Eserde orta seviyede (iktisad) Tavzih, Ibnu’l-Hacib’in Muhta-
saru’l-Miintehdsi, bu eser iizerine Ici’nin serhi ve Seyyid Serif’in
hasiyesi, ileri seviyede (istiksd) Fenari’nin Fusilu’l-Beddyi’ adl

% Sacaklizade, Tertibu’l-Uliim, 157-8.

% ki eser arasindaki benzerlik ve farkliliklar igin su makaleye bk. Nazife Ni-
hal ince — Rifat Atay, “Tertibu’l-ulim ve Kevakib-i seb’a’daki Ogrenim Ka-
demeleri Benzerligi Uzerine”, Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi, 4 (4):
505-519. Ayrica Fazlioglu, Kevdkib’in mantik itibariyla Tagkdprizade’nin
Miftahr’nin takipcisi ve icerik itibariyla da onun kismf bir terctimesi oldugunu
soyler, bk. Siikran Fazlioglu, “Osmanli Medrese Miifredatina Dair Calisma-
lar: Nereden Nereye?”, 598.
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eseri yanisira Tavzih ve Telvih zikredilir. Genellikle bu iki eser daha
once, Serhu’l-Muhtasar ve hasiyeleri ise ileri seviyede okutulur-
ken, burada siralama degismis ve Tavzih her iki seviyede de zikre-
dilmigtir. Bunun izahi, Tavzih’in pargalara ayrilarak boliimlerinin
iki ayr1 seviyede okundugu veya Tavzih’in ilkinde yalniz bagina
daha ileri seviyede ise Telvih ile birlikte okundugu seklinde olabilir.

12./18. yiizyihn ikinci yarisinda Nebi Efendizade tarafindan
yazilmis olan Kaside’de fikih usuliinde okunacak eserler ifade edil-
mistir.?” Buradaki tavsiyeler okunacak eserler listesinde genel ola-
rak 9/15. yiizyildan itibaren yerlesik hale gelen muhtasar ve serhleri
muhafaza etmekle birlikte Osmanlilar doneminde yazilan hasiyeleri
eklemektedir. Nebi Efendizade acikca ifade etmese de, Sacaklizade
ve Kevdkib-i Seb’a gibi baska kaynaklarin ifade ettigi iizere kitap-
larin baslangig, orta ve ileri diizey olmak tizere ii¢ kademeli olarak
siralandig1 bilinmektedir. Buna gore baslangi¢ seviyesinde Ebu’l-
Berekat en-Nesefi’nin Mendru’l-Envdr’imn Ibn Melek serhiyle
okundugunu, ayrica daha ileri izahlar icin Serefuddin Yahya b. Ka-
raca er-Ruhavi’nin (v. 942/1542 civari) bu serh iizerine yazdig ha-
siyenin de okundugunu goériiyoruz. Orta seviyede Sadrusseria’nin
Tavzih’inin Taftazani’nin Telvih serhiyle birlikte okundugu, 9/15.
yiizyildaki bir¢ok usulciiniin goriislerini ve hasiyelerini derleyip to-
parlayan Hasan Celebi’nin (v. 886/1481) Telvih hasiyesinin® de
buna eklendigi goriilmektedir. ibn Kemal’in Tagyiru’t-Tenkih adl
eseri ise Ozellikle onun Sadrusseria’nin eserine yonelik tashih ve
tenkitlerini gérme acisindan tavsiye edilmistir. Ileri seviyede ise
Ici’nin Serhu’l-Muhtasar’1 Seyyid Serif el-Ciircani’nin hasiyesiyle
birlikte okunmaktadir. Nebi Efendizade’nin listesinde Mir’dt ve ha-
siyeleri ile Fenari’nin eseri zikredilmemistir. Bu, o dénemde
Mir’at’in okutulmakla birlikte her yerde yaygin olarak benimsen-

%7 Siikran Fazhoglu, “Nebi Efendi-zAde'nin Kaside fi el-kutub el-meghiire fi
el-'ulim"una Gore Bir Medrese Talebesinin Ders ve Kitab Haritas1”, 197.

28 Bu hagiye hakkinda bir ¢aligma igin bk. ilyas Yildinm, “Osmanl Ulemasi-
mn Fikih Usulii Galismalarina Katkisi: Hasan Celebi ve Telvih Hasiyesi Or-
negi”, Trabzon Ilahiyat Dergisi, 6/1 (2019): 189-213.
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medigi anlamina gelebilir. Fenari’nin eseri ise hacmi ve iislubu se-
bebiyle bir alimin miinferiden miitalaa edecegi eserlerden olup ders
metni olarak zikredilmemistir.

a. Osmanh Usul Yazimi ve Serh Gelenekleri

Metinler ve serh gelenekleri baglaminda ele alinacak olursa
miiteahhir(in doneminde Hanefl usulii anahatlaryla iki dogrultuda
gelismistir.?® Bunlardan biri, medresede farkli seviyelerde egitim
ihtiyacini1 da gozeterek Pezdevi’nin usulii iizerine yapilan ihtisar (en
meshurlari, hepsi 7/13. ylizyilda telif edilmis olan dort eserdir:
Miintehab, Mugni, Usulu’s-Sdsi ve Mendr) ve serh tiirii calismalar-
dan olusur. En ¢ok okutulan dért meghur ihtisar caligmasinin en
meshuru Nesefi’nin el-Mendr’1 olup Osmanlilar dénemi boyunca
bu eser iizerine 6nemli sayida calisma yapilmistir. Serh tiirii calig-
malarin en meshuru ise Abdiilaziz el-Buhari’nin Kesfu’l-Esrar1’dir.
Osmanlilar’da ise Pezdevi’nin usuliine dogrudan serh yazma giri-
simleri 9/15. yiizyilda yasamis alimlere aittir (Molla Fenari eserin
dibace kismini serh ederken Molla Hiisrev biiyiik bir serh yazimina
girismis ancak baglarda kalmistir,® Musannifek (v. 875/1470) de
bir serh yazmistir), sonrasinda bunun devami gelmemisgtir.

ikincisi ise Razi ve Amidi’nin calismalarim dikkate alarak
Hanefi usuliinii mantik esaslarina ve tahkik yontemine dayali olarak
yeniden insa etme amaci tasir. Bu yonelisin de iki farkli yazimin
gelismesine yol actigim soyleyebiliriz. Biri, Amidi’yi esas alan
Ibnu’s-Saati’nin digeri ise Razi ve Ibnu’l-Hacib’i dikkate alan Sad-
rugseria’nin tarzidir. Ibnu’s-Saati’ye Memliikler déneminde -en
onemlisi Siraceddin el-Gaznevi’ye ait olmak iizere- cesitli serhler
yazilmis, Ibnu’l-Hiimam et-Tahrir’de -eksikleri sebebiyle elestir-

2 Bu konuya daha onceki bir makalemde de deginmistim, bk. Basoglu,
“Memliikler Dénemi Hanefl Usul Literatiirii”, Islam Tetkikleri Dergisi, 12/1
(2022), 58-61.

30 Bu eser hakkinda bk. Abdurrahim Kozal, “Molla Hiisrev’in Serhu Usiili’l-
Pezdevi Eseri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, TALID -Fikih sayisi-, 11/22
(2013): 285-304.
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mekle birlikte- onu izleyerek yeni bir usul eseri inga etmistir. Os-
manhlar’da ibn Niiceym, ibnu’l-Hiimam’dan istifadeyle Lubbu’l-
Usiil adli eserini yazmissa da tam olarak onun tarzini izleyen bir
gelenek olusmamistir. Buna karsin Hint altkitasinda Muhibbullah
el-Bihari’nin yazdig1 Miisellemu’s-Siibut’un -gesitli degisiklikler
yapmakla birlikte- et-Tahrir’i adim adim izledigi s6ylenebilir. Sad-
rugseria’nin eseri ise Taftazani’nin Telvih adl hasiyesiyle birlikte
Osmanli’daki usul yaziminin dort ana gelenegi igerisinde yer alir
ve Mir’dt’in da onu izledigi goz 6niine alinirsa en etkili eser olmusg-
tur.

Genel olarak soylemek gerekirse, Osmanli usul calismalari
Molla Fenari ile baslatilabilir ve bu alandaki yogunlasmanin 9/15.
yiizyilda oldugu sdylenebilir. Fenari’den 6nce usul eseri yazan ilk
Osmanli alimleri, -yukarida isimleri gecen- onun hocasi Alauddin
Ali el-Esved ile Taceddin Ebu Bekir b. ibrahim’dir; ancak gerek
niishalarinin yaygin olmayisina gerekse ilimler tasnifiyle ilgili kay-
naklarda zikredilmemesine bakilirsa, bu alimlerin usul eserleri
medreselerde takip edilmemis goriinmektedir. 9./15. yilizyilda miis-
takil eserlerin telifi yanisira hagiye yazimi yayginlasmstir. Bu ytiz-
yilda kaleme alinan hasiyelerin cogu Taftazani’nin Telvih’ine ve
Taftazani ile Ciircani’nin Serhu’l-Muhtasar hasiyeleri {izerine ya-
zilmistir. Bu ikinci grup hasiyelerin ¢ogu da mukaddimat-1 erba’,
hiisn-kubh, teklif konulanyla ilgilidir.

Osmanli ilmiyesinde usul alaninda dort ana serh-hasiye gele-
neginin izlendigini veya olustugunu sdyleyebiliriz:

1. Telvih hasiyeleri: Sadrugseria’nin eserinden ziyade veya
onunla birlikte Taftazani’nin Telvih’i {izerine yazilan bu hasiyelerin
biiyiik bir kismi1 9./15. yiizyila, 6zellikle de Fatih dénemine aittir ve
zaten onun tegvikiyle yazilmig gériinmektedir. Telvih hasiyeleri en
cok Osmanli (veya Anadolu) cografyasinda yazilmugstir:!

31 Nukrekar, Seyyid Serif, Nurullah Harizmi, baba-ogul Siyalkiitiler, Muinud-
din Tiini, isamuddin isferayini, Kemaleddin Sirvani, Mercani gibi iran, Orta
Asya, Tataristan ve Hind diinyasindaki eserler sayica daha az olup buradaki
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Uzerine Serh /
Hasiye Yazi-
Yiizyil Say1 Ayrinti
lan Eser veya
Konu
ibn Kemal’in
10-11./16.- Tagyiru’t-Tenkih’i ve
Tenkih 5
17. ylizyillar onun iizerine yazilan-
lar dahil
10-11./16.- Ayrica 19. yiizyilda
Tavzih 4 Y yuey
17. ylizyillar manzum bir eser
ilk olarak Kadi Burha-
40 ci- neddin’in, son olarak
9-13./15.-19.
Telvih va- Prizrenli Hiiseyin Nec-
yiizyillar
rinda meddin’in hasiyeleri
dahil
9. ve 12./15.
Mukaddimat-1
ve 18. yiiz- 11 4 tanesi 18. yiizy1l
erba’
yillar

2. Serhu’l-Muhtasar hasiyeleri: Ibnu’l-Hacib’in el-Muhta-
sar’1 tizerine farkli mezheplerden ve ekollerden usulctiler tarafin-
dan cok sayida serh kaleme alinmistir.>* Ancak bu serhler icerisinde
Ici’nin serhi ile bu serh iizerine Taftazani ve Seyyid Serif el-
Clircani tarafindan yazilan hasiyeler, 6zellikle Osmanlh yiiksek ilim
cevresinde biiyiik ilgi gérmiistiir. Serhu’l-Muhtasar’in ilk hasiye-
leri 8/14. yiizyilda yazilan ii¢ hasiyedir: Taftazani (v. 792/1390),

sayilara dahil degildir. Telvih hasiyeleri ve Fatih donemi tartigmalar1 hak-
kinda ayrintili bilgi icin bk. Imam Rabbani Celik, “XV. Yiizyill Osmanl Dii-
siincesinde Telvih Hasiyeleri: Teklife Dair Tartismalar”, doktora tezi, Mar-
mara Universitesi, 2020; a.mlf., “Osmanl’da Us{il-i Fikih Gelenegi Uzerine
izlenimler”, Isldm’da Medeniyet Bilimleri Tarihi icinde (ed. Recep Sentiirk
vdgr., Istanbul: ibn Haldun Universitesi, 2021), 1:227-258.

32 Bu konuda bk. Azar Abbasov, “Fikih Usuliinde Serh Gelenegi: ibnu’l-
Hacib Ornegi”, doktora tezi, Marmara Universitesi, 2023.
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Seyfeddin el-Ebheri (v. 800/1397 civar1) ve Seyyid Serif el-Ciir-
cani’nin (v. 816/1413) hasiyeleri. Fatih donemi Osmanl alimleri
hasiye yazarken bu {i¢ alimi de dikkate almiglardir. Ancak Osman-
lilar’da Serhu’l-Muhtasar hasiyeleri cogunlukla Seyyid Serif’in ha-
siyesi lizerine kaleme alinmistir ve bunlar kelam1 ilkeler kismiyla
sinirhdir. Tespit edebildigimiz kadariyla Serhu’l-Muhtasar veya
hasiyeleri iizerine 9.-14./15.-20. yiizyillar arasinda tiim bolgelerde
42 hasiye yazilmis olup bunun 29 tanesi Osmanl merkez cografya-
sinda yazilmistir.

Bolge/Donem Yiizyil Say1

Osmanli 9-13./15-19. yiiz- 29
yullar

Klasik dogu (Timurly, 9-10./15-16. yiiz- .

Akkoyunlu, erken Safevi) | yillar

Memliikler 9/15. ylizyil 3

Hint / Babiirli 10-11./16-17. yiiz- 4
yullar

Misir Hidivligi 14/20. yiizyll 1

Ici’nin Serhu’l-Muhtasar’1 iizerine doguda Timurlular déne-
minde yazilan ii¢ hasiyeyi dikkate alan hasiye yazimi ilk olarak
9/15. yiizyilin ikinci yarisinda Fatih doneminde gerceklesmistir. Bu
donemde ¢ogu Istanbul’daki ulema tarafindan (bir tanesi Bursa’da,
biri de Amasya’da) olmak iizere 11 hasiye yazilmgtir.*®

3. Mir’dat hasiyeleri: Molla Hiisrev’e ait olan bu eser, yine
onun tarafindan yazilan muhtasar Mirkdtu’l-Vusil’in serhidir.
Molla Hiisrev, Mir’dat’1 850/1446 yilinda yazmis, daha sonra Fatih
Sultan Mehmed’e sunmustur. Serhu’l-Muhtasar’a ve Telvih’e de
hasiye yazmig olan Molla Hiisrev, Taftazani’nin elestirilerini dik-
kate alarak adeta Mir’dt’ta Tavzih’i yeniden yazmigtir. Mir’at’in
yazildiktan sonra medreselerde ne zaman okutulmaya baslandigini

33 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in su makaleme bakilabilir: “Osmanli’da
Serhu’l-Muhtasar Hasiyeleri”, (Osmanl usul diisiincesi ile ilgili derleme ice-
risinde yayimlanacak).
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bilemiyoruz. Ancak Mirkat’in Tiirkce ilk terciimesi Osman b. Mus-
tafa el-Geliboli (v. 1136/1723) tarafindan yapilmis, hasiye yazimi
da 11./17. yiizyilin sonlarina dogru Hamid Efendi el-Konevi’nin (v.
1098/1687) ilk hasiyesiyle baslamistir. Eser {izerine hepsi Osmanl
merkez ulemasi tarafindan olmak tizere 13 kadar hasiye yazilmistir
(kismi hasiyeler ve ta’liklerle bu rakam 30’un iizerine ¢cikmaktadir).
Bunlar icerisinde en énemlisi Mehmed izmiri’nin (v. 1165/1751)
Hasiye’sidir. Mir’dt tizerine hasiye, terciime, ihtisar tiirtinden 40 ci-
varinda calisma Y*®'™st34 Ayrica Tanzimat déneminde hazirlanan
ders kitaplar ve ders takrirlerinde de bu eser esas alinmistir. Ha-
dimi’nin Mecamiu’l-Hakdik adl eseri de Mir’at’tan énemli 6lciide
istifade etmisgtir.

. Hasiye Te ihti- Ana s
Eser Yiizyil T rcii Kay- a
/ Ta’lik sar
me nak cekme
11-
Mir’at 13./17- 34 2 1 4% 2
19. yiiz-
yullar
Mir 11..'/17
Kat . yuz- - 1 - - -
yil

4.Mendr serhleri: Nesefi’nin Mendr’1, egitim amach olarak
medresede ilk seviyede okutulmustur; Mendr, miiteahhiriin Hanefi
usul eserleri icerisinde en ¢ok ¢alismaya konu olan eserdir. Menar
serhleri arasinda Ibn Melek’in serhi Osmanlilar’da en ¢ok tercih
edilen eserdir. Mendr iizerine Orta Asya’da ve Hind’de daha az ¢a-
lisma yapilmistir. Buna karsilik Memliikler’de Mendr iizerine 22

34 Bu konuda bk. Hiiseyin Ors, “Mir’at Hasiyeleri”, (Osmanli usul diisiincesi
ile ilgili derleme icerisinde yayimlanacak).

35 Burada kastedilen, Mir’dt’1 temel alarak veya ondan biiyiik 6l¢iide istifa-
deyle yazilan su eserlerdir: Hidimi’nin Mecdmiu’l-Hakaik’1 ile Tanzimat D6-
nemi’nde yazilan su eserler: Sava Pasa, Etude sur la Théorie du Droit Musul-
man (Islam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiid), Mahmud Esad Seydi-
sehri, Telhis-i Usul-i Fikih; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri.
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kadar, Osmanlilar déneminde ise serh, hasiye, nazma ¢ekme, uyar-
lama ve terciime tiirtinden 50 civarinda ¢alisma yapilmistir (agagi-
daki tabloda ihtisar, nazma ¢ekme ve uyarlama calismalar {izerine
yazilan serhler de ilgili bagliklar altinda ele ainmistir).>®

Uyar-
. . . lama,
Bolge/Do- .. A Terciime Nazma | . .~
nem Rz FE LR (Tiirkce’ye) | Cekme ;l;;l-
b
diger
9-14./15-
Osmanlilar | 20. yiiz- 16%7 | 10 6 6 1138
yillar
8-10./14-
Memliikler | 16. yiiz- 12 1 1 2 6
yillar
Hind Altki- | S 14/14-
20. yliz- 4 1 - - 1
tas1
yillar

Osmanli alimleri miistakil usul eserleri de kaleme almiglardir
ve bunlarin 6nemli bir kismi 9/15. yiizyi1lda yasamis alimlere aittir.
Bunlar arasinda Molla Fenari’nin Fusiilu’l-Beddi’i ve oglu Meh-
med Sah tarafindan yapilan ihtisar1 Telhisu’l-Fusiil, Molla Hiis-
rev’in Mirkdat’1, Yusuf Kirmasti’nin Usulu’l-Ahkdm ve diger muh-
tasar usul eserleri ile Hac1 Hasanzade’nin (v. 911/1505), Tenviru’l-
Ustil adh eseri zikredilebilir.

36 Menar iizerine yapilan ¢aligmalar hakkinda bk. Ferhat Koca, "Menarii’l-
Envar", TDV Isldam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/menarul-
envar (25.10.2023); Mehmet Boynukalin, Fikih Usulii Alimleri ve Eserleri,
tiir.yer.; “Osmanli Usul Alimleri Listesi” (Sahniseman Osmanli Usul Diisiin-
cesi halkas1 kapsaminda hazirlandi, heniiz yayimlanmamustir). Memliikler d6-
nemi Menar calismalar1 hakkinda bk. Basoglu, “Memliikler Donemi Hanefi
Usul Literatiirii”, Islam Tetkikleri Dergisi, 12/1 (2022): 69-71. Osmanlilar’da
usul metinlerinin Tiirkce terciimeleri hakkinda bk. Sadik Yazar, “Osmanli
Doneminde Fikih Sahasinda Yapilmus Tiirkce Terciimeler”, TALID -Fikih sa-
yis1-, 12/23 (2014), 55-60.

37 ibn Melek’in serhi de bu sayiya dahil edilmistir.

38 Hasan Kafi Akhisari’nin (v. 1024/1615) Semtu’l-Vusil adl eseri ve buna
yazdig1 serhi ile Hizir el-Amasi’nin (v. 1084/16737?) Gusiinu’l-Usul adh eseri
ve serhi de bu rakama dahildir.
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Osmanli usul diisiincesini sekillendiren metinlerden bahse-
derken Osmanli ilim cevrelerinde fazla ilgi gormeyen eserlere de
deginmemiz gerekir. Ciinkii bu, Osmanl ilim diinyasinin tercihle-
rini ve sinirlarini gostermesi agisindan 6nemlidir. Pezdevi’nin usulii
daima ihtisas diizeyinde alimlerin okumayi/incelemeyi siirdiirdiik-
leri bir eser olmakla birlikte gerek medrese tedrisinde gerekse serh
yaziminda tercih edilmemistir. Bunun temel sebebi Sadrusseria’nin
mantiki esaslara ve tahkik yontemine dayali yeniden inga faaliye-
tinden sonra artik Pezdevi’nin usuliiniin arka planda kalmasidir. Bu
sebeple 6.-7./13.-14. yiizyillardaki Hanefi alimlerden farkli olarak
Osmanlilar’da Pezdevi iizerine ¢ok az sayida serh yazimi sozko-
nusu olmustur. Benzer bir sey -hepsi 7/13. yiizyilda yani Sadrusse-
ria 6ncesinde yazilan- Miintehab, Mugni ve Usulu’s-Sasi icin de ge-
cerlidir. Bu eserlerden Mugni’ye {i¢, Miintehab’a bir serh yazilir-
ken, sonuncusuna dair hi¢ ¢alisma séz konusu edilmemistir. Ote
yandan ayn1 dénemde yazilan Mendr’in durumu farklidir. Osmanli
merkez ulemasi, Ibnu’l-Hiimam’in Tahrir’inden haberdar olmala-
rina, ondan ve serhlerinden istifade etmelerine ragmen onun iizerine
serh ve hasiye calismasi yapmamuslardir.

Serhu’l-Muhtasar disarda tutulursa Es’ari usul eserleri iize-
rine Osmanl dénemi Hanefi ¢evrelerinde bir calisma yapilmamis-
tir.

b. Usuliin icerigi ve Tartisilan Meseleler

Osmanli dénemi usul ¢calismalarini degerlendirirken usuliin
konu, gaye, ilke, mesele ve nazariyeler acisindan herhangi bir degi-
sime ugrayip ugramadigini incelemek gerekir. Ayrica miistakil usul
eserleri de konu tertibi bakimindan karsilastirmali olarak ele alin-
malidir. Osmanli dénemi alimlerinin miiteahhirin kelam ve usul
yazimini izlemeleri sebebiyle usuliin gerek konusu ve gayesi ge-
rekse konu tertibi acisindan bir devamliliktan bahsetmemiz daha
dogru olur. Molla Fenari ve Molla Hiisrev, Sadrusseria’yi izleyerek
Hanefi usuliinii mantik kaidelerine uygun sekilde insa etmekle ve
Hanefiler’e yoneltilen veya yoneltilebilecek olan nazari tenkitleri
cevaplandirmakla mesgul olmuslardir. Ozellikle 9/15. yiizy1l usul
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eserlerinin agirlikli olarak Telvih veya Serhu’l-Muhtasar’in kelami
ilkelerle ilgili kismina yonelik olmasi, ayrica miistakil usul eserle-
rinde Sadrusseria’ya yoneltilen tenkitleri asacak sekilde bir cabaya
girilmesi, nazari tutarlilik ve tenkitleri cevaplandirma ¢abasini gos-
terir. Tanimlarin ve 6nermelerin mantik ilmine uygun olarak yapil-
mas1 fazlaca énem verilen hususlardir. Dolayisiyla Osmanl usul
alimleri arasinda usuliin tiimiine dair goriis bildirenler nisbeten az
sayidadir. Tartistiklar1 konular daha ¢ok bilginin kisimlari, tasavvur
ve tasdik, hiisiin-kubuh, teklif ve irade hiirriyetinin temellendiril-
mesi gibi mantik-kelam konulanyla ilgilidir.

Miistakil usul eseri yazanlar, herhangi bir ilmin basiret iizere
ogrenilmesinde mukaddimeler olarak ele alinan hususlari (tamm,
konusu, gayesi, faidesi vb.) da yine Amidi’yi izleyerek eserlerinin
mukaddime kisminda incelerler. Molla Fenari, bir ilmin mevzuu-
nun birden fazla olmasini caiz gérmekle birlikte -bu sekilde diisii-
nen Sadrusseria’dan farkli olarak- aslolanin mevzuun tek olmasi ol-
dugu kanaatindedir. Buna binaen fikih usuliiniin mevzuunun da tek
oldugunu soyler ve Amidi’de oldugu iizere bunu “sem’i deliler”
olarak belirler; ancak bunu “fer’1 hiikiimlerin istinbat edilmesi ci-
hetinden” diyerek kayitlar.*® Molla Fenari fikih usuliiniin kaideler
ilmi oldugunu séylerken ibnu’l-Hacib ve Sadrusseria gibi diisiin-
mektedir.** Molla Fenari, Amidi ve ibnu’s-Saati’de oldugu iizere
mebadi kisminda kelam, dil ve ser’1 hiikiimle ilgili ilkeleri ele alir.
Ser’1 hiikiimle ilgili ilkeleri de hiikiim, hakim, mahkum fih ve mah-
kum aleyh seklinde dért kisimda inceler. ilimlerin mevzuunu belir-
lemede, farkli 6nermelere ragmen tek bir ilim sayilabilmesini sag-
layan birlik yoniinii ifade etmek iizere “cihet-i vahdet” terimini ve
haysiyet (“min haysu”) kaydini isleyen Molla Fenari’dir ve ondan

39 Molla Fenari, Fusiilu’l-Beddyi’ fi Usiili’s-Serdyi’ (ngr. Muhammed Hasan
Muhammed Hasan Ismail, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2006), 1:18.
40 Molla Fenari, Fusiilu’l-Beddyi’, 1:17.
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sonra konuyla ilgili olarak mantikcilar tarafindan miistakil risaleler
yazilmstir.*!

Usuliin mevzuunu kendilerinden fer’l hiikiimlerin istinbati
cihetiyle sem’1 deliller olarak belirleyen Fenari, eserinin iki temel
boliimiinii (maksad) deliller ile bunlarin tearuzu halinde tercih kai-
delerine ayirmistir. Fenari, hacimli eserinin yarisimi iki mukaddi-
meye yani usuliin mevzuunu isledigi kisim ile mebadi (kelam, dil
ve fikhi hiikiimle ilgili ilkeler) kismina ayirmaktadir. Giris (fatiha)
ve sonug (hdtime) kisimlari da asil mevzuuyu tamamlayan konulari
ele almaktadir. Fenari’nin eserindeki konu tertibi 6zgiindiir, ancak
anahatlariyla Amidi-ibnu’l-Hacib cizgisinde yer almaktadir.

Fenari’nin usuliinden ¢okca istifade eden Molla Hiisrev ise
gerek mevzu ve usuliin tamimi gerekse konu tertibi bakimindan
Molla Fenari’den farklilasir. Sadrusseria’y1 izleyerek usuliin mev-
zuunu edille ve ahkam olarak belirlediginden eserini de bu ikisine
tahsis ettigi iki ana béliime ayirir. Ote yandan giris ve sonug béliim-
leri Molla Fenari’nin eserine benzer: Hutbeden sonra yer verdigi
mukaddime kisminda usuliin tanimi, mevzuu ve gayesini ele alir.*?
Ancak Molla Fenari’den farkli olarak mebadi kismi onun eserinde
miistakil bir mukaddime halinde bulunmaz. Ciinkii Fenari’de hii-
kiimlerle ilgili mebadi kismi Molla Hiisrev’de usuliin mevzuuna da-
hil edilerek iki ana béliimden biri halini almistir; kelami-mantiki ve
lisani ilkelere ise cesitli konularin icerisinde daha kisa olarak degi-
nilmektedir. Ote yandan Molla Hiisrev de Molla Fenari gibi ictihad
bahsini usuliin asil konular arasina degil hatime kismina koymusg-
tur.

41 Bu konuda bk. Mehmet Ozturan, “Seyyid Serif CiircAni’nin Risle fi
taksimi’l-ilm Adl Eserinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Nazariyat: Isldm
Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalart Dergisi, 1/2 (2015), 102.

42 Molla Hiisrev, Mir'dtu'l-Usul Serhu Mirkati'l-Vusul (thk. ilyas Kaplan,
Beyrut: Daru Sadir, 1432/2011), 32.



188

BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Eserleri konu tertibi bakimindan farkli olsa da sonraki Os-
manli usulciilerinin 6nemli bir kismi (Timurtasi, Hadimi dahil) usu-
liin mevzuu bakimindan Molla Fenar gibi diisiinmektedir.*®

Molla Fenari, Fusiilu’l-Beddyi’de Konu Tertibi

1.maksad: Mahiyeti
. 2.maksad: Faydasi
Fanha 3.maksad: Mevzuu
4.maksad: Istimdad:
1.mukaddime: iddetu’l-mevzu ve he-
liyyetiha
i . 2.mukaddime: Mebadi tafsiliyye
Tki mukaddime -1.maksad: Mebadi kelamiyye
-2.maksad: Mebadi lugaviyye
-3.maksad: Mebadi ahkamiyye
1.maksad: Dort delil
Matlab 1. ritkn: Kitab
2. ritkn: Siinnet
- 3. riikn: icma
Tki maksad 4. riikn: Kiyas
2.maksad: Tearuz — tercih
1. ritkkn: Tearuz
2. ritkkn: Tercih
Hatime Ictihad

Molla Hiisrev, Mirkat ve
Mir’at konu tertibi

Sadriisseria, Tenkih ve Tavzih konu

tertibi

Mukaddime, iki maksad ve ha-

Mukaddime, iki kisim ve hatime

time
Mukaddime: Tarif, mevzu, fa- (Mukaddime): Tarifler, mevzuu
ide
Kitab
-Tarifi
1.Maksad: ]{:éilllsém -1.Bab: Kitabin
Edille 1. riikiin: Kitab ). manay1 ifadesi
ser’iyye eriyye (4’lii lafiz taksimi)
-2.Bab: Kitabin ser’1
hiikmii beyan1 (Emir

43 Usuliin mevzuu hakkinda dort farkli gériis ve Hidimi’nin kendi tercihi i¢in
bk. Hadimi, Mecdmiu’l-Hakdik (istanbul: Muharrem Efendi Matbaas,
1303h.), 3. Timurtasi’nin goristi igin bk. Timurtasl, Kitdbu’l-Vusil il
Kavaidi’l-Usul fi Tahrici’l-Fiird’ ale’l-Usul, dirase ve thk. Gassan Dibak (D1-
magk: Camiatu Dimagk, 2004-2005), 7-8.
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ve Nehiy; ayrica
hiisn-kubh, teklif)
2. riikiin: Siinnet Siinnet
3. riikiin: Icma Icma
4. riikiin: kiyas Kiyas
Kiyasi def’ se- Muaraza ve tercih
killeri
Fasid deliller Ictihad
Muaraza ve ter-
cih
1. riikiin: Hii- Hiikiim
kiim
2.Maksad: 2. r{lkl}n: Hakim 2.Kisim: Hii- Mahkum bih
Ahkam 3. rukt}n: Mah- Kiim Mahkum aleyh
kum bih
4, riikkiin: Mah-
kum aleyh
Hatime Ictihad

Burada goriildiigii tizere, miiteahhirtin donem Hanef1 usulcii-
lerinin mantik esaslarina uygun olarak usulii yeniden insa etme gi-
risimlerinde izledikleri iki farkl1 yol (Ibnu’s-Saati ve Sadrusseria),
Molla Fenari ve Molla Hiisrev’in eserlerinde de temsil edilmekte-
dir. Her iki alim, usuliin mevzuu ve konu tertibi bakimindan farkl
diistinseler de usuliin faydasi ve gayesi noktasinda benzer seyler
soylemektedirler: Molla Fenari’nin usuliin gaye ve faydasi hak-
kinda “insanin kudreti dahilinde rabbani hiikiimleri bilmesidir ki,
kisi bunlara uymakla diinyevi saadetlere ve uhrevi ikramlara nail
olmayr amaclar” seklindeki ifadesi hemen hemen aymi sekilde
Mir’dt’ta da gecmektedir.**

Usuliin temel konular1 agisindan ta’lil ve illeti tespit yolla-
riyla ilgili olarak Molla Fenari ve Molla Hiisrev’in Razi ve Amidi
tizerinden gelen goriislere dair ciddi bir degerlendirme yaptiklari
soylenebilir. Ote yandan diger usuliin edille bahisleri agisindan -
daha ayrintili incelemeye muhtag olmakla birlikte- esash bir katki-
nin oldugu séylenemez; hatta ibnu’l-Hiimam ve 6grencisinin Mem-

4 Bk. Molla Fenari, Fusilu’l-Beddyi’, 1:17-18; Molla Hiisrev, Mir’dtu’l-
Usul, 60.
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liik ilim cevresinde siinnet konusundaki incelemeleriyle karsilasti-
rildiginda bu husus daha da agiklik kazanir. Benzer bir durum erken
dénem Osmanl usulciilerinin 6zellikle kavaid ve ictihad-taklid ko-
nusundaki Memliik tartismalarindan adeta uzak durmus olmala-
rinda da goriliir. Malum oldugu {izere Hanefilerde kavaid konu-
sunu ilk defa 10/16. yiizyilda Ibn Niiceym ele almis, daha sonra da
12/18. yiizy1lda Hadimi, kendi usuliine kavaidle ilgili bir hatime ek-
lemistir. ictihad ve taklid tartismalarn da asagida deginilecegi iizere
hukuk sisteminin nasil diizenlenecegi hususundaki tercihlerle ilis-
kili olup Osmanlilar’da standart usul eserleri disindaki usuli metin-
lerde deginilen bir konudur, ancak bu konudaki goriislerin yaziya
gecirilmesi bir sonraki yiizyilda yani 10./16. ylizyilda s6zkonusu
olmustur.

Yukaridaki hususlar bir kenara birakildiginda, Osmanl mer-
kez ilim cevresinde 9/15. ylizyilda 6zellikle mevzu ve mebadi ile
ilgili meselelerin tartisildigin ve Fatih (ve 2. Bayezid) dénemindeki
tartismalarda da nazari iki meselenin 6ne ¢iktigini goriiriiz: Sadrus-
seria’nin yol actig1 -irade hiirriyetinin, dolayisiyla sorumlulugun te-
mellendirilmesine yonelik- doért mukaddime tartismasi ile hiisiin-
kubuh tartismasi. Her iki konuyla ilgili ¢esitli arastirmalar bulundu-
gundan® burada sadece tartismanin taraflari arasinda islam dii-
stince ekollerinin hemen hepsini temsil edenlerin bulundugunu séy-

4> Son yillarda bu konuda -imam Rabbani Gelik’in yukarida deginilen doktora
tezi ile gesitli y. lisans caligmalar disinda- iki doktora tezi daha yapilmistir.
Bk. Sule Giildii, “Osmanli Donemi Fikih Usiilii Calismalar: Hiisiin-Kubuh
Zemininde Olusan Mukaddimat-1 Erbaa Literatiirii”, doktora tezi, Ondokuz
Mayis Universitesi, 2019; Mustafa Bilal Oztiirk, “Mukaddimat-1 Erbaa Hasi-
yelerinde Kelami Tartismalar (Aldeddin Arabl Baglaminda)”, doktora tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi, 2020. Ayni konuyla ilgili cok sayida makale yazil-
mis olup ozellikle Asim Ciineyt Koksal, Sule Giildii ve Mustafa Bilal Oz-
tiirk’tin konuyla ilgili birden fazla makalesi bulunmaktadir. Kéksal’in maka-
leleri konuya giris ve ilgili literatiir bakimindan éncii ¢alismalardir. Ozellikle
bk. Asim C. Kéksal, “Islam Hukuk Felsefesinde Fiillerin Ahlakiligi Meselesi
-Mukaddimat-1 Erbaa’ya Girig-", Islam Arastirmalar1 Dergisi, 28 (2012): 1-
44; “Osmanlilarda Mukaddimat-1 Erbaa Literatiirii”, TALID -Kelam ve Mez-
hepler Tarihi sayisi-, 14/27 (2016): 101-132.
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lemekle yetinelim. Mesela kulun fiilinin ortaya cikisiyla ilgili ola-
rak Hatibzade (v. 901/1496) Eg’ariler gibi diigiiniirken, Alaeddin el-
Arabi (v. 901/1496) ise vahdet-i viicud goriisiine uygun bir yo-
rumda bulunur, Kestell (v. 901/1496) ise ibn Sina’nin Sifasindan
istifade etmekle birlikte Matiiridi goriisii savunur.

3-Osmanli Hukuk Sistemi ve Yeni Fiiru Meselelerinin Yol
Actig1 Tartismalar

Burada tarih boyunca fikih usuliiniin icerik bakimindan degi-
siminde ve gelisiminde 6nemli olan iki acidan degerlendirme yapa-
cagiz: Bunlardan biri hukuk sistemidir. Erken donemde deliller ve
ictihad konusundaki tartismalar, dini hiikiimlerin nasil yorumlana-
cag1 meselesi kadar nasil bir hukuk sistemi kurulacagi meselesini
de icermekteydi. Fikih usulii ve hukuk sistemi iliskisini bir baska
calismada daha ayrintilhi sekilde ele alacagimiz igin sunu soyle-
mekle yetinelim: Islam ilimler tarihinin miitekaddim{in déneminde
usulde ayrintili olarak tartigilan deliller meselesi artik karara bag-
landi8 icin, miiteahhir(in doneminde bundan ziyade, kurulacak hu-
kuk sistemi ile ilgili tartismalarda mezheplerin istikrar1 olgusu daha
belirleyici olmustur. Memliikler déneminde ictihad, taklid ve mez-
hep tartismalar1 ve fetva usuliiyle ilgili miistakil bir yazimin ortaya
¢cikmis olmasi, hem mezheplerin istikrar1 olgusu hem de her mez-
hepten kad1 atanmasi olgusuyla ilgilidir.

Miiteahhirtin dsneminde Amidi’den itibaren “mutlak miicte-
hidin bulunmayabilecegi bir zaman diliminin tasavvur edilebile-
cegi” (huluvvu’z-zaman ani’l-miictehid) meselesi usul eserlerinde
yer bulmus, ardindan &zellikle Ibnu’s-Salah ve Beyzavi gibi alimler
tizerinden standart usul eserlerinde ve baska eserlerde “zamani-
mizda artik mutlak miictehidin bulunmadigi” seklinde bir sdylem
yayginlagmigtir. Esasen bu sdylemin tam aksine goriis beyan eden-
ler de ¢ok sayidadir. Burada aslinda kastedilen, yeni bir mezheb or-
taya cikaracak sekilde kurucu ictihadin sosyolojik olarak miimkiin
olmadigidir. flgili dénemde bu durum “mutlak miictehidin yok-
lugu” seklinde dile getirilmistir. Zaten mezheplerin istikrar bulmasi



192 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

olgusu ve kendi icinde tutarli, hukuk giivenligini temin eden bir hu-
kuk sistemi kurma ihtiyaci ile birlikte bu soylemi destekleyen bir
giindem de vardir. ictihad ihtiyacimin karsilanmas: ise mukayyed
veya meselede miictehidlerin imkan ve varliginin kabulii ile kargi-
lanmustir. Ictihad kapisinin hi¢ kapanmadigini, standart usul eserle-
rinde boyle bir ifadenin yer almadigin dile getiren Hallag’in Su-
yuti’den sonra ve 6zellikle 10./16. yiizyil sonlarindan itibaren “gi-
derek daha az sayida fakihin ictihad riitbesine eristigini iddia ettigi”
yolundaki ifadesi*® de bu durumu bir baska acidan tespit etmekte-
dir. Siyasi ve sosyal acidan istikrarl bir nizam kurma ve siirdiirme
hedefi giiden Osmanli déneminde de miictehid bulunmadig1 soy-
lemi hakimdir ve sistemik taklid ¢ercevesinde hukuki istikrarin sag-
lanmasi1 hedeflenmistir. Ancak Memliikler déneminden farkli ola-
rak Osmanlilar doneminde mukayyed miictehide de sicak bakilma-
mustir; bir fakihin miictehid olacak sekilde yetismesini veya -ge-
rekli sartlar tagisa bile- miictehid oldugunu dile getirmesini tesvik
eden bir ortam yoktur.

Osmanl diisiincesinde gelenege baghlik, hiyerarsik bir bii-
rokratik nizam ve mevcut nizami koruyup siirdiirme kaygisi agir
basar. Osmanl usul alimleri Maveraiinnehir Hanefi fukahas1 gele-
negindeki gorisleri biiyiik 6lciide korumuslardir, ancak ictihadla il-
gili konularda miiteahhirlin dénemi kelamci usul alimlerinden me-
sele aktarimi seklinde yararlanmuslardir. ictihadla ilgili meselelerde
yeni bir katkilarinin oldugu séylenemese de -ibnu’s-Saati ve Sad-
riisseria’y1 izleyerek- bizatihi bu konuyu usule tagimis olmalari
onemlidir.*” Osmanli donemi Hanefi usul eserlerinde, miiteahhirtin
dénemi 6ncii usul eserlerini izleyerek ictihad konusuna -erken do-
nem Hanefi fakihlerine nisbetle- daha agikca yer verildigini soyle-
yebiliriz. Usuliin temel konularina dahil gérmemekle birlikte Molla

46 Wael Hallaq, “Was the Gate of Ijtihad Closed?”, International Journal of
Middle East Studies, 16/1 (1984), 29.
47 Osmanl usul eserlerinde ictihadla ilgili olarak ayrica bk. Soner Duman,
“Ictihad Bahisleri Baglaminda Osmanh Usul Diisiincesinin Ozgiinliigii Prob-
lemi”, Osmanli’da Fikih ve Hukuk (ed. Siileyman Kaya, Hasim Sahin, Istan-
bul: Mahya Yayincilik, 2017): 53-67.
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Fenari, Molla Hiisrev ve Hadimi’nin eserlerinde miistakil basliklar
halinde ictihad konusu yer alir. Fenari ve Molla Hiisrev, ictihadi
mutlak ve mukeyyed olmak {izere iki tiir halinde ele alirlar ve icti-
hadin béliinmezligini savunurlar.*® Bu, ictihadi bir meleke olarak
gormeleriyle ilgilidir. Telfik konusu ve ilgili tartismalar heniiz on-
larin eserlerinde yer almamaktadir; bu konuyla ilgili tartismalar
agirlikh olarak risaleler cercevesinde daha sonra gelisecektir. Nite-
kim Osmanlh dénemi taklid ve telfik risaleleri 10./16. yiizyilda ya-
zilmaya baslanmis ve agirlikh olarak 11./17. ve 12./18. yiizyillarda
telif edilmigtir.*°

Osmanli topraklarinin heniiz Anadolu ve Balkanlar’la sinirli
oldugu dénemde hukuk sistemi Hanefi mezhebine dayali olarak ku-
rulmus, istikrar saglamak adina miifta bih kavlin belirlenmesi iize-
rinde durulmustur. Molla Fenari ve Molla Hiisrev’in kendi eserle-
rinde ictihadin béliinmezligini savunmalar ve mukallidin farkh
mezheplerin goriislerini taklidine sicak bakmamalar1 hukuk siste-
minde istikrar1 temin amaciyla ilgili gériinmektedir. Ancak miifta
bih kavlin belirlenmesi ve hukuki istikrar konusundaki kitabiyat bir
sonraki yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Bu ¢cercevede mezhepte fakihle-
rin, meselelerin ve kitaplarin hiyerarsisi (tabakdtu’l-fukaha, ta-
bakatu’l-mesdil, tabakatu’l-kiitiib) belirlenmeye calisilmistir. ibn
Kemal’in (v. 940/1534) tabakatu’l-fukaha, Kinalizade Ali Ce-
lebi’nin (v. 979/1572) tabakatu’l-mesail>® ve Dellakzade Mustafa
b. Mehmed’in (v. 1093/1692) tabakatu’l-kiitiib ile ilgili goriislerini
ortaya koyduklar risaleleri ile Ebussuud Efendi’nin konuyla ilgili

48 Molla Hiisrev’in ictihadla ilgili yaklagim hakkinda bk. H. Yunus Apaydin,
“Hanefi Ictihad Teorisi ve Molla Hiisrev’in Bu Teoriyi Sunumu”, Uluslara-
rast Molla Hiisrev Sempozyumu (18-20 Kasim 2011 Bursa) Bildiriler icinde
(ed. Tevfik Yiicedogru vdgr., Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi, 2013),
267-274.

49 Konuyla ilgili tartigmalara ve kitabiyata dair bir ¢aligma bk. Burak Ergin,
“16.-17. Yiizyilda Taklid ve Telfik Tartismalar1”, doktora tezi, istanbul Uni-
versitesi, 2023.

0 Bu konuda bk. Orhan Encakar, “Kinalizdde Ali Efendi’nin (6. 979/1572)
Tabakatii’l-mesail Adli Risalesinin Tahkik ve Tahlili”, Islam Arastirmalari
Dergisi, 47 (2022): 97-143.
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fetvalar1 ve onun baslattig1 maruzat uygulamasi bu agidan 6nemli-
dir.

Fikih usulii ve hukuk sistemi iligkisi agisindan Osmanlilar’in
gerek erken gerekse klasik doneminde ictihad ve fetva usulii yani-
sira deginilmesi gereken bir husus da o6rfiin, siyaset-i ser’iyye kav-
raminin ve kanunname uygulamasinin nasil goriildiigii hususudur.
Yonetime taninan takdir yetkisiyle de alakali olarak bu konularin
incelenmesi gereklidir. 12/18. ylizyillda Osmanli hukuk sistemini
tanitan bir eser yazan D’Ohsson, Osmanli hukukunun kaynaklarini
dorde ayirir ve bunlarin icinde orfii de zikreder; ona gore orf, adet-
ten farkh olarak Ser’in padisaha tamidig1 yetkiyle padisahin koy-
dugu hiikiimlerdir, takdir yetkisidir."! Modern dénemde son derece
yanlig bir baglamda tartisilan, daha dogrusu usuliin araclastiriimasi
amaciyla bagvurulan 6rf meselesinin Osmanli’da nasil goriildiigii
hususunun daha saglikli bir sekilde ele alinmasina ihtiyag vardir.>?

Fikih usuliiniin gelisimine ve degisimine etki eden ikinci hu-
sus, yeni ortaya ¢ikan fiiru meseleleridir. Osmanli erken déneminde
tartisilan fiiru meselelerinin usuli acidan degerlendirilmesini gerek-
tiren eserler bulunabilir.>® Ancak fiiru meseleleri agisindan en canli
doénemin 16. yiizy1l ve sonrasi oldugunu soyleyebiliriz: Para vakfi,

>l Kerem Yurtlak - Osman Bayder, “Mouradgea d’Ohsson ve Osmanli Huku-
kunu Sunumu: Aile Hukuku Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi,
38 (2021), 271.

52 Modern tartigmalara dair bir degerlendirme igin bk. Muharrem Midilli,
“Klasik Osmanh Hukukundaki Ser’-Orf Ayrimina Dair Modern Tartigmalar”,
TALID —Fikih sayisi-, 12/23 (2014): 33-48; ayrica bk. a.mlf., Klasik Osmanli
Ceza Hukukunda Seriat-Kanun Ayrimi, (istanbul: Klasik Yayinlari, 2019),
ozellikle 1. bolim.

53 Mesela Molla Hiisrev ile Molla Giirani arasinda veld meselesindeki tar-
tigma, fikih usulii ve fetva usuliine dair dénemin diigiincelerini gérmek baki-
mindan &rnek verilebilir. Bu konuda bk. Siikrii Ozen, “Molla Hiisrev’in Vela
Meselesi ile Tlgili Goriisiiniin Osmanli Ilim Muhitindeki Yansimalar1”, Ulus-
lararast Molla Hiisrev Sempozyumu (18-20 Kasim 2011 Bursa) Bildiriler
icinde (ed. Tevfik Yiicedogru vdgr., Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi,
2013), 321-394.
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uyusturucu ve tiitiin kullanimi gibi yeni meselelerin ¢6ziimiinde ic-
tihad1 faaliyet kacimlmazdi.>* Benzer bir durumla 13./19. yiizyilda
sigorta ve kagit para gibi kapitalist ekonomi uygulamalarinin Os-
manli’ya girisiyle daha fazla kars1 kargiya gelinecektir.

Genel Degerlendirme

Osmanli usul diisiincesi, miiteahhir(in déneminde mantik ka-
idelerine riayetle ve tahkik yontemine dayali olarak yeniden insa
edilen, mevzuu, yontemi, konu taksimleri ve mesailiyle yeniden ta-
nmimlanan usul ilminin devami mahiyetindedir. Osmanlilar’da 9/15.
yiizyildaki usul ¢alismalari, takip edilen serh-hasiye gelenekleri ve
usul egitiminde esas alinan eserler, sonraki yiizyillar boyunca yapi-
lacak c¢alismalar1 belirlemis goriinmektedir. Mendr, Tavzih,
Serhu’l-Muhtasar ve Mir’dt etrafinda olugan bir serh-hasiye litera-
tiirti sonraki asirlarin standart usul egitimini olusturmus, birikimli
olarak ilerleyen siire¢ icerisinde Semtu’l-Vusiil ve Mecami gibi yeni
eserler ile 6nemli hagiyeler de miifredata girmistir.

Buraya kadar soylenenler, ilk bakista, Tanzimat dénemine
kadar Osmanh usul diisiincesinde 6zgiinliik ve yenilikten ziyade
gecmisin korunup siirdiiriilmesi seklinde tekrarci bir yaklagimin
hakim oldugu izlenimi verir. Ancak su hususlan dikkate aldigi-
mizda konu hakkindaki bu ilk izlenimle yetinilmesinin saglikl ol-
mayacagini, konunun daha farkl yonleriyle ele alinmasinin gerek-
tigini soyleyebiliriz: 1) Bir yandan okutulmak veya hasiye yazilmak
tizere secilen standart usul metinleri, diger ilim ¢evrelerindeki me-
tinlerle karsilastirildiginda ortaya ¢ikan tercihler, diger yandan Os-
manli alimlerinin yazdiklar1 eserlerde ortaya koyduklar tercihler
Osmanli usul diisiincesinin ayirdedici 6zellikleri hakkinda bilgi ve-
recektir. Yukarida 6zellikle, izlenen serh-hasiye geleneklerine dair
soylediklerimiz buna dair bir 6rnektir. 2) Stirdiirdiikleri akli ilim
gelenegine dayal olarak, 6nde gelen Osmanli usul miielliflerinin

>4 Bu konuda ilging bir risale ve tahlili igin bk. Taha Yasin Tan, “Osmanli’da
Afyon, Kahve ve Tiitiin Hakkinda Bir Usul Tartigmasi: Cabizade Halil Faiz
Efendi ve el-Kelimdtii’l-Usiliyye’si”, Islam Arastirmalart Dergisi, 48 (2022):
111-146.
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kelam, usul, mantik ve belagat ilimlerini kapsayan nazari bir gerce-
vede konustuklar1 ve mesailerini bu disiplinler aras1 dakik konulara
yogunlastirdiklar dikkate alinmalidir. Usule dair degerlendirme bu
disiplinlerin hepsinde bu alimlerin neyi hedefledikleri ortaya konul-
dugunda daha saglikh olacaktir. 3) Standart usul metinleri disinda
kalan usuli metinleri de (risaleler, mezheb ici istidlalde yararlanila-
cak kaynaklari, miifta bih kavli ve fetva usuliinii ortaya koymaya
yonelik eserler ve kavaid eserleri gibi) usul diislincesini incelerken
dikkate almamiz gerekir. 4) Osmanh usul diisiincesindeki sinirlilik-
lar1 degerlendirirken hukuk sistemiyle ilgili siyaseti ve usul — hukuk
sistemi iligkisini g6z 6niinde bulundurmaliyiz. 5) Osmanlilar déne-
minde yeni ortaya ¢ikan veya yeniden tartisilan fiiru meselelerinde
usuli diistincenin roliinii dikkate almaliy1z.

Netice olarak kendi i¢inde en azindan ti¢ farkli dénemi bulu-
nan alt1 asirlik uzun bir dénemi, isleyen ve aksayan yonleriyle, ek-
sikleri ve hatalariyla birlikte anlamak ve degerlendirmek i¢in yuka-
ridaki hususlara dair daha ayrintili calismalara ihtiya¢ oldugunu dii-
stiniiyoruz.



VI

FATIiH DONEMI FIKIH USULU MIiRASI:
TARTISMA ALANLARI

Imam Rabbani CELIK"

Fatih dénemi 6zellikle Istanbul’un fethi sonrasinda ciddi bir
ilm1 canliliga sahne olmus zaman dilimidir. Nitekim bu déneme ka-
dar Osmanli ilim gelenegi icinde yetismis bir nesil ortaya ¢ikmisti.
Bu ulema neslinin yani sira sultan tarafindan Sahn-1 seman’in imar
ettirilmesi ve cesitli biirokratik-ilmi pozisyonlarin gelistirilmesi
sonrasinda payitaht Istanbul bildd-1 Rum disindan da cok sayida
alimi cezbetmeye baslamistir. 15. ylizyilin ikinci yarisinda gerek
kendi geleneginden yetisen ulema gerekse disaridan dahil olan
alimlerle “Osmanh ilim cevresi” seklinde isimlendirebilecegimiz
bir entelektiiel cevre olusmustur.

Osmanl ilim gevresine mensup alimler ilmi faaliyetlerinde
kendilerinden 6nceki ilim otoritelerinden ve ilmi birikimden 6nemli
olciide etkilenmislerdir. Hukuk doktrini olarak genel itibariyle Ha-
nefi mezhebini 6zelde ise Maveraiinnehir’de meydana gelen hukuk
birikimine dayanmiglardir. Bununla birlikte akli-felsefl ilimler, akli
boyutu bulunan ser1 ilimler ve dil ilimleri bu ¢evredeki alimlerin
giindemini ciddi sekilde belirlemistir. Kelam, felsefe, mantik, usiil-
i fikih ve belagat gibi alanlarda klasik sonrasi dénemde {iretilen
temsil giicli yiiksek eserleri okumus ve ilmi {iretimlerinin merke-
zine yerlestirmiglerdir. Klasik sonrasi dénemde mezkir alanlarda
fikir iiretmis olan Fahreddin er-Raz1 (6. 606/1210), Ibnii’l-Hacib (6.

" Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Universitesi islam Tetkikleri Enstitiisii, (irce-
lik@istanbul.edu.tr-i.rabbanicelik@gmail.com)
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646/1249), Nasiriiddin et-Tisi (6. 672/1274), Siraceddin Ur-
mevi (6. 682/1283), Kad1 Beyzavi (6. 685/1286), Hatib Kazvini (.
739/1338), Sadriisseria (6. 747/1346), Semseddin Mahmud b. Ab-
durrahman Isfahani (6. 749/1349) ve Adudiiddin el-Ici (6.
756/1355) gibi yetkin isimler, eserleri ve fikirleri ile Osmanh alim-
leri icin 6nemli otorite isimler idi. Ancak 14. ylizyilin ikinci yari-
sinda Horasan ve Maveraiinnehir’de bu otoritelerin fikirlerini yo-
rumlayip tartisarak yasadiklari déneme ve sonrasina damga vuran
iki otorite figiir vardi: Sadeddin et-Teftazani (6. 792/1390) ve Sey-
yid Serif el-Ciircani (6. 816/1413).

Osmanli ilim ¢evresine mensup ilim adamlari, klasik sonrasi
dénemin 6nemli isimlerinin eserlerini ve fikirlerini zikri gecen bu
iki ilm1 otoritenin metin, serh ve hasiyeleri eserleri iizerinden oku-
mus ve tartismiglardir. Osmanh alimleri i¢in bu ilmi faaliyetin te-
zahiir ettigi en onemli alan hasiye yazimi olmustur. Bir¢ok alanda
mubhtelif eserler iizerine' yogunlagan hasiye yaziminin en belirgin
oldugu alanlardan biri usiil-i fikih olmustur. 15. yiizy1lda Osmanli
ilim cevresinde usfil-i fikih geleneginde Molla Hiisrev’in Mirkat
metni ve lizerine yazdig1 Mir’dt serhi 6ne cikan bir eser olmakla
birlikte bu cevreye mensup ulema daha ziyade Teftazani’nin
Telvih’i ile Ciircani’nin Hdsiye ala Serhi’l-Muhtasar eserleri iize-
rine hasiyeler yazmig ve tartismalarin bu hasiyelerde yiiriitmiisler-
dir. Bahsi gecen donemde Osmanli ulemasinin iizerine en ¢ok
hasiye kaleme aldig1 usiil-i fikih eseri Telvih’tir. Tespit edilebildigi
kadariyla Teftazani’nin Telvih’i {izerine yirmi iki, Ciircani’nin
Hasiye ala Serhi’l-Muhtasar eserine dokuz, Ici’nin Serhu’l-Muhta-
sar’1 lizerine ise yalnizca bir hasiye kaleme alinmistir.

Bu tebligde hasiyelerde 6ne ¢ikan tartisma alanlarina isaret
edilecek ve ilgili hasiye literatiiriiniin Osmanh ilim cevresinin faa-

1 Bu asirda fikih usilii disinda kelamda Serhu’l-Akdid, Hdsiye ald Serhi’t-
Tecrid ve Serhu’l-Mevdkif, belagatta Mutavvel ve Serhu’l-Miftdh, mantikta
Hdagiye ala Serhu’l-Metali‘, tefsirde Serhu’l-Kessaf, {lizerine ¢ok sayida
hasiye yazilan eserler olmustur.
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liyetindeki yeri tizerine tespitlerde bulunulacaktir. Bunun icin 6n-
celikle lizerine hasiye literatiiriiniin meydana geldigi iki eser hak-
kinda bilgi verecegiz.

I. Usiil-i Fikihta Hasiye Literatiiriiniin Zemini: Telvih ve
Hasiye-i Muhtasar

Fatih dénemi Osmanli dlimlerinin {izerine en ¢ok hasiye yaz-
dig1 eser, Horasanlh Safil- Eg‘ari alim Teftazani’nin, Sadriis-
serla’min Tavzih’i tizerine kaleme aldig1 Telvih’dir. Sadriisseria
Tavzih’te Hanefi-fukaha geleneginin klasik dénem birikimini fel-
sefe ve mantigin verdigi imkanlarla yeniden ele almistir. Diger ta-
raftan Es‘ari usiil geleneginin 6nde gelen isimlerinden Fahreddin
er-Razi ve Ibnii’l-Hacib’in usiil mirasiyla hesaplasmis ve 6zellikle
kelama dair meselelerde Eg’arilerin goriiglerine kars1 Maveraiinne-
hir’de yaygin kabul géren Hanefi-Matiiridi gelenegin ilkelerini sa-
vunmugstur. Sadriigseria’nin hiisiin-kubuh bahsinde, Razi’nin cebr
argiimanini elestirdigi ve fiillerde insan iradesinin etkisini temel-
lendirdigi dort mukaddimesi bu ¢abanin tezahiir ettigi en énemli
alanlardan biridir.? Teftazani, Telvih’te dncelikle Sadriisseria’nin
ifadesini takrir etmis sonrasinda ise elestiriyi hak ettigini diisiin-
diigii noktalarda itirazlarim serdetmistir. Hanefi-Matiiridi gelenegin
usil ilkelerini temellendirmek icin getirilen argiimanlara yonelttigi
iskaller ve elestiriler dikkat cekicidir.?

Donemin ulemasinin hasiye yazimina konu olan diger eser
Hagiye ala Serhi’l-Muhtasar, Teftazani’nin muasiri Hanefi-Es‘ari
alim Ciircani’nin, akli ilimlerde yetkinligiyle meshur $afii-Es‘ari
alim Ici’nin Serhu’l-Muhtasar adli usiil-i fikih eserine yazdig hasi-
yedir. Serhu’l-Muhtasar ise Maliki-Es‘arl alim Ibnii’l-Hacib’in
Seyfeddin el-Amidi’nin [hkdm’inin bir tiir ihtisar1 olan Muhta-

2 Imam Rabbani Celik, XV. yy. Osmanli Diisiincesinde Telvih Hdasiyeleri:

Teklife Dair Tartismalar (Marmara Universitesi SBE, Yayinlanmamis Dok-
tora Tezi, 2020), 26-31.

3 Celik, XV. yy. Osmanli Diisiincesinde Telvih Hdasiyeleri: Teklife Dair Tar-
tismalar, 31-33.
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saru’l-Miintehd adh eserin serhidir. Bu bakimdan Hésiye-i Muhta-
sar Maliki-Es‘ari bir alimin metninin Safii-Es‘ari bir alim tarafin-
dan yazilan serhi {izerine Hanefi-Eg‘ari alim olan Ciircani’nin yaz-
dig1 hasiyedir. Fikihta farkli mezheplere mensup olan miiellif-garih
ve muhagsinin ortak yonleri Es‘ari gelenege mensup olmalaridir.

Ibnii’l-Hacib’in Muhtasaru’l-Miintehd eseri biiyiik olciide
Amidi’nin fhkdm eserinin muhtasar1 mahiyetindedir. Muhtasar
eseri genel itibariyle dort ana boliimden olusmaktadur. Ibnii’l-Hacib
eserin ilk ana boliimiinii usil-i fikhin istimdat ettigi postulatlarini
ifade eden mebadiye ayirmis, burada sirasiyla kelam, Arapca ve
ahkama dair mebadii ele almistir. Kelam mebadiinde yaraticinin
bilgisine ulagtirmasi acisindan delil, nazar ve ilim gibi temel kav-
ramlari ile klasik mantikta bilginin temel iki sekli olan kavramlarn
ve onermeleri ele almistir. Bu bakimdan kelam mebadiinde agirlikli
olarak mantigin temel ilkeleri ortaya konulmustur. Bunun ardindan
Arapca mebadii kisminda lafiz tasnifleri ile dilin vaz‘inin kaynagi
ve bilgisini tartismustir. Ibnii’l-Hacib mebadi bsliimiiniin son kis-
minda ise hiikmiin kaynagi, ser‘l hiikkmiin tanimi ve kisimlar ile
teklife dair meseleleri incelemistir. Muhtasaru’l-Miintehd eserinin
ikinci ana boliimii delillere, {iciincii ana boliimii ictihad ve iftaya,
son ana boliimii ise delillerin tedruzu ve tercihe ayrilmistir. Ici,
Muhtasar’a yazdig1 serhte Ibnii’l-Hacib’in ibarelerini takrir edip
aciklamistir.* Ciircani ise Ici’nin serhine yazdigi hasiyede cogun-
lukla sarihin ifadelerini takrir etmis bazen ise bu ifadelere elestiri
getirmistir.® Ciircani’nin hasiyesi serhin tamamina degil ahkama
dair mebadi boliimiinde yer alan muhayyer vacibin hiilkmii mesele-
sine kadar yazilmistir.

4 Tuncay Basoglu, “Miiteahhir Dénem Fikih Usuliinde Adudiiddin el-
fci'nin Serhu’l-Muhtasar’1”, Isldm Ilim ve Diisiince Geleneginde Adudiiddin
el-Ici, ed. Esref Altas (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017), 429-
476.

> Seyyid Serif Ciircani, Hdsiye ald Serhi’l-Muhtasar (Serhu Muhtasaru’l-
Miintehd iginde), ngr. Muhammed Ali Beydiin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-il-
miyye, 2004), 2/85.
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II. Telvih Hasiyelerinde Tartisilan Temel Meseleler

Telvih’e Osmanl ilim ¢evresinde Fatih déoneminde pek ¢ok
hasiye kaleme alinmistir. Bu cevrenin 6nde gelen alimlerinden
Molla Ahmed Kirimi (6. 855/1451 civarl), Musannifek (o.
875/1470), Aladeddin et-Tisi (6. 887/1482), Semseddin Ahmed
Hayali (6. 875/1470 civar), Ali Kuscu (6. 879/1474), Molla Abdiil-
kerim (6. 895/1489), Abdiilvahid el-Leysi, Molla Hiisrev (0.
885/1480), Hiisamzade Mustafa (6. 893/1488’den sonra), Hasan
Celebi Fenari (6. 891/1486), Samsiinizade Hasan (6. 891/1486),
Hocazade Muslihuddin (6. 893/1488), Aldeddin el-Arabi (6.
901/1496), Hatibzade Muhyiddin (6. 901/1496), Muslihuddin Mus-
tafa Kesteli (6. 901/1496), Hacihasanzade Muhammed (6.
911/1505), Molla Lutfi (6. 900/1495) Telvih’e hasiye yazmigstir. Bu
isimlerin 6nemli bir kisminin Sahn-1 seman’da yakin zamanlarda
miiderrislik yaptig1 diisiiniildigiinde aym ilm1 ortamlar paylastik-
lar1 ve ortak bir ilm1 giindeme sahip olduklar1 anlagilmaktadir.®

Telvih iizerine hasiye yazan isimlerden Aldeddin Tdsi, hasi-
yesini lafiz tasniflerinden has lafizlarin bazi meselelerine kadar
olan boliim iizerine kaleme almis, Ali Kuscu ise hasiyesini eserin
mukaddimesi, fikhin tanim1 baglaminda ele alinan hiikkmiin tanimu,
hiisiin-kubuh problemi ve mukaddimat-1 erba‘ argiimaninin bazi ki-
simlan tizerine yazmistir. Abdiilvahid el-Leysi ile Molla Hayali
hasiyelerini eserin hakikat-mecazin huriif-i meani boéliimiine kadar
yazmustir. Musannifek hasiyesini eserin sadece mukaddimesi iize-
rine yazarken Mesud Sirvani hasiyesinde tahsisin bazi meselelerine
kadar gelmistir. Molla Abdiilkerim ise hasiyesinde emir ve nehyin
gerektirdigi hiikme kadar olan meseleleri tartigmigtir.

15. yiizy1lda Osmanl ilim ¢evresinde zikri gecen hasiyelerin
yani sira Telvih’in biiyiik boliimii veya tamamu {izerine de hasiyeler
yazilmistir. Molla Kirimi, Hasan Celebi Fenari ve Hiisamzade Mus-

6 Celik, XV. yy. Osmanli Diigiincesinde Telvih Hasiyeleri: Teklife Dair Tar-

tismalar, 50-51.
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tafa bu donemde Telvih’in tamamu iizerine hasiye kaleme almiglar-
dir. Molla Hiisrev ise kiyasin illet konusunun bir boéliimiine kadar
olan boliime hagiye yazmistir.

Do6nemin Osmanl ilim ¢evresinin énde gelen alimleri, Fa-
tih’in istegi tizerine Telvih’in mukaddimat-1 erba‘ argiimani iizerine
hasiyeler yazmiglardir. Bu hasiyelerde Sadriigseria’nin Razi’nin
cebr argiimanina elestiri icin ileri siirdiigii ve insan iradesinin fiil-
deki roliinii ispat ettigi argiimani ile Teftazani’nin bu argiimana ge-
tirdigi yorum ve itirazlar tartismiglardir. Tagkoprizade’nin verdigi
bilgiye goére mukaddimat iizerine ilk olarak Aladeddin el-Arabi
hasiye yazmis, sonrasinda Kesteli onun hasiyesindeki elestirilerine
bazi noktalarda cevap vermistir. Kesteli’nin ardindan sirasiyla
Samsiinizade Hasan, Hatibzade Muhyiddin ve Hacihasanzade Mu-
hammed mukaddimat-1 erba‘ iizerine hasiye yazmistir.” Katib Ce-
lebi’nin rivayetine gore, biitiin hasiye yazarlar eserlerini yazdiktan
sonra yanlarinda getirdikleri hasiyeleriyle sultanin huzurunda
miinazara etmiglerdir. Muhassilerden Kesteli miinazaranin ardin-
dan diger hasiyeleri de inceledikten sonra ikinci bir hasiye kaleme
almis ve pek ¢ok noktada diger alimlerin argiimanlarina cevap ver-
mistir.?

7 Taskoprizade, es-Sakdiku’n-nu‘maniyye fi ulemdi’d-Devleti’l-Osmdniyye,

thk. Ahmed Subhi Furat (istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1985), 155.

8 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, ngr. Mehmet Se-
refeddin Yaltkaya, Rifat Bilge Kilisli (Ankara: Milli Egitim Bakanhgi, 1971),
1/498-499.
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Tablo 1. 15. yiizyilda Telvih hasiyelerinin konu kapsamini gosteren tablo

Bu dénemin hasiyelerinin konu kapsami dikkate alindiginda
Telvih’teki meselelerin tamamim tartisan belli hasiyeler disindaki
eserlerde cereyan eden tartismalarin Telvih’in mukaddimesi, fikhin
tanimi, hitkkmiin tanimi, ustl-i fikhin tanimi, ustl-i fikhin konusu,’
Kitab’1in tanmim ve lafiz tasniflerinin bas kismu ile hiistin-kubuh me-
selesi lizerine yogunlagtig1 goriilmektedir. Tartismalar, beklenecegi
iizere, genelde Teftazani’nin Sadriisseria’ya elegtiri yonelttigi me-
seleler etrafinda ortaya ¢ikmistir.

Fikhin tanmimi baglaminda 6ne c¢ikan meselelerden biri Al-
lah’a imanin vacip olugunun ser‘e baglh olup olmamasidir. Eg‘ari-
Séfillerin fikih tammim “tafsili delillerden elde edilen ser
hiikiimlerin bilgisi” seklinde nakleden Sadriigseria bu tanimdaki

® Miiteahhir dénemde usil-i fikih alaninda yazilan metinlerde usiliin
mevzi, mebad] ve mesailine dair tartismalar hakkinda detayli bilgi igin bk. A.
Ciineyd Koksal, Fikih Usuliiniin Mahiyeti ve Gayesi. (Istanbul: TDV ISAM
Yayinlari, 2008), 79-161.
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“ser‘1 hiikiimler” ifadesinin ser‘e bagh hiikiimlere isaret ettigini do-
layisiyla bazi hiikiimlerin ise ser‘e bagh olmadigini vurgular. Nite-
kim hiikiim Es‘ari gelenekte oldugu gibi “Allah’in hitab1” seklinde
tamimlandiginda Sari‘nin, Allah’a iman ve Peygamber’i tasdikin
viicubu gibi bazi hitaplar ser‘e bagli olmaksizin sabit olur. Hatta
ser‘1 hiikiimler bu hiikiimlere tevakkuf eder.'

Bu bakimdan Sadriigseria’nin iddiasina gore Eg‘arilerin fikih
ve hiikiim tamimi dikkate alindiginda Hanefi-Matiiridi gelenegin
genel ilkeleri dogrulanmis olur. Sadriisseria’y1 elestiren Teftazani
ise buradaki hiikmiin “Allah’in hitab1” anlamina gelmedigini “bir
seyin digerine -olumlu veya olumsuz- isnadini1 (6nerme)” ifade et-
tigini ileri siirer. Diger taraftan Teftazani, Sadriisseria’nin “ser‘1 hii-
kiimler imanin viiciibuna tevakkuf eder” iddiasim1 men‘ eder. Zira
olsa olsa ser‘1 hiikiimler, imanin kendisine tevakkuf eder. Aksi tak-
dirde hiikiimlerin imanin viicubuna tevakkufu s6z konusu degil-
dir." 15. yiizy1l Osmanl ilim gevresindeki hasiye yazarlar Sadriis-
seria’nin arglimanini ve Teftazani’nin ona yonelttigi bu elestirileri
tartismiglardir. S6z gelimi Molla Hiisrev, muasirn olan Nakdii’t-
Telvih'? yazarinin Sadriigseria’y1 savunup Teftazani’yi elestirdigi
argiimam zayif bulmustur.'?

Fatih déneminde Telvih hasiyelerinde hiisiin-kubuh problemi
ve insan iradesinin 6zgiirliigii etrafinda tartisilan diger bir mesele
mukaddimat-1 erba‘ argiimanidir. Bu argiiman bahsi gectigi iizere
Sadriigseria’nin, Razi’nin insan fiillerinin cebr altinda oldugunu id-
dia ettigi argiimanina elestiri amaciyla ileri siirdiigii dort 6nciilden

10 Ubeydullah b. Mes’{id Sadriisserfa, et-Tavzih serhu’t-Tenkth (et-Telvih fi
kesfi hakaiki’t-Tavzih i¢inde), nsr. Dervis Adnan (Beyrut: Darii’l-erkam, ts.),
1/35-36.

11 Sa‘deddin Teftazani, et-Telvih fi kesfi hakaiki’t-Tenkth, ngr. Dervis Adnan
(Beyrut: Darii’l-erkam, ts.), 1/35.

12 Yazan heniiz tespit edilemeyen ve Telvih’e elestiri icin yazilan bu eser
doénemin Memliik sultan: el-Melikii’z-Zahir Ebi Said’e ithaf edilmistir. Eser
hakkinda bilgi igin bk. Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-usiil”, TDV Isldm Ansiklope-
disi, 2011, XL/457.

13- Molla Hiisrev, Hdsiye ale’t-Telvih (Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehzade
Mehmed, 19), 31a-31b.



FATIH DONEMI FIKIH USULU MIRASI: TARTISMA ALANLARI 205

olusan bir delildir. Nitekim Razi cebr argiimaninda insan fiilinin
varliginin miireccihle zorunlu hale geldigini ve miireccih zincirinin
de kadim bir miireccihte sonlanmas1 gerektigini dolayisiyla her ne
kadar insan fiilinde irade sahibi gériinse de 1ztirar altindadir.'* Bu
arglimana elestiri getiren Sadriisseria ilk onciilde insan fiilinin dis
diinyada gercekligi olan fiil anlamina geldigi gibi dis diinyada var-
lig1 olmayan akhn itibar ettigi 1ka anlamina da gelebilecegini ifade
eder. ikinci 6nciilde dis diinyada gercekligi olan fiilin, diger mev-
cutlar gibi varhginin bagh oldugu sebepler ciimlesini ifade eden
tam illetle zorunlu hale geldigini, iigiincii 6nctilde ise dis diinyada
ne mevcut ne ma‘diim olan 1ka ve ihtiyar gibi insandan kaynakli
hallerin bu tam illete dahil oldugunu ileri siirer. Sadriisseria son 6n-
ciilde ise insanin fiilinde iradesini zorunlu olarak belirleyen bir mii-
recccihin bulunmadigini, iradesiyle iki esit ihtimalden birini tercih
ettigini ispatlar.'® Sadriisseria bu argiimaniyla sadece Razi’ye eles-
tiri getirmemis ayni zamanda insan fiilinin iradi olarak ortaya ¢ik-
tigin1 temellendirmistir.

Teftazani, once Sadriisseria’nin ifadelerini takrir ettikten
sonra problemli gordiigii noktalara elestiriler yoneltmistir. 15. yiiz-
y1l Osmanh ilim ¢evresinde pek ¢ok alim yazdiklar1 hasiyelerde
mukaddimat-1 erba‘ argiimanim Teftazani’nin yorum ve elestirileri
{izerinden tartismuslardir. Tkalarda teselsiiliin imkansizlig1, insanin
Tkasinin kadim ikdya dayanmasi, miimkiin varligin illete muhtac-
1181, icadin (yaratma) tam illete dahil olmasinin imkani, itibari emir-
lerin ma‘déim kabul edilmesi ve illete dahil olmasi, hallerin zorunlu
varliga duydugu ihtiyacin niteligi, iradenin sebepli olmamas1 ve
failin ihtimallerdeki rucham (agir basmay1) bilmesinin imkani bu
baglamda tartistiklar1 meselelerdendir. Burada en dikkat ceken hu-
sus donemin alimlerinin otorite figiirlerin mesaisi {izerinden tartis-
malarinda goriislerden ziyade bu goriisleri ispat icin getirilen argii-
manlara odaklanmasidir. Bununla birlikte alimler hasiyelerinde

14 Sadriigseria, Tavzih, 1/378-380.
15 Sadriigseria, Tavzih, 1/380-398.
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kimi zaman kendi egilimlerine ve goriislerine de isaret etmigler-
dir.'

III. Muhtasar Hasiyelerinde Tartisilan Temel Meseleler

Fatih doneminde iizerine cok sayida hasiyenin yazildig1 diger
eser Ici’nin Serhu’l-Muhtasar’idir. Hasiyelerin neredeyse tamami
Ciircani’nin Serhu’l-Muhtasar’a yazdig1 hasiye {izerine kaleme
alinmigtir. Zikri gectigi tizere Ciircani bu hasiyesini serhin tama-
mina degil ahkama dair mebadi boliimiinde yer alan muhayyer vaci-
bin hiikmii meselesine kadar kaleme almistir. 15. yiizyll Osmanh
ilim gevresinde yazilan hasiyelerin bir kismu Ciircani’nin hasiyesi-
nin tamamu {izerine kaleme alinmigken diger kismi bu hasiyenin de
bir boliimii iizerine yazilmistir. Donemin 6nde gelen alimlerinden
Molla Hiisrev, Molla Hayali, Alaeddin et-Ts1, Hizir Bey’in oglu
Yakub Pasa (6. 891/1486), Hatibzade Muhyiddin, Samsiinizade
Hasan, Yusuf Bali b. Molla Yegan (6. 895/1490)'” Ciircani’nin
hasiyesi tizerine hasiye yazmiglardir.

Molla Hiisrev hasiyesini, Ciircani’nin hasiyesinin tamami
izerine kaleme almis ve muhayyer vacibin hiikmiine kadar olan
meseleleri tartigmistir. '® Keldm mebadiinin bir kismina kadar

16 Dért mukaddime ve iizerine cereyan eden tartismalar hakkinda tafsilatl
bilgi icin bk. Celik, XV. yy. Osmanl Diisiincesinde Telvih Hasiyeleri: Teklife
Dair Tartismalar, 135-242.

17°16. yiizyihin baglarinda vefat eden Efdalzdde Hamidiiddin’in (6. 908/1502)
hésiyesi bu donem baglaminda zikredilebilse de muhassinin mukaddimesinde
eseri Fatih’in oglu Sultan II. Bayezid’e ithaf etmesi (Stileymaniye Kiitiipha-
nesi, Fatih, nr. 1277, 2b-3a) eserin Fatih dénemiden sonra kaleme alindiginm
gostermektedir.

18 Molla Hiisrev, Hdsiye ald Hdasiyeti Serhi’l-Muhtasar (Siilleymaniye Kii-
tliphanesi, Hamidiye, 424), 84b.
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hasiye yazan isimlerden Tisi hasiyesinde kiyasin ikinci sekline ka-
dar olan meseleleri,'® Yakub Pasa istisnal kiyasa kadar olan mese-
leleri*® ve Samsfinizade tamimin hemen 6ncesinde kiilliler kismina
kadar olan meseleleri®! tartismustir.

Ciircani’nin hasiyesinin baglarina hasiye yazan isimlerden
Molla Hayali eserinde kelam mebadiinin basinda delil kavraminin
aciklamasina kadar olan meseleleri tartisirken,”” Yusuf Bali eserini
ilmin ti¢ mebadiinin (had, faide ve istimdad) aciklamasina kadar
yazmus,?® Hatibzade ise hasiyesini Muhtasaru’l-Miintehd’mn mu-
kaddimesinde eserin muhtevasinin tanitildig1 bas kisimlara yazmis-
.

19 Alaeddin Tdsi, Hdsiye ald Hdsiyeti Serhi’l-Muhtasar (Millet Kiitiipha-
nesi, Feyzullah Efendi, 597), 38b.

20 Yakub Paga, Hdsiye ald Hagiyeti Serhi’l-Muhtasar (Millet Kiitiiphanesi,
Feyzullah Efendi, 597), 165b.

21 Samsiinizade Hasan, Hdsiye ald Hdsiyeti Serhi’l-Muhtasar (Millet Kiitiip-
hanesi, Feyzullah Efendi, 597), 226b.

22 Molla Hayali, Hasiye ald Hasiyeti Serhi’l-Muhtasar (Millet Kiitiiphanesi,
Feyzullah Efendi, 597), 118b.

2 yusuf Bali, Hasiye ald Hasiyeti Serhi’l-Muhtasar (Bursa Inebey Kiitiip-
hanesi, H. Celebi, 1199), 73b.

24 Hatibzade Muhyiddin, Hdsiye ald Hasiyeti Serhi’l-Muhtasar (Auf Efendi
Kiitiiphanesi, Atif Efendi, 672), 33a.
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Hagiy i

KONULAR-MESELELER  |Teftdzini Clircdni | M. Hilsrev | Hayali A, Tist Yakub Pasa Yusuf B3l |Hatibzade |Efdakade

Mukaddime

Usullin tamim

Usuliin faidasi

MEBADI

1. Kelam Mebédil

Usuhi fikhan konusu

Dedil

Nazar

ilim

Tasavvur (Kavramlar)

Had

2Zati kiilfiler {5 tlimed)

Araziler

Tasdik {inermeler)

Celigki

Déndiirme

iktirani kryas gekilleri

Istisndikryas

2. Lugat Mebadi

fred

istirak

Terddif

Hakikat-Mecaz

istikak

Dilde kiyas

Harfler

Dilde kiyas

Dilin vazi

3. Ahkim Mebadil

SlikrlFmin‘im

SerThikimierin Ksaimian

Wéch

Mendub

Mubah

WazT hilkiimler

Sihihat, fesad, butlan

Teklif

DELILLER

L Kitab

2. Siinnet

3. icmé

4. Kiyas

itilafh Deliller

ICTiHAD VE IFTA

TEARUZ VE TERCIH

Tablo1: Fatih dénemi Muhtasar Hasiyelerinin konu kapsamini gosteren tablo

15. yiizyilda Ciircani’nin Hdsiye ald Serhi’l-Muhtasar ese-
rine yazilan hasiyelere bakildiginda Osmanl ulemasinin hemen ta-
maminin Ciircani’yi takip ettikleri ve hasiyelerini usil-i fikhin
mebadi kisimlar1 {izerine yazdiklar1 goriiliir. Bu literatiirde
Teftazani ve Ciircani’nin mirasi tizerinden fikih usiiliiniin megsai
felsefe geleneginin cercevesinde bir ilim olarak temellendirilmesi,*

% Muhtasaru’l-Miinteh@’nin serhleri ile Teftazani ve Ciircani’nin hagiye-
sinde mebadi kavramina dair tartismalar hakkinda bilgi icin bk. Kenan Tekin,
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bu disiplinin diger disiplinlerle iliskisinin ve bilgi nazariyesi iize-
rinde durulmustur.

Sonu¢ Yerine

Fatih biiytik fetih sonrasinda yeni bassehri imparatorlugun
yani sira ilmi faaliyetlerin de merkezi olarak yeniden imar etti. Kur-
durdugu Sahn-1 seman Medreseleri ve kurulmasini tegvik ettigi di-
ger kurumlarin yani sira ilmiye biirokrasisinde pek cok mansip
imkan acarak ulamay1 himaye etti. Etraftaki farkl1 merkezlerden
ulemay1 da cezbeden bu ilmi ortam ayn1 zamanda derinlikli pek cok
ilmf tarigmanin yapildig1 bir merkez haline geldi. Bu tartismalarin
yansidigl en 6nemli alanlardan biri de hasiye yazimi idi. Ozellikle
otorite figiirler olarak kabul goren Teftazani ve Ciircani’nin eserleri
lizerine hasiye yaziminin en canli oldugu alanlardan biri de fikih
usli idi.

15. yiizy1l Osmanlisinda hasiye literatiiriiniin iizerinden ge-
ligtigi iki temel eser Teftazani’nin, Hanefi usiilcti Sadriigseria’nin
Tavzih’ine yazdig1 Telvih adh hasiyesi ile Ciircani’nin, Ici’nin
Serhu’l-Muhtasar’1na yazdig1 hasiyedir. Dénemin alimleri Tavzih’i
ve Serhu’l-Muhtasar’1 bu iki alimin yorum ve elestirileri tizerinden
okuyup tartismiglardir. Telvih hasiyelerinde 6ne cikan tartisma
alanlarindan biri hiistin kubuh probleminin ontolojik bir argiiman
tizerinden ele alindigi mukaddimat-1 erba‘ béliimiidiir. Sadriis-
seria’min Hanefi-Matiiridi gelenegin genel cercevesi iizerinden in-
sanin fiildeki iradesini temellendirdigini bu argliman sultanin da
tegvikiyle ulema arasinda tartisilmigtir. Ancak bu meselenin ilgili
dénem ve zeminde tartisilma sebebini dogrudan siyasi iradenin te-
siriyle aciklamak Osmanli ulemasinin beslendigi ilim gelenegi ve
otorite kaynaklarin 6nemini ihmale yol agabilir. Nitekim sultanin
tesirinden bagimsiz olarak farkl ilim geleneklerindeki meselelerin
donemin ulemas1 arasinda Teftazani ve Ciircani’nin ilmi mesaisi

“Baglangiglar veya Ilkeler: ibnii’l-Hacib’in Mubhtasarii’l-Miinteha’sindaki
Mebadi Kavrami Uzerine Serh ve Hasiyeler”, Nazariyat Islam Felsefe ve Bi-
lim Tarihi Arastirmalari Dergisi (Journal for the History of Islamic Philo-
sophy and Sciences), (15 Ekim 2023), 1-36.
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tizerinden tartisildig bir gercektir. Tartismalarin usiil-i fikih alanina
yansimasi ise farkl ekoller ve ilmi gelenekler arasinda tartisma ko-
nusu olan insan iradesinin 6zgiirliigli problemi iizerinden olmustur.
Donemin ulemasinin fikhi mezhep olarak Hanefilikte uzlagmakla
beraber 6zellikle kelami ekollere mensubiyet noktasinda farkli egi-
limler gostermesi, ulemanin bu dénemde farkl diisiince gelenekleri
ve ekolleri arasinda hakikat arayisina isaret edebilir. Hasiyelerde
gortiiglerden ziyade onlar1 desteklemek icin getirilen akli argiiman-
larin sorgulanmasi ve tartisilmasi bu arayisin yansimasi olarak oku-
nabilir. Telvih hasiyelerinde hiisiin-kubuh proleminin yani sira
usiil-i fikhin tanimi ve konusu gibi daha ziyade bu disiplinin karak-
terini ilgilendiren meseleler de tartisilmistir.

Ciircani’nin Hdsiye ala Serhi’l-Muhtasar eseri {izerine yazi-
lan hasiyelerde ise daha cok ustil-i fikhin mebadii iizerine tartisma-
lar cereyan etmistir. Daha ¢ok usfil-i fikhin tamimi, konusu,
mebadii, delil, nazar ve mantigin temel meselelerinin tartisildig1 bu
hasiyelerin temel odak noktasinin usiil-i fikhin diger ilimlerden ayr1
bir ilmi disiplin olarak sunulmasi olmustur. Klasik felsefe gelene-
ginde bir ilmin temellendirilmesi igin gerekli goriilen mebadi me-
selelerinin, artik usiil-i fikhin temel meselelerinin ve taraflarin go-
riislerinin yerlestigi bu dénemde, usiil-i fikihta da derinlikli olarak
tartisildig1 goriilmektedir. Bu tartismalarin seyrinin tiim zenginli-
giyle ortaya cikarilmasi icin hasiye geleneginde arasi yatay ve dikey
okumalarin yapilmasina ihtiyag¢ vardir.
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MUZAKERELER

Asim Ciineyt KOKSAL"

Degerli hocalarimiza tebligleri icin tesekkiir ediyorum. Tun-
cay hoca uzun zamandir Osmanh fikih usilii literatiirii ile ugrasi-
yor, iImam Rabbani Hoca da doktora tezinde burada anlattig1 konu-
lar1 daha genis bir cercevede inceliyor. Fikih usiilii tarihinin Os-
manl dénemi bir giin tam anlamiyla yazilabilirse buralardan hare-
ket edecegi belli.

Ben burada birka¢ hususa temas etmek istiyorum. Bir tanesi
donemlendirme meselesi. Tabii her déonemlendirme keyfidir, iti-
baridir, higbir tarihi ve ilmi dénemlendirme yiizde yiiz bir kesinlik
arzetmez. Bununla birlikte burada takdim edilen donemlendirmeyle
alakali bir 6nerim olacak. Osmanh usul diisiincesinin kurulus déne-
mini 14. yiizyilla simirlasak, Molla Fenari ile beraber klasik done-
min basgladigim sdylesek daha yerinde olacak diye diisiiniiyorum.
Zira Fusilii’l-Beddyi bir kurulus dénemi eseri degil de bash basina
miitekamil bir eser, hatta sonrasinda fikri acidan daha zengin bir
usul eseri yazilmig midir emin degilim acik¢asi. Hem muhtevasinin
kapsamliligi, hem de alana fikri katkilar agisindan benzersiz sayi-
labilecek bir eser bu. Bu itibarla klasik donemin Molla Fenari ile
basladiginm ve bu dénemin Tanzimat’a kadar degil de, ondan bir ya-
rim asir kadar geriye kadar uzandigini, eger illa siyasi bir kriter sdy-
lenecekse Kiiciik Kaynarca’ya, yahut ilm1 bir kriter belirleyeceksek
son biiyiik klasik eser olarak, 18. yiizyilin ikinci yarisinda telif edil-
mis olan Izmiri’nin Mir’at hagiyesine kadar klasik devrin devam
ettigini soylersek daha uygun olabilir kanaatindeyim.

* Prof. Dr., Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, (akoksal@mar-
mara.edu.tr).
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Diger bir nokta da, Molla Fenari’nin eseri epeyce 6zgiin ol-
makla birlikte biiyiik 6l¢iide de bakir, iizerinde layikiyla calisilma-
mis durumda. Bugiinkii oturumlarda mesela Mukaddimat-1
Erba‘a’dan da bahsedildi, Fenari bu eserinin icerisinde Tavzih’deki
dort mukaddimedeki fikirlere mukabil Mukaddimat-1 Agere (on
mukaddime) kaleme aliyor. Kendine 6zgii bir tertibi ve Sadriisse-
ria’ya yonelik elestirileri var. Hanefi-Maturidi bir alim olarak ko-
nusuyor ¢cogunlukla, fakat vahdet-i viicudla alakali meselelerde bir
Ekberi siifi olarak ¢ok énemli dokunuglar yapiyor. Mesela insan 6z-
giirliigli meselesinde isti‘dad-1 gayr-i mec‘tl (yaratilmamus istidat-
lar) deyip ayan-1 sabiteye atif yaparak onunla Maturidi goriisii uz-
lagtiriyor. Bu anlamdaki bir mecburiyetle hiirriyetin birbiriyle
uyumlu oldugunu séyliiyor. Bunun gibi 6nemli ve ilging yaklagim-
lan var. Eser boyunca “kema zunne” veya “kema ze‘ame’l-ba‘z”
gibi ifadelerle isim vermeden, kimi zaman bdyle kinayeli atiflar
dahi yapmaksizin kisaca kendinden 6nceki biitiin bir usul gelene-
giyle diyalog halinde. Kelam, dil bilimleri, mantik disiplinlerindeki
diisiinceleri 6ziimseyerek {istleniyor ve katkilarda bulunuyor. Dola-
yisiyla adeta ciimle ciimle tahlil edilerek bu eserin hakkinin veril-
mesi lazim. Tabii ki o devrin diger eserleri icin de boyle titiz calis-
malar yapilmali ki Osmanli devri fikih usulii mirasi tam olarak or-
taya c¢ikabilsin. Burada ii¢ asamadan soz edebiliriz: 1. Osmanh do-
neminde yazilan usul eserlerinin envanterinin ortaya konulmasi. Bu
listede yer alan eserlerin hangilerinin hangi ekolle iliskili, hangile-
rinin hangi eserler iizerine yapilmis serh veya benzeri calismalar
oldugunun, yazim stilleri ve temalarin ortaya konulmasi gerekiyor.

2. Ikinci asamada artik temalarin 6tesinde, tartigilan mesele-
lerin ince ince detayh bicimde hangi diisiincelerle irtibath ve hangi
disiplinlerle irtibath oldugunun ortaya cikarilmasi, boylelikle bu
meselelerin o dénem acisindan yeniden kazanilmasi, yeniden an-
lamlandirilmasi. 3. Giiniimiiz agisindan bu tartismalarin neye teka-
biil ettiginin ortaya konulmasi. Giintimiizde bilgi teorisi, ahlak, hu-
kuk, siyaset ve din felsefesi alanlarinda yapilan tartismalar, klasik
donemde agirhikli olarak fikih usulii eserlerinde tartisiimaktayd.
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Bunlarin giiniimiiziin diline terciime edilmesi, giiniimiiziin kavram-
lanyla yeniden kazanilmasini bu ii¢lincli asgamada en 6nemli amag
olarak diisliniiyorum. Sadriigseria basta olmak {izere miiteahhir dev-
rin alimleri Fahreddin Razi’nin ortaya koydugu epistemolojik prob-
lemlerle yiizlesiyorlar. Bu tarz metinlerdeki tartismalari birebir laf-
zen terciime ettigimizde anlamini, baglamim kavramakta zorlana-
biliyoruz, fakat bunlarin tartisildigi baglam canlandirilabildiginde
ne kadar énemli meseleler oldugu ortaya ¢ikiyor.

Fikih usiiliinii kelam ve fiirudan bagimsiz diisiinemeyiz.
Fenari’nin Seyyid Serif Ciircani ile arkadasligi malum, beraber Mi-
sir’a gidip orada Miibareksah ve Baberti’den ders okuduklarini bi-
liyoruz. Ancak bu sirada Seyh Bedreddin de orada, Haci Pasa ve
Ahmedi de orada. Bu 15. ylizyihn ilk yarisinda vefat eden 6nemli
simalarin tegkil ettigi entelektiiel ag cok énemli. Haci Pasa bir he-
kim olarak iin salmis ama giintimiize eksik ulasan bir tefsiri, kelam
kitab1 var. Ahmedi’nin Iskendernamesi (oradaki Osmanlh béliimii-
niin ilk Osmanl tarihi sayilmasi itibariyle) cok 6nemli. Bilhassa
Seyh Bedreddin ile Fenari iligkisini aydinlatmaya yonelik ¢alisma-
lara ihtiyag var. Bedreddin fiiru sahasinda tahkik iiriinii bir eser yaz-
mis, Fendri de usul alaninda. Bu itibarla Teshil ile Fusiil’ii beraber
dikkate almamiz lazim. iki miiellifin de tasavvufta Ekberi ekol
mensubu oldugu da ayrica kaydedilmeli.

Tuncay Hoca’nin tebligiyle alakal olarak birkag kiiciik tekli-
fim olacak. Hasan Kafi Akhisari’nin Serhu Semti’l-Vusil’iinii bir
Menar hasiyesi degil de miistakil bir kitap olarak degerlendirsek
daha iyi olur kanaatindeyim. Akhisari’nin eseri Menar’la yakindan
alakal olsa da lafzen onun {izerine yazilmis bir eser degil. Fudayl
Celebi’nin Tenvi‘u’l-Usil isimli eserini de miistakil bir eser olarak
alabiliriz kanaatindeyim.

Teblig sahibi hocalarimiza tesekkiir ediyorum. Soézlerimi
Imam Rabbani Hoca’min yazili tebliginin son ciimlesini alintilaya-
rak bitireyim: “Bu tartismalarin seyrinin tiim zenginligiyle ortaya
cikarilabilmesi icin hasiye geleneginde yatay ve dikey okumasina
ihtiya¢ vardir.”
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Sami ERDEM"”

Tuncay Basoglu hocamiz usul tarihine iligkin 6nceki sahsi
aragtirma ilgilerini de siirdiirerek ve hatta onlar pekistirecek bi-
cimde, Osmanli donemi usul diisiincesinin gelisim seyri ile ilgili ol-
dukca uzun soluklu bir dénemi icine alacak ihatali bir tasvir yapiyor
bu tebliginde. Bu alanda yapilacak yeni ¢alismalarla burada dile ge-
tirilen hususlar tekrar tekrar sorgulanarak olgunlastirilabilirse Os-
manli donemiyle ilgili yepyeni bir manzara ¢ikmis olacak karsi-
miza.

Teblig sahibi, Osmanli usul diisiincesini temellendirmek ve
cesitli donemler halinde incelemek icgin oncelikle Osmanli déne-
mini, genel olarak Islami ilimler tarihinin bir parcas: olarak konum-
landirmakta ve Osmanlilarn bir yandan “Dogu islam Alemi”nin, di-
ger yandan Memliikler doneminin ve dolayisiyla genel olarak ken-
disinden énceki Islam medeniyetinin ilmi mirascis1 olarak tammla-
maktadir. Buna karsilik Osmanlarin varlik alanini “Osmanl Mer-
kez Cografyasi” adiyla Anadolu ve Balkanlardan miitesekkil bir
saha olarak tammlayan Basoglu, tevariis edilen gelenekle bu cog-
rafyada tebelliir eden yaklagimlar arasindaki ilmi ve fikri yonelis ve
tercih farklarinin ayrigtirilabilecegine dair tespitler yapmaktadir.
Bu tamimlamalar yapilirken karsimiza dakik sinirlama ve zaman ta-
yinlerinin yapilmasi gibi bir zorluk ¢cikmaktadir. Bu acgidan ilk ba-
kista aciklayic1 gibi goriinen Anadolu, Bilad-1 Sam, Misir, Balkan-
lar gibi cografya merkezli ilmi hareket ve yogunlagma degerlendir-
melerinin yeterince agiklayic1 olmayabilecegini g6z 6niinde bulun-
durarak daha simirh ve dakik olmayr hedefleyen dar zaman-
mekan/cografya tanimlamalarinin daha saglam bir zemin saglaya-
cag diisiiniilebilir. Zira 6zellikle Anadolu 6rneginde oldugu gibi,
goc ve baska sebeplerle goriilen ulema hareketliliginin ve yogun-
lagmalarinin giiniin sartlar geregi cok farkli gerekceleri bulunabi-
leceginden miiteakip aragtirmalarda bu hareketliligin dikkate alin-

* Prof. Dr., Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, (samierdem@gmail.com
-sami.erdem@marmara.edu.tr).
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masi yararli olacaktir. Nitekim ¢nceki Kelam oturumunda da teb-
ligciler bu bolgelerdeki ulema hareketlerinin ve goclerin tahliliyle
ilgili bazi problemlere dikkat cektiler. Farkli bolgelerden cesitli ge-
rekcelerle go¢ eden ulemanin tevariis ettigi gelenegin ilmi nispeti
ve bulundugu cografyadaki ilmi birikim veya gelisimle ne derece
baglantili oldugu konusu iizerinde daha ayrintili tahlillere gidilme-
lidir. Bu ¢ercevede tebligcinin Osmanli’nin kendisinden 6nceki ge-
lenekleri tevariisii konusunda Roma ile Grek-Helen medeniyeti ve
Amerika ile Bati medeniyeti arasindaki etkilesime yaptig1 atiflar
daha baslangicta yeterince temellendirilmemis bir muglakliga se-
bep olmaktadir.

Tebligin basligi Osmanli usul diisiincesinin “kurulus do-
nemi” olarak belirlenmekle birlikte, heniiz bu konuda yeterli bir
cercevenin olusmamis olmasi sebebiyle teblig sahibi, neredeyse
Tirkiye Cumhuriyeti donemine kadar uzanan bir cerceve icinde de-
gerlendirmelerini yapmaktadir. Kendisi Tanzimat dénemini bir
asama olarak ifade etmekle beraber esasen usuliin giincel tartisma-
lara yansimasi ile ilgili yaptig1 tespitler daha ¢ok II. Mesrutiyet son-
rasinda karsilagtigimiz duruma denk diismektedir ki bu durum, dé-
nemlendirme konusunda daha dakik ve ayirici unsurlara ihtiyag du-
yuldugunu teyid etmektedir. Benim &zellikle ilgi alanim sebebiyle
dikkatimi ¢ceken husus, bu dénemlendirmede modernizmle usul ara-
sindaki iligkilerin dogru irtibatinin Tanzimat déneminde baslayan
kanunlagtirma girisimlerinden daha fazla Cumhuriyet 6ncesine te-
kabiil eden yeni tartismalarla kurulabilecegi yoniindedir. Bu se-
beple, 6zellikle hukuk ve siyaset alanlariyla usul diistincesinin irti-
bat1 arastirilirken, genel tarihi gelisme ve anlatilarin etki alani di-
sinda bir tamimlama arayisina ihtiyag hasil olmaktadir.

Bagka bir ifadeyle, modern déonem olarak tavsif edilen Tan-
zimat sonrasinda usuliin etkisini bulabilecegimiz bir ictihad tartis-
masinin belli 6lciide bahsettigimiz 1908 sonrasi dénemde izlerinin
siiriilebilmesi daha kolaydir. Onceki dénemlerde devamhligim gor-
diiglimiiz yerlesik usul kabulleriyle modern dénemde giiniin gerek-
leriyle baglantilandirilmaya calisilan bir yeni usul anlayisindan
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bahsedip edemeyecegimizi tespit i¢in her iki dénemde de bu tiir tar-
tismalarin odagin teskil eden ve degisimi takip etmemize imkan
saglayan orf meselesi iizerinde durmak gerekir. Orfiin klasik do-
nemde ve Osmanli’nin modern 6ncesi donemlerinde hukukun kay-
nag tartismasi bakimindan ontolojik olarak nasil temellendirildigi-
nin tarihi gelisim icinde tayin edilmesi 6nem tagimaktadir. Modern
donem tartismalarinin fikih usulii ile en 6nemli irtibat ve kirilma
noktasinin 6rf olmasi bu agidan dikkate degerdir.

Islam hukukunun giincel gecerliligini siirdiirebilmesi icin de-
gisim ve zamanin gerekleri gibi tanimlamalardan bagslayarak huku-
kun kaynaginin ilahi iradeden ayristirilmasiyla yapilan yeni ahkam
tasnifleri araciligiyla orf lehine nassa yakin bir otorite taninmasina
kadar giden bir anlayis farklilhigindan s6z edilebilir. Bu cercevede
teblig sahibinin 6rfiin modern dénemde aragsallastirilarak tartigil-
dig1 tespitine tamamen katildigimi ifade etmek isterim. Bu konuyla
ilgili olarak merkezi bir 6nemi bulunan &rf tartismalarinda Osmanl
yonetim ve siyaset organizasyonunun usule dayali bir mesrulastir-
maya ihtiya¢ duyup duymadigi sorusu, déonemler ve tarihi/siyasal
gelismelere bagli bir bicimde cevabini aradigimiz sorular arasinda-
dir. Dolayisiyla tebligde yapilan iki donemli tasnifte klasik done-
min ardindan gelen Tanzimat sonrasi déneme yapilan farklilasma
vurgusunun, teknik olarak Tanzimat tanimlamasinin yerini Mesru-
tiyete biraktig1 1908’den 1926’ya kadar olan siireci icerdigine 6zel-
likle dikkat cekmek isterim.

Tebligci, klasik donemde Osmanli merkez cografyasinda is-
tikrarli hukuki diizenlemelerin varligindan s6z etmekle birlikte
bunlan érneklendirmemektedir. Ornegin resmi mezhep kavramlas-
tirmas! etrafindaki tartismalarin usuliin giincel hukuki diizenleme-
lere etkisi baglaminda ele alinip alinamayacagi sorusu bu cercevede
cevaplanmay1 beklemektedir. Arap eyaletlerinde ise taklid ve telfik
tartismalarinin mevcudiyetine isaret eden tebligci bunu da yeterince
bir baglama yerlestirmemektedir. Tebligin bu alandaki ilk genel ta-
mmlamalar1 hedeflemesi géz 6niinde bulunduruldugunda anlasilir
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olan bu panoramik agiklamalarin, miiteakip detayli calismalarla de-
rinlestirilmesi gerekecektir ki bu alanda yapilacak yeni caligmalar
icin bu sorularin yol gosterici olacagina siiphe yoktur.

Tuncay Basoglu’nun tebligiyle ilgili isaret etmek istedigim
son husus, yapilan tasnifte klasik donem olarak adlandirilan dénemi
tamimlayan gelismeler, 6zellikle usul hasiyelerinin kapsami ve ya-
zim tarziyla ilgili olarak, o dénemde usuliin yeni meselelere sagla-
masi beklenen katkinin boyutlariyla ilgilidir. Bagka bir ifadeyle ani-
lan donemde fikhi mesailin ya da karsilasilan durumlarin usulle
baglantilandirilmasi yoniinde bir arayistan séz edilebilir mi? Zira o
dénem icin 6nceki donemlerde alevlenen ictihad ve miictehid ta-
nimlamalarinin yerini biiylik 6l¢iide bu yonde bir imkanin kalma-
dig1 yani miictehid derecesinde kimselerin arttk mevcut olmadigi
ve dolayisiyla ictihada da mecal bulunmadig bir ortam anlayisina
biraktig tespitini hatirlamakta yarar bulunuyor.

Osmanl déneminde yakin doneme gelinceye kadar, gelenek-
sel ya da yeni zuhur eden fikhi meselelerin ve yargisal uygulama-
larin baglanacag yeni bir anlam cercevesi olarak usuli dayanaklara
ve net ifade edilmis bir ictihad arayisina atif yapilmasi bildigimiz
literatiir cercevesinde s6z konusu degildir. Bu durumda klasik d6-
nem denilen zaman diliminde Osmanh fikih diisiince ve uygulama-
sinda usule yeni bir zemin ve megruiyet tanimlamak kolay olmasa
gerektir. Dolayisiyla donemin usul literatiirii ve miiktesebatiyla il-
gili yapilacak tasnif ve yorumlamalarda bu teorik zeminin var olup
olmadig1 her zaman sorgulanmaya agiktir. Daha acik ve giiniimiizde
reva¢ bulan bir tartismay1 geriye dogru gotiirerek s6z konusu do-
nemde ictihad usulii ile fetva usulii seklinde bir ayrimin izini tespit
edebilir miyiz sorusunu akilda tutmak gerekmektedir. Bu cercevede
tebligcinin, yeni meselelerin usuliin gelisimine katkisinin olduguna
dair tespitlerinin “miifta bih” in olusumu disinda baska nasil ve
hangi yollarla gerceklestigine dair ilave agiklamalara da imkan bul-
masini isterdik.

ke sk ok ok
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Meselenin usul literatiiriindeki somut tezahiirlerini hasiye
meselesi iizerinden detaylandiran ikinci teblig sahibi Imam Rab-
bani Celik, “Fatih Dénemi Fikih Usulii Mirasi: Tartisma Alanlarn”
baglig1 altinda 6zellikle Telvih ve Muhtasar tizerine yazilan hasiye-
lerin bibliyografik listeleri iizerinden, usuliin konu ve kavram agir-
liklar1 ve ilgi odaklarini tespite calismaktadir. Teblig basliginin ice-
rikle daha uyumlu ve agik olmasi igin “hagiye” sinirlamasinin bas-
likta yer almasi daha isabetli bir tercih olabilirdi. Kavramsal olarak
tebligde tam olarak simirlar cizilmeden kullanilan “Osmanl ilim
Gelenegi”, “Osmanl ilim Cevresi” gibi tammlamalarin boylesi er-
ken bir dénem igin uygun bir aciklama araci olup olmadig1 deger-
lendirmeye agiktir.

Teblig, usul literatiiriiniin cok sinirh bir érnegine iligkin mal-
zemeden hareketle s6z konusu dénemde usul diisiincesinin bir go-
riinlimiinii elde etmeye odaklanmas1 yoniiyle bir alani isabetle de-
taylandirmakta ama 6te yandan bu sinirli literatiire dayanilarak Fa-
tih donemindeki usul algisinin yeterince etrafh ve giivenli bir bi-
cimde tartisilmasina imkan vermemektedir. Umariz bu tiir detayh
literatiir tasniflerinin her biri miistakil ¢alismalarla birbirine bagla-
nir ve ortaya daha genis bir resim i¢in malzeme tegkil eder.

Bu tebligle ilgili dikkat cekmek istedigim ikinci nokta, teb-
ligcinin Osmanli usul diisiincesinin kokenlerine iliskin Maveratin-
nehir kaynagina yaptig1 vurgunun, daha énceki tebligde isaret edi-
len Memliik araciligina da tesmil edilmesinin bu diistincenin olu-
sum ¢izgilerini daha iyi yorumlamamiza imkan verebilecegi yoniin-
dedir. Genel olarak son yillarda artan Memliik donemi ¢alismala-
rindan edindigimiz bazi izlenimler, Osmanli dénemi islami ilimler
anlayislarinin billurlasmasinda Memliik kaynaklari tizerinden gelen
ve belli dlciide yeniden sekillendirilen bir Maveraiinnehir bilgi bi-
rikiminin etkisini daha dikkatle incelememizi gerekli kilmaktadur.
Islami ilimlerin gelisimini besleyen tarihi, siyasi ve cografi etkilerin
yon verdigi bir gecis alam olarak Memliik birikiminin her alanda
oldugu gibi 6zellikle Hanefi birikiminin intikali konusunda da ha-
zirlayic1 ve donistiiriicti bir etkisinin olup olmadiginin metinler
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tizerinden tespiti 6nemlidir. Bu sebeple Osmanli muhitine ait saya-
cagimiz usul literatiiriiniin de muhteva bakimindan metinsel ve fikri
kaynaklarini takip konusunda her bir eser veya miiellif 6zelinde ge-
riye dogru dikkatli takiplerin yapilmasini arastirma giindemimize
almamiz gerekiyor.

Celik’in tebligiyle ilgili olarak dikkatimi ceken diger bir hu-
sus, icerik listeleri bakimindan yapilan hasiye incelemelerinin or-
taya koydugu simirhiliktir. Daha acik bir ifade ile bu tebligde cok
yararh bir calisma ile ortaya konan hasiye icerik listelerindeki ko-
nulara baktigimizda, usuliin deliller bahsi disinda herhangi bir so-
mut usul konusunun ele alinmadigim goriiyoruz. Daha cok felsefi
ve mantiki yonleriyle mebadi meselesiyle sinirli bir tartismanin ce-
reyan etmesi sebebiyle bu dénemde fikih usulii birikiminin fiiru fi-
kih bilgilerinin aktariminda veya yeniden iiretilmesinde nasil bir
yere oturtuldugu konusunda fikir edinme sansimiz bulunmuyor.
Tebligci bu sinirliligi tespit etmekle beraber bunun gerekceleri iize-
rinde bize agiklayici malzeme veya yorum sunmuyor. Yine alan-
daki bilgi birikiminin artmasiyla bu sorularimizin daha anlamli ce-
vaplara kavugacagini timit ediyorum.

Her iki teblig sahibinin de yeni bir dénemlendirme ve adlan-
dirma girisimi olarak cesaretle yaptig1 vukuflu literatiir derlemeleri
ve bunlar iizerine bina ettikleri tarihi ve disiplinler aras1 mahiyetteki
yorumlariyla alana iliskin énemli bir baslangi¢ yaptiklarim belirte-
rek bu timitli baslangi¢ ve ufuk acic1 calismalan icin tebrik ve tak-
dirlerimi sunuyorum. Tesekkiir ederim.
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Siileyman KAYA”"

Imam Rabbani Celik’in Fatih Dénemi Fikih Usulii Mirasi:
Tartisma Alanlari, baghkli tebliginin bagliginda tartisma alanlar
ibaresi oldugu i¢in yazarin tartisma alanlarina biraz daha girmesi
beklenirdi. Metin sadece su su alanlarda tartisma var seklinde isim-
lendirmelerle yetinmis. Belki metnin amaci sadece bundan ibaret
olabilir. Ama en azindan belli bir mesele 6zelinde konuya girmesi,
tarismanin detaylarini paylasmast iyi olabilirdi. Ozellikle biitiin ha-
siyelerde giindeme gelen konulardan birisi segilerek boyle bir sey
yapilsa calismanin niteliginin artacagi, daha 6énemli katkilar suna-
cag1 soylenebilir.

Aslinda metnin biitiiniinde tebligcinin isin icine biraz daha
girmesinin isabetli olacag1 sdylenebilir. Mesela Sadursseria’nin ar-
giimanina Taftazani’nin yonelttigi elestirileri hasiye yazarlar tar-
tismiglardir diyor ve sonrasinda bir misal veriyor: Molla Hiisrev
muasiri olan Nakdu’t-telvih yazarinin Sadrussaria’y1 savunup Taf-
tazani’yi elestirdigi argiimam zayif bulmustur. Yani 6rnek sadece
bir argtimam zayif buldugu seklinde. Halbuki madem bdoyle bir
elestiri var, bu tartisilmig, burada kim hangi goriisii savunmus,
hangi arglimam zayif bulmustur, bunlar yazilabilirdi. En azindan
dipnotta verilebilirdi. Metnin gleismesi acisindan bu tiir aciklama-
lara ihtiyac oldugunu goériilmektedir.

Yine {ictincii baghgimiz, Muhtasar Hasiyelerinde Tartigilan
Temel Meseleler, seklinde. Ozellikle burada bu temel meselelerin
neler oldugunun 6zet olarak da olsa verilmesi iyi olur. Metinde sa-
dece konu bagliklar var. Tabi ki her bir hagiyenin hangi konular
ele aldigim baghklar itibariyle ortaya koymak da énemli bir katki,
ama meselelere dair 6zet de olsa bilgi verilirse bu katkinin ziyade
olacag asikardur.

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, (suleymankaya@sa-
karya.edu.tr; suleymankayal@istanbul.edu.tr).
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Teblig sahibinin ele aldig1 hasiyelerin igerikleriyle ilgili bil-
gileri bazen farkli kaynaklardan verdigi goriilmektedir. Mesela
“Tagkopriizade’nin verdigi bilgiye gore mukaddimat tizerine ilk ha-
siyeyi Hayreddin Arabi yazmistir” seklinde bir bilgi verilmis. Bu
tiir bilgilerin en azindan teyit edilerek verilmesi beklenir. Banan ge-
len metinde bu yonde bir teyit yer almamaktadir.

Bir de ben 6zellikle sonu¢ béliimlerinin sonugtan ibaret ol-
masina dair elestiri yaparim genellikle. Sonucta yer alan, “Fatih Is-
tanbul’u imar etti, Sahn-i seman medreselerini kurdu” gibi ciimle-
lerin, bu yazida ulagilan sonuglar olmadiginm biliyoruz. Dolayisiyla
sonucta yer almasina gerek olmadigim diistiniiyorum.

Sk ek ok ok

Tuncay hocam, Osmanlh Usiilii Diisiincesinin Kurulus D6-
nemi baglikh tebliginde fikih usuliiniin degisimine, gelisimine etki
eden bir husus olarak ortaya ¢ikan fiiru meseleleri oldugundan bah-
sediyor ve bu fiiru meselelerini usul acisindan degerlendirilmesi ge-
reken eserler olabilecegini soyliiyor. ilaveten klasik dénemin fiiru
meselelerine dair tartismalar agisindan en canli dénem oldugunu
ifade ediyor. Bu hususa tam olarak katildigim sdylenemez. Zira mo-
dern déoneme yaklastikca da bircok fiiru meselesi tartisiliyor, hatta
daha canl tartismalar var. Burada hocamin 6rneklendirdigi do-
nemde para vakfi, tiitiin gibi canl tartismalar var ama sonraki do-
nemde ortaya ¢ikan meseleler daha da artiyor, hele 19. yiizyila ge-
lindiginde daha da artiyor.

Tuncay hoca, metninde fiiru meselelerindeki bu tartismalarin
usulii de etkiledigini, usuliin gelisimine katki sundugunu séyliiyor.
Sayet hangi tartismalarin hangi etkiye sebep oldugu daha somut
olarak zikredildseydi daha isabetli olurdu diye diisiiniiyorum. Bu
noktada daha somut verilere metinde yer verilmesi daha iyi olur.
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Adem YIGIN®

Osmanl ilk dénemindeki usiil diigiincesini ele alan her iki
tebligin oldukca verimli bir icerik sunduklari, donemin anlagilma-
sinda 6nemli katkilar olacak tasnif, tespit ve izahlar ortaya koyduk-
lan goriillmektedir. Onemli élgiide bakir bir alan olan Osmanh usiil
diisiincesi {izerine konusmanin zorlugu ortadadir ve sdylenebile-
ceklerin kolaylikla tiiketilemeyecegi de unutulmamalidir. Bu yo-
niiyle ileri arastirmalar ve calismalar agisindan séz konusu teblig-
lerin agik biraktiklar1 bazi noktalara deginmek yararli olacaktir.

Osmanli ilk dénem usil diisiincesi denildiginde, bir yoniiyle
usul ilmine dair bir tarih arastirmasi yapildig: goriliir. Bir ilmin ta-
rihi belirli bir tarih araliginda ortaya konulurken ilk akla gelenin o
ilmin 6nceki ve sonraki donemlere gore degisen yonlerini ele almak
oldugu soylenebilir. Hatta bu acgidan bakildiginda degisen durum-
lar1 bulmanin 6nemli ve talep edilen bir seye déniismesi de s6z ko-
nusudur. Belki bir ilmin degisen yonleri kadar sabit kalan, istikrar
izere devam eden yonlerine de dikkat cekilmesi gerekir. Buna gore
usul ilminin ilgili dénemdeki durumu yenilik-degisme iizerinden
incelenirken usiiliin tikanan, kendi ilkeleriyle ve diger ilimlerin or-
taya koydugu ilkelerle gelisen, ilmi ve ameli hayatin gereklerine ya-
bancilasan, tutarsizlik olusturan, degisik gerekgelerle anlasilmaz
hale gelen, yanlis anlasilmaya acik olan, zor anlasilan sorun alanla-
rin1 islemesi, mesele ihdas1 ya da iptali yoluna gitmesi, 6ncesine
gore sistem kazanmasi veya kurmasi, hiyerarsiler belirlemesi, yeni
beliren sorularla yiizlesmesi, bagka ilimlerle etkilesime girmesi gibi
hususlar géz 6niinde bulundurulabilir. Usul ilminin ilgili dénem-
deki durumu sabiteleri ve istikrar1 agisindan incelendiginde ise var
olusunu ortaya koymak {izere yerine getirmeye devam ettigi islevi,
korudugu ilkeleri, usul diisiincesine ve onun iizerinden diger ilim-
lere sundugu ve arkasinda durarak canliliklarini korudugu kavram,
sistem, taksim, yontem, izah, mesele gibi disiplin birikimi, varligim

* Prof. Dr., islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM). (ayigin@29mayis.edu.tr).
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devam ettirdigi ilm1 ve ameli hayattaki agirhk ve etkisi, vurgula-
maya devam ettigi hususlarla ilim zihniyetine, ilim ehline, ilmi fa-
aliyetlere, literatiire, kurumlara ve hayata katkisi gibi cihetler aras-
tirllabilir. Dolayisiyla usul diisiincesinin degisen ve sabit kalan yon-
leri ayr1 ayr1 ve mukayeseli olarak incelemeye konu edilebilir.

Tebligde yapildigi {izere Osmanh usiil diisiincesinin kendi
icinde kurulus, klasik ve modernlesme seklinde {ic dénem altinda
incelenmesi, Osmanh usfil diisiincesindeki siirecin izlenmesini sag-
lamasi agisindan énemli imkanlar saglamaktadir. Bununla birlikte
Osmanli déneminin biitiin usul tarihine ait donemlendirmede ne-
rede durdugu iizerinde durulmasi da yararh olacaktir. Boylece do-
nemler arasi iligki ve etkilesimlerin izlenmesi daha anlasilir hale
gelebilir. Gerek Osmanli donemine gerekse 6ncesindeki ve sonra-
sindaki siireclere dair farkli donemlendirmelerin yapilabilecegi de
hatirda tutulmalidir.

Degerli hocamiz Tuncay Basoglu bagka bir ¢alismasinda er-
ken donem Hanefi usiil diisiincesindeki yapilanmay1 once “Irak” ve
“Orta Asya” (Maveratinnehirli) seklinde ikiye ayirmis, daha sonra
ikincisini kendi icinde “Maveraiinnehir Hanefi fukaha ekoli” ve
“Matiiridi usil ekolii” seklinde ikili bir ayirima tabi tutmustu. Bun-
lardan Irak ekoliiniin Mu’tezil, Matiiridi usiil ekoliiniin de Maturidl
yoniine dikkat ¢ekmisti.' Osmanli dénemi séz konusu oldugunda
ozellikle memz{ic metoda gore yazilan eserlerde Es’arl metinlerle
yogun bir bagin kuruldugu goriilmektedir. Bunlar dikkate alindi-
ginda Osmanl usil diisiincesinde erken dénem Hanefi usiliinde
goriilen Mu’tezili etkinin bulunup bulunmadig, Eg’arl ve Maturidi
yaklasimlarin nasil degerlendirme konusu yapildig1 sorulan giin-
deme gelmektedir. Ote yandan aslen Misirh olan ve hayatinin
onemli bir kisminda orada bulunan ibn Hacib’in (6. 646/1249)
Muhtasar’im1 merkeze alan Osmanl hasiyeleri dikkate alindiginda,
Osmanl usil diisiincesinde Misir’in etkisi giindeme getirilebilir.
Osmanli doneminde Memliik donemi Hanefi usiil eserleri tizerinde
serh-hasiye-talik kabilinden calismalarin azlig1 dile getirilmis olsa

! Tuncay Basoglu, “Memliikler Dénemi Hanef? Usul Literatiirii”, Islam Tet-
kikleri Dergisi 12/1 (2022), 55-92.
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da usiil konular ele alinirken bu eserlere yapilan atiflarla s6z ko-
nusu eserlerin mahiyet acisindan Osmanl usiil diigiincesini etkile-
yip etkilemedigi incelemeye aciktir.

Her iki teblig de dikkate alindiginda S$afii-Es‘ari alim
Teftazanl’nin (6. 792/1390), Hanefi-Matiiridi Sadriisseria’nin (o.
747/1346) Tavzih’i izerine yazdig1 Telvih’in Osmanli doneminde
en ¢ok hasiye yazimina konu olmasinda goriildiigii iizere Osmanli
usill diistincesinde mezhebi agsma egilimi hissedilmektedir. Bu aci-
dan bakildiginda dénemin usil diisiincesi baglaminda Hanefi gele-
negini ne kadar ve hangi meselelerde astig1 6nemli bir arastirma
alanidir. Ayrica bu donemde memzi{ic metod altinda degerlendirile-
cek eserlerin verildigi dikkate alindiginda farklh usiil geleneklerinin
birlestirildigine de dikkat ¢ekilmelidir. Buradaki mezcin mahiyeti,
sinir1, kazandirdig1 ve kaybettirdigi seyler, 6zellikle Osmanh do-
nemi s6z konusu oldugunda heniiz yeterince netlestirilmis degildir.
Fukaha metoduna gore eser telif eden Pezdevi (6. 482/1089), Ebii’l-
Berekat en-Nesefi (6. 710/1310), Habbazi (6. 691/1292) gibi alim-
lerin usul eserlerine serh ve hasiye yazildig1 dikkate alinirsa Os-
manh ilk dénemi usil diisiincesinde fukaha metodu ¢izgisinin de
devam ettirildigi soylenebilir. Bu eserlerde de mezc faaliyetlerinin
ve diger disiplinlerle iligskinin getirdigi etkinin mahiyeti arastirmaya
degerdir.

Her iki tebligin de Hanefiler {izerinde yogunlasmis oldugu
goriilmektedir. S6z konusu dénemde telifatin yaygin bir sekilde Ha-
nefiler tarafindan ortaya konulmus olmasi bunu hakh kilmaktadir.
Ancak yine de diger mezhep mensuplarinin usfil alaninda serh, ha-
siye, muhtasar, risale gibi farkl literatiir tiirlerinde de olsa telifte
bulunup bulunmadiklari, bulunmuslar ise bu literatiiriin mahiyeti-
nin ne oldugu sorular sorulabilir.

Her iki tebligde de vurgulandigi iizere bu donemde gerek
miistakil usil eserlerinde gerekse serh ve hasiyelerde usul-kelam-
felsefe iligkisinin yogun bir sekilde kurulmasi, disiplinler arasi bir
yaklagimla usiiliin genisletilmesi olarak degerlendirilebilir. Bu bag-
lamda bu tiir konularin usil ilmi agisindan makbul olup olmamas:
bir tarafa bahsi gecen konularin hangileri oldugu, buralarda diger
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disiplinlerle alisverisin hangi seviyelere ulastigi, etkileme ve etki-
lenme agisindan kapsaminin ne oldugu, temel usiil konularina ne
derece katkida bulundugu gibi sorular sorulabilir. Bu tiir sorularin
Osmanli usiil diisiincesinin ortaya konulmasinda 6zel bir yerinin ol-
dugu anlagilmaktadir.

Sadriigseria’nin usil eserinin mukaddimat-1 erba‘a ile ilgili
kisminda Raz1 (6. 606/1209) tarafindan ortaya konulan Es‘ari yak-
lagima Maturidi gelenegi esas alarak karsilik vermesi, hakim Es‘ari
anlayisa karsi usiil {izerinden Maturidiligin 6ne siiriilmesi ve can-
landirilmasi seklinde yorumlanabilir. Eserin tamamina yonelik serh
ve hagiyelerdeki ilginin yaninda 6zellikle bu kisma dair hasiye ka-
bilinden yaygin bir literatiiriin ortaya ¢ikmasi da bunu destekler ni-
teliktedir.

Sadriisseria’nin ilmin mevziiuna dair dile getirdigi mesele®
ile Ibn Hacib’in eserindeki mebadi konularimn Osmanh dénemi
metin, serh ve hasiyelerinde etkili oldugu goriilmektedir. Gerek bu
tartismalarda ortaya atilan ¢6ziim ve izahlarin kendileri, gerekse bu
tartismalarin usiil eserlerinde yapilmasinin dogru olup olmadigina
dair yaklagimlarin neler oldugu, usiil literatiiriinde 6ne ¢ikan yakla-
simlarin usil diistincesi ve sistematiginde tesirinin olup olmadig
sorulan giindeme getirilebilir. Ozellikle antik caga kadar uzanan
felsefe geleneginin bilim teorisi ile iliskili oldugu anlasilan mebadi
anlayisina dair Osmanh usiil diisiincesindeki yaklagimin ortaya ko-
nulmasi 6nem arz etmektedir. Osmanli dénemi usfil diisiincesine et-
kisi olduguna isaret edilen ibn Hacib’in eserini mebadi, sem*? de-
liller, ictihad ve tercih seklinde dorde taksim etmesi, mebadiyi de

2 Bahsi gecen literatiir i¢in bk. Asim Ciineyd Koksal, “Osmanhlarda Mukad-
dimat-1 Erbaa Literatiirii”, Ttirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 14/27 (Su-
bat 2018), 101-132.

3 lmin mevziiu konusunda Sadriisseria’nin klasik bilim anlayisina yonelttigi
elestirilere Teftdzan1’nin cevabini inceleyen ve bu baglamda Osmanli 6ncesi
bir tartismay1 ele alan bir ¢alisma igin bk. Kenan Tekin, “Reconsidering Avi-
cennan Theory of Science: Sadr al-Shari’a and Taftazani’s Discussions of the
Issue of the Subject Matter = ibn Sindc1 Bilim Teorisini Yeniden Diigiinmek:
Sadriisseria ve Teftazani’nin Mevzii Meselesi Uzerine Tartismalar1”, Beytiil-
hikme: An International Journal of Philosophy (Dergi) X111/3 (2023), 17-38.
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ilmin tamimi, faydasi ve dayanaklar (istimdad ettikleri) seklinde
aciklamasi, mebadinin baslangic bilgileri mi yoksa ilmin ilkeleri mi
oldugu konusunda 6nemli bir tartismaya kaynaklik etmistir. Aym
sekilde mebadinin mahiyetine dair de farkl yaklasimlar ortaya cik-
mus, 6zellikle Ict (6. 756/1355) tarafindan bu konudaki tartismalara
¢coziim getirmek amaciyla ilimlerde cihet-i vahde nazariyesi ileri
siiriilmiistiir.* S6z konusu tartismalarin Osmanl usfl diisiincesin-
deki yansimalar ve bu tartismalar cercevesinde gerceklestirilen fa-
aliyetler, usiiliin mahiyeti ve kelam-felsefe ile iliskisi acisindan ol-
dugu kadar bilim teorisi tartismalarina olan katkis1 baglaminda da
incelenmeyi hak etmektedir.

Diger donemler icin gerekli oldugu gibi bu dénemin usil an-
layisinin isabetli bir sekilde goriilebilmesi i¢in alim, eser ve konu-
mesele envanterinin cikarilmasi gerekir.® Tebligde isaret edildigi
tizere burada bircok farkl tiirde yazilmis literatiiriin hala yazma ol-
masinin durumu zorlastirdig: ortadadir. Ote yandan dénem tasviri

4 Mebadi ile ilgili tartigmalarin Ibn Hacib’in eserine 7/13 ve 8/14. yiizyillarda
Osmanl topraklan disinda yapilan bazi énemli serh ve hasiyeler iizerinden
ele alindig1 bir calisma icin bk. Kenan Tekin, “Baslangiclar veya ilkeler:
[bnii’l-Hacib’in Muhtasarii’l-Miintehd’sindaki Mebadi Kavrami Uzerine
Serh ve Hasiyeler”, Nazariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalari
Dergisi 1X/2 (2023), 1-36.

> 14 ve 16. yiizyilda yagamig bazi Osmanli us(lciilerinin Aristo’nun bilim an-
layisimin usiil ve fiirGi fikhin mahiyetinin anlagilmasinda dikkate alinmasina
dair bir aragtirma icin bk. Abdurrahman Atgil, “Greco-Islamic Philosophy and
Islamic Jurisprudence in the Ottoman Empire (1300-1600): Aristotle’s The-
ory of Sciences in Works on Usiil al-Figh”, Osmanli Arastirmalari (Dergi)
41 (2013), 33-54. 18. Yiizyil Osmanh diisiincesinde cihet-i vahde tartigsmala-
rina dair bir ¢alisma icin bk. Kenan Tekin, “Cihet-i Vahde Tartismalar1 Bag-
laminda 18. yy. Osmanli {lim Diisiincesi”, Sahn-1 Semdndan Dariilfiiniina Os-
manh’da ilim ve Fikir Diinyasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XVIII.
Yiizyil, ed. A. Hamdi Furat vd. (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Ya-
yinlari, 2018), 23-45.

6 Tagkoprizade’den (6. 968/1561) hareketle olugturulmug Osmanli ilk dénem-
lerine ait fikih alanindaki bir alim ve eser envanter dokiimii 6rnegi icin bk.
flyas Yildirim, “Tagkoprizade’nin es-Sakaiku’n-Nu’maniyye’sinden Bir Fi-
kih Tarihi Okumasi: Baglangicindan XVI. Asrin Ortalarina Kadar Osmanh
Ulemasmin Fikih ilmi Eserleri”, Uluslararast Seyh Sa’bdn-1 Veli Sempoz-
yumu (III), (2016), 211-234.
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yapilirken genellikle isim ve eserler {izerinden gidildigi, konu-me-
sele bazl envanter tespitinin zor olmasi sebebiyle bu alandaki de-
gerlendirmelerin 6rnek mahiyetinde secilen konularla-meselelerle
sinirh kaldig1 goriilmektedir. Gergekte esasli ve kapsamli neticelere
ulagsmanin alim, eser ve konu-mesele esasina dayali bircok tikel ca-
lismanin ortaya konulmus olmasiyla miimkiin oldugu séylenebilir.
Buna gore bogluklarin doldurulmasini saglayacak tikel caligmalarin
arttirllmasi 6nem arzetmektedir.

Osmanli dénemi fikih usiilii-fiira fikih iliskisi konusunda gii-
niimiizdeki yaygin kanaat, fiiri meselelerin fiiriun kendi ic siste-
matigi icinde ¢6ziildiigli yoniindedir. Ancak bu konuda yeterince
veriye dayali calismalar yapilmis degildir. Calisilan baz1 6rnekler,
Osmanli déneminde giindeme gelen yeni meseleler baglaminda
usiile dair baz1 konularin tartismaya acildig1 veya mevcut usil biri-
kiminin mesele ¢oziimiinde kullanildigini géstermektedir.” Ayrica
usiil eserlerinde ortaya konan usiil anlayisinin fiirGi eserlerdeki me-
selelerle iliskisine dair de calismalar s6z konusudur.® Burada Os-
manli alimleri tarafindan verilen fetvalarda usfiliin dikkate alindig

7 Cabizade (6. 1134/1722) bir risalesinde, dénemin tartismal1 fiirl meselele-
rinden hareketle ictihat ve taklidin tanimlari, ictihadin tecezzii, miictehit de-
recesinde olmayanin miictehidi taklid gérevi ve mukallidin halleri ile fakih-
lerin yeni karsilasilan meselelerde yaptiklar ictihadin mahiyeti ve fikih usulii
cercevesindeki onciilleri konularina yer vermistir (bk. Taha Yasin Tan, “Os-
manli’da Afyon, Kahve ve Tiitiin Hakkinda Bir Usul Tartigmasi: Cabizade
Halil Faiz Efendi ve el-Kelimatii’l-Usiiliyye’si”, Isldm Arastirmalart Dergisi
48 (2022), 111-146).

8 Ornegin Ahizade (1013/1604) bir risalesinde mefhum-1 muhahlefeti konu
hakkindaki Hanefl usil yaklasiminin fiirG fikihtaki uygulamasim tartismali
noktalara da yer vererek incelemistir (bk. Abdiilhalim Efendi Ahizade,
“Risale fi Mefhiimi’l-Muhalefe”, Resdil fi’l-Fikh, ed. Okan Kadir Yilmaz, 1
Cilt (istanbul: TDV Yayin Matbacilik ve Tic. Isl. - ISAM, 2023), 75-103).
Bir bagka risalesinde Ahizade, istishab ile zahir iliskisini fiiru eslerinden top-
ladig1 6rnekler ile izah etmeye calismustir (bk. Abdiilhalim Efendi Ahizade,
“Risale fl Mebhasi’l-Istishdb”, Resdil fi’l-Fikh, ed. Okan Kadir Yilmaz, 1 Cilt
(istanbul: TDV Yayin Matbacilik ve Tic. Isl. - ISAM, 2023), 105-121).
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ve fetvanin usiilden hareketle inga edildigi érnekleri inceleyen gii-
niimiizde yapilmis bir calismadan da bahsedilebilir.” Bu calismala-
rin genel durumu gostermesi agisindan yetersiz oldugu soylenebilir.
Bu agidan doneme ait usiil-fiird iliskisini esas alan ¢ok yonlii calig-
malarin yapilmasinin gerekliligine dikkat ¢ekilebilir.
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VII

FATIH SULTAN MEHMED DEVRINDE TASAVVUF:
ALIMLER-MESELELER

Resat ONGOREN"

Giris

Tasavvuf hayat1 ve diistincesinin Osmanli toplumunda kuru-
lustan itibaren makes buldugu bilinmektedir. Fatih Sultan Mehmed
dénemi tasavvufi acidan daha 6nce muhtelif calismalarin konusu
olmus, tarafimdan yayimlanan bir¢ok makalede dénemin tasavvuf
hayati, diisiincesi ve siifilerin degisik kesimlerle iligkileri ele alin-
mist1. Bu calismada ise ilk defa tasavvuf ehlinin goriisleri ve tutum-
lanyla icinde oldugu olaylar ve konular bir “mesele” olarak ele ali-
nip degerlendirilmeye calisilacaktir. Bu baglamda déneme bakildi-
ginda meseleleri siyasi ve dini olarak iki basglik halinde ele almak
uygun olur.

Devlet ricalinin ilgilendigi ya da icinde oldugu tasavvufi ko-
nular cercevesinde siyaset noktasindan temel meseleyi “tasavvuf-
siyaset iliskisinin mahiyeti, sinirlari, alan1 ve tasavvufi bilginin de-
geri” seklinde vazetmek miimkiindiir. Dini ilgilendiren tasavvufi
meseleleri ise inang ve amel konulari olarak siniflandirmak gerekir.
Yoneticilerin tasavvuf ehliyle iliskilerinin temelinde normal za-
manlarda onlardan dua ve manevi himaye ummak, seferler sira-
sinda ise sohbetleriyle askerin cesareti, gayreti ve maneviyatini
yiikseltme beklentisi vardir. Ayrica her iki durumda da tasavvufi
bilgiden (ilham) istifade etme cabalar s6z konusudur. Bu dénemde

" Prof. Dr., Uskiidar Universitesi Tasavvuf Arastirmalar Enstitiisii, (resat.on-
goren@uskudar.edu.tr).
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bir mesele olarak karsilasilan dini konular ise daha ¢ok Muhyiddin
Ibnii’l-Arabi’nin inanca taalluk eden bazi gériisleri ile ibadette
farkli mezheplerin goriislerini birlestirme ve tarikatlarin uyguladig
bir kisim zikir usulleri olmustur.

I. Tasavvuf-Siyaset iligkisi

Osmanlilarda kurulugtan itibaren tasavvuf ile siyaset belli si-
nirlar ve konular gercevesinde birbirini destekleyerek yiiriimiistiir
denilebilir. Fatih Sultan Mehmed doénemi icin de ayn1 durum so6z
konusudur. Bu dénemde tasavvuf-siyaset iliskisinin mahiyeti, sinir-
lar1 ve konular agisindan asagiya aldigimiz bes 6nemli olay net bir
fikir verebilecek niteliktedir. Bunlardan ilki Aksemseddin ile Fatih
Sultan Mehmed arasinda cereyan eden olaylardir.

1. Aksemseddin (Semseddin Muhammed, 6. 863/1459) ve
Fatih Sultan Mehmed

Bayramiyye tarikatinin 6nde gelen seyhlerinden Aksemsed-
din ile Fatih Sultan Mehmed arasinda ¢ok yakin iligkilerin oldugu
kaynaklarin ortaklasa naklettikleri bir husustur. Bu ikili arasindaki
iligki Fatih’in sehzadeligi doneminde baslamistir. Tarihi kesin ola-
rak bilinmemekle birlikte Istanbul’un fethinden énce iki defa
Fatih’in yanina Edirne’ye giden Aksemseddin, ilkinde II. Murad’in
kazaskeri Candarlioglu Siilleyman Celebi’yi, digerinde de Fatih’in
kizlarindan birini tedavi ederek iyilestirmigti. Zira Aksemseddin ta-
savvuf yoluna girmeden 6nce medrese ilimlerini, tip ilmi de dahil
olmak {izere tahsil etmis ve Osmancik medresesine miiderris ol-
mustu. Tahminen yirmi bes yaslarinda iken miiderrisligi birakip
Haci Bayram-1 Veli’ye miirid oldu ve onun yaninda tasavvuf egiti-
mini tamamladi. Seyhi Haci1 Bayram-1 Veli’nin (6.833/1429-30) ve-
fatindan sonra da onun yerine irsad makamina gegti.'

Fatih 1453 yili baharinda Istanbul’u muhasara etmek iizere
ordusuyla Edirne’den yola cikinca Aksemseddin, Akbiyik Sultan
ve devrin diger taninmis seyhleri de ona katildilar. Aksemseddin
kusatmanin en sikintili anlarinda gerek padisahin gerekse ordunun

! Orhan F. Kopriilii-Mustafa Ismet Uzun, “Aksemseddin”, DIA, II, 299-302.
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manevi giicliniin yiikseltilmesine yardimc1 oldu. Kaydedildigine
gore muhasara uzayip surlar bir turlu agilamayinca Sultan Mehmed
musahibi Veliyyliddinoglu Ahmed Pasa’y1 Aksemseddin’e gonder-
mis ve fethin gerceklesecegine dair manevi bir isaretin olup olma-
digim sordurmustu. Aksemseddin ise gonderdigi cevapta sultana
fetih miijdesi vermisti.

Fetih gerceklestikten sonra Aksemseddin ile Fatih arasinda
cereyan eden bazi olaylar Taskdprizade Ahmet Efendi es-Sekaik’te
kaydetmistir. Bu olaylardan ilki, sultanin bir ara seyhi ¢adirina gi-
derek 1srarla kendisini diger dervisler gibi halvete sokmasim iste-
mesidir. Aksemseddin padisaha bunun miimkiin olamayacagini,
zira halvete girerse aldig1 manevi haz sebebiyle sultanliktan vazge-
cebilecegini belirtmis, ardindan halkin idaresi omuzlarinda olan bir
kisi olarak onun halvette elde edecegini, yoneticilikte adaletle elde
edebilecegini vurgulamistir.®

Sultanin seyhle bulustugu mezkiir olay sirasinda dikkate de-
ger bir bagka olay daha olmus, Fatih seyhin ¢adirina girdiginde seyh
onu yerinden kalkmadan kargilamigtir. O an icin bunu bir mesele
yapmamig goziiken padisah seyhin yanindan ayrildiktan sonra adi
gecen musahibi Veliyyuddinoglu Ahmed Pasa’ya onun bu tavrina
tiziildiiglinii séylemis, Ahmed Pasa da padisaha seyhlerin terbiye
gorevi bulundugunu belirterek, “Onca biiyiik hiikiimdarin alama-
dig1 istanbul’u fethetmekle sizde bir gurur meydana geldigini fark
etmis olmali ki boyle davranmistir” diye cevap vermistir. Bu olay-

2 Lamif Celebi, Nefehatii’l-iins Terciimesi, Marifet Yayinlari, istanbul 1980,
s. 687; Kemal b. Ahmed Ahlati, Miinevviru’l-ezkar, Hac1 Selimaga Ktp., Ke-
mankes, nr. 253, vr. 15b-16a; Taskoprizade Isaimeddin Ahmed, es-Sekaiku’n-
numaniyye f i ulem@i’d-devleti’l-Osmaniyye (nsr. Ahmed Subhi Furat), Istan-
bul 1985, s. 228.

3 Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 229. Aksemseddin’in bu tavsiyesi; yani dervig-
lerin seyru siiliik ile elde ettiklerini yoneticilerin adalet ile elde edeceklerine
dair gortisti esasen 230 sene once {inlii Kiibreviyye seyhi Necmeddin-i
Daye’nin Anadolu’da kaleme aldig1 Mirsddii’l-ibad isimli eserinde dile getir-
dikleriyle uyumludur (trc. Halil Baltac1), Istanbul 2013, s. 313-324.
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dan bir giin sonra padisah gece yarisi seyhi yanina ¢agirir. Muhte-
melen Ahmed Paga 6nceki bulugsmalarinda sultanin tizildiigiini
seyhe soylemis olmal ki, bu defa seyh Fatih’i bekledigi mahalde
onu ayakta karsilayip sikica kucaklayarak gonliinii almaya calisir.
Sultanin bu kucaklagsma sirasinda seyhe karsi kirginliginin muhab-
bete doniistiigiinii dile getirdigi nakledilir. Sonra birlikte girdikleri
cadirda sabaha kadar sohbet ederler. Sabah namazinda imam olan
Aksemseddin, namazin ardindan evrad-1 serif okur; sultan da diz
iistli oturarak onu dinler. Akabinde Fatih seyhten Ebi Eyyiib el-
Ensari’nin kabrini tespit etmesini ister. Sonrasinda o da kabrin ye-
rini kesfederek sultana bildir. Kabrin bulunmasina ¢ok sevinen pa-
disah, seyhe bu hususta inandigin1 ancak yine de bir delil gérmek
istedigini belirtince, Aksemseddin kabrin bas tarafindan bir miktar
kazdirir ve iizerinde ibranice yazi bulunan bir mermer parcasi bu-
lurlar. Tastaki yazida o mahallin Eb{i Eyy{ib el-Ensari’nin kabri ol-
dugunun ifade edildigi goriiliir.*

Aksemseddin’in kendi makaminda bulustuklar sirada sultan
icin ayaga kalkmamis olmasi “méanevi hiikiimranligin” diinyevi sal-
tanattan daha iistiin oldugunu hissettirmeye yonelik bir tavir olarak
degerlendirilebilir. Her seye ragmen Fatih’in ondan “halvet” tale-
binde bulunmasi aslinda onun da bunu kabullendigini gosterir. Zira
Aksemseddin bu talebi kabul etse idi, en azindan kirk giinliik halvet
boyunca sultan onun emrinde olacakti. Padisahin musahibi Ahmed
Pasa’nin, seyhlerin sultanlan bile terbiye gorevi bulunduguna dair
sozleri de manevl hiikiimranhigin diinya saltanatindan daha iistiin
tutuldugu anlamina gelmektedir. Aksemseddin bir giin sonra sultan
tarafindan davet edilince onu ayakta karsilamakla, onun hiikiimran-
lig1 alaninda sultana hiirmette kusur etmeyecegini gostermis olmak-
tadir. Ote yandan sultanin halvet talebini kabul ettifinde ona hiik-
medecek bir pozisyonda olacagi halde bunu istememesi onda diin-
yevi saltanat arzusunun olmadigin1 gostermis olmasi bakimindan
ayrica énemlidir.

4 Tagkoprizade, eg-Sekaik, s. 229-230.
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Yukarida kaydedilen olaylar1 bir de “tasavvufi bilgi ve siya-
set” acisindan degerlendirmek gerekir. Fetih sirasinda Aksemsed-
din’den fethin gerceklesip gerceklesmeyecegine dair kesfi bilgi is-
tenmesi, fetihten sonra Ebli Eyyiib el-Ensari’nin kabrinin kesifle
tesbit edilebilecegi inanci, yoneticilerin tasavvufi bilgiye giivenle-
rinin bir sonucu olmalidir. Hatta Fatih’in seyhten halvet talep et-
mesi de bu tiir bilgilerin kapisinin ¢ogunlukla derviglere halvet si-
rasinda agildiginin bilgisine dayandigi soylenebilir. Ayrica sultanin
halvet talebini Hac1 Bayram-1 Veli’nin damadi dénemin etkili Ka-
diriyye seyhlerinden Esrefoglu Rimi’nin (6.874/1469-70 [?]) yo-
neticiler icin “zahir ilimlerine sahip olduklar1 gibi batin ilimlerine
de sahip olmalidirlar; boylece halki adaletle yonetir, dervisleri de
egiterek hakka ulastirirlar” seklindeki sozleri® cercevesinde olusan
anlayisin etkisine baglamak da miimkiindiir.

Diger yandan Fatih’in kendilerini takip ettigini bildigimiz
Osmanli medreselerinin ilk miiderrisi David-i Kayseri’nin
(6.751/1350) zahir ilimleriyle birlikte batin ilimlerine de vakif olan
ilim ehlinin diger alimlerden daha iistiin oldugunu vurgulamas,® ilk
seyhiilislam Molla Fenari’nin (6. 834/1431) Fatiha’nin tefsiri sade-
dinde kaleme aldig1 Aynii’l-Gydn isimli eserinde diger ilimlerin yan
sira kesif ilminin 6nemine dikkat cekmesi’ padisahi etkileyen
onemli veriler olarak anilabilir.

2. Seyh Vefa (Muslihuddin Mustafa, 6. 896/1491) ve Fatih
Sultan Mehmed

Tasavvuf-siyaset iligkisinde manevi hiikiimranlik ile diinyevi
saltanat arasindaki iliskiyi gérmek acisindan o dénemde yasanan
bir diger olay Seyh Vefa ile Fatih arasinda gerceklesmistir. Déne-
min etkili tarikatlarindan Zeyniyye’ye mensup olan Seyh Vefa dog-
dugu sehir Konya’da basladig1 6grenimini Osmanlilar’in bassehri

> bk. Egrefoglu Rimi, Tarikatndme, Siileymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi,
nr. 4667, vr. 22

6 Daviid-i Kayseri, Risdle fi ‘ilmi’t-tasavvuf (ngr. Mehmet Bayraktar, er-
Resd’il iginde), Kayseri 1997, s. 122.

7 Molla Fenard, Aynii'l-dydn, Istanbul 1325, s. 87.
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Edirne’de tamamlamisti. Kaynaklar onun zahir ve batin ilimlerine
vakif, hatta miictehid seviyesinde bulundugunu, ayrica kaza ve be-
lalara kars1 korudugu kabul edilen “vefk” hazirlamakta mahir oldu-
gunu, musiki ve astronomi gibi alanlarda da behresi oldugunu 6zel-
likle belirtirler. Zeyniyye tarikatimn kurucusu Zeyniiddin el-
Hafi’nin ileri gelen halifelerinden Abdiillatif el-Kudsi’nin yaninda
seyru siilkiinii tamamladiktan sonra memleketi Konya’da irgad fa-
aliyetine baglamis, buradan Fatih Sultan Mehmed’in daveti {izerine
Istanbul’a gelmistir.® Padisah onun icin, adina nisbetle Vefa diye
anilacak olan semtte tevhidhane olarak da kullanilmak {iizere bir
cami ile cifte hamam yaptirmis, ayrica i¢indeki binalarla birlikte
caminin yakininda bulunan araziyle Corlu kazasina bagh Kepelim
koyiinii seyhe temlik etmistir.’ Fatih’le dostluklarinin ¢ok ileri bo-
yutlara ulastig1 anlasilan Seyh Vefa’nin sadrazam Karamani Meh-
med Paga ile de yakin miinasebet kurdugu goriilmektedir. Sadraza-
min Vefa’ya kaza ve beldlardan korunmak icin “vefk” hazirlatip
bas iistiinde tasidig1 kaynaklarda nakledilir. ™

Ayrica, Sair Latifi’nin ifadesine bakilirsa Vefa’ya sadece
Sadrazam Mehmed Pasa degil, sultanlar ve diger idareciler de vefk
hazirlatiyorlardi.'! Astronomiye vukufu sebebiyle, o devirde Pas-
kalya giiniinii belirlemede aralarinda ihtilaf eden Hiristiyanlarin
Seyh Vefd’ya danigarak giinlerini belirledikleri de vurgulanmakta-
dar."?

8 Resat Ongoren, “Muslihuddin Mustafa”, DIA, XXXI, 269-271.

9 smail E. Eriinsal, “Seyh Vefa ve Vakiflar1 Hakkinda Yeni Bir Belge”, Isldm
Aragstirmalari Dergisi, sy. 1, Istanbul 1997, s. 47-64.

10 Tamif, Nefehat Terciimesi, s. 580-581; Taskoprizade, es-Sekaik, s. 268-269;
Ydsuf Sinan b. Yakub, Mendkib-1 Serif ve Tarikatname-i Pirdn ve Mesdyih-i
Tarikat-i Aliyye-i Halvetiyye, 1290, s. 20; Hoca Sadeddin Efendi, Técii’t-
tevarih, Istanbul 1280 H., II, 543-544; Hulvi, Lemezat, s. 431; Haririzade,
Tibyan, 1, 247a-b.

1 Latiff, Tezkire-i Latifi (nsr. Ahmed Cevdet), Istanbul 1314, s. 47.

12 Cebbarzade Mehmed Arif b. Sakir, Défiu’z-zulem li kuliibi’l-iimem: Serhu
nutk-i Seyh Vefd, Hac1 Selimaga Ktp., Hiidayi Efendi, nr. 544, vr. 3b; Hiiseyin
Vassaf, Sefine-i Evliyd-y1 Ebrar, Silleymaniye Ktp., Yazma Bagislar, nr.
2306, 1, 270.
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Lami1 Celebi, Seyh Vefa’nin 6mriiniin sonlarina dogru tama-
men uzlete ¢ekildigini, inzivada iken umera ve ayan bile gelse, ne
kadar rica edilirse edilsin disariya cikmadigim ifade etmekte,'® Tas-
koprizade de daha acik olarak sdyle demektedir: Halveti sohbete
tercih eder, ancak belli vakitlerde disar1 ¢ikardi. Idareciler onunla
goriismek icin gelirler, ne var ki o belirledigi vakitten énce yanla-
rina ¢ikmazdi... Fatih Sultan Mehmed onunla bulugmak istedi, ka-
bul etmedi. Ayni sekilde Sultan II. Bayezid de goriisme talebinde
bulundu onu da kabul etmedi.'

Kaynaklarin kaydettigi sekliyle olaylarin seyrinden anlasildi-
gina gore Seyh Vefa’nin adi gecen sultanlarla goriismemesi hal-
vette oldugu zamanlardadir. Onun inzivada iken bu sekilde davran-
masl, tarikatin kurucusu Zeyniiddin Hafi’nin Vasdya’l-Kudsiyye
isimli eserinde ortaya koydugu halvet sartlarindan kaynaklanmis
olmalidir. Hafl adi gecen eserinde “Halvette bulunan kimse kapisim
kimseye agmamall, ziyaret ve teberriik kast1 icin gelenlere izin ver-
memelidir. Nitekim Resfilullah (a.s.) Hira magarasinda vahiyden
once kimseyle musahabe etmemistir’ demektedir.'

Konuya tasavvuf-siyaset iligkisi noktasindan bir mesele ola-
rak bakilacak olursa Seyh Vefa’nin halvette iken ortaya koydugu
tavrin Aksemseddin’in tavrina benzedigini, makaminda iken tasav-
vufi kurallar ¢ercevesinde “manevi hiikiimranlig1” diinyevi sultan-
ligin distiinde tutarak onca yardim ve destek gordiigii padisahi bile
kabul etmedigini s6ylemek gerekir. Bu durum Fatih ve digerleri ta-
rafindan da kabullenildigi i¢in olmali, seyhin tutumu onlari rahatsiz
etmemis ve goriismekte 1srar etmemiglerdir.

13 1.amif, Nefehat Terciimesi, s. 559.

14 Tagkoprizade, es-Sekdaik, s. 238. Seyh Vefa hakkinda biyografik bir eser
kaleme alan Abdiilkadir Erdogan’in Vefa nin Fatih Sultan Mehmed ve II. Ba-
yezid ile hi¢ goriismedigine dair verdigi bilgi (Seyh Vefa Hayati ve Eserleri,
Istanbul 1941, s. 12-13) yukarida kaydedilen olaylar1 yanlhs anlamasindan
kaynaklanmustir.

15bk. el-Vasdya’l-Kudsiyye, Suleymaniye Ktp., Murad Buhari, nr. 210, vr.
27b.
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3. Ali Halveti (Alaeddin Ali Halveti, 6. 867/1462-63) ve
Fatih Sultan Mehmed

Fatih devrinde asavvuf-siyaset iligkisinin mahiyetini ve sinir-
larini belirlemek acisindan bir mesele olarak degerlendirmesi gere-
ken belki de en 6nemli olay Halvetiyye seyhi Ali Halveti ile ilgili-
dir. Yahya-y1 Sirvani’nin halifelerinden olan Ali Halveti, fetihten
sonra Istanbul’da faaliyet gosteren ilk Halvetl seyhidir.'® Giiclii
cezbesiyle taninan seyh bagsehirde genis halk kitlesinin yani sira
divan liyelerinden ve diger {ist diizey yoneticilerden bir¢ok kimseyi
miiridleri arasina katmay1 basardi. Daha sonra Sahn-1 seman mii-
derrisleri arasina giren ve seyhiilislamliga kadar yiikselen Alaeddin
Arabi Efendi de ona intisap etmisti. Seyh Ali faaliyetleriyle genis
kitleleri etkilemeye devam ettigi sirada Fatih Sultan Mehmed’e
onun hakkinda “siyasi gaye giidiiyor” seklinde jurnaller gitmis ol-
mali ki, padisah “arz-1 saltanat endisesiyle” ondan baskenti terk et-
mesini istedi.’” Bu gelisme karsisinda seyhin miiderris miiridi ach
gecen Aldeddin Arabi Efendi, hakkinda s6ylenenlerin dogru olma-
digim savunmaya kalkinca o da seyhle birlikte Manisa’ya siiriildii."®
Olaya yer veren ilk miiellif Lamii Celebi bu bahsin sonunda soyle
ilging bir ifade kullanmaktadir: “Meshurdur ki Seyh Taceddin Ha-
life dervislerini anlan nefiy iciin mesgul etmisler.”'®

Lamif Celebi’nin bu ifadesi meselenin anlagilmasina bir &1-
clide yardimci olmaktadir. Onun “Seyh Taceddin Halife” diye an-
dig1 kisi, o sirada Bursa’da faaliyet gostermekte olan Zeyniyye

16 Bu seyhin adi Nefehat Terciimesi’nde Ali Halvetl seklinde (s. 576), es-
Sekdiku’n-niimaniyye’de Alaeddin Halveti seklinde (s. 264), Halvetiyye kay-
naklarindan Lemezdt’ta ise Aldeddin Riimi olarak kayithdir (Cemaleddin
Hulvi, Lemezdt-1 Hulviyye, Silleymaniye Ktp., Halet Efendi, nr. 281, vr.
195a). Bu kayitlardan tam adinin Aldeddin Ali oldugu anlasilmaktadir.

17 1.amif Celebi, Nefehat Terciimesi, s. 577; Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 264.
Lemezat miiellifi Hulvi’ye gére seyh Istanbul’un fetihten 6énce Fatih Sultan
Mehmed’in daveti iizerine bassehir Edirne’de faaliyet gostermis ve siiriilmesi
de bu sehirde iken olmustur (vr. 195a-b).

18 Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 152.

191,amif Celebi, Nefehat Terciimesi, s. 577.
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seyhi Taceddin Ibrahim Karamani’dir (6.872/1467).%° Oyle anlagi-
liyor ki Ali Halveti hakkindaki sikayetler Zeyniyye dervisleri tara-
findan padisaha ulastirlmistir. Zeynilerin elinde Ali Halveti’nin
siyasi gaye giittiigline dair ne tiir bir bilgi ve belgenin oldugu kay-
dedilmedigi icin, seyh hakkindaki ithamlarin gercekligi hakkinda
bir sey sdylenememektedir. Ancak yaklasik yarim asir énce yasan-
mis olan ve etkileri Fatih devrinde de devam ettigi anlasilan Seyh
Bedreddin Simavi (6.823/1420) isyan1 yoneticilerde énemli bir has-
sasiyet olusturmus olmali ki, bunun dedikodusu bile acilen birtakim
tedbirlerin alinmasina sebebiyet vermistir. Nitekim

Nev’izade Atai’nin es-Sekdik zeylinde verdigi bu olayla irti-
batlandirilabilecek asagidaki bilgiler s6z konusu hassasiyeti acikca
ortaya koymaktadir. Atai, Fatih Sultan Mehmed déneminde topla-
nan “gilman”dan?! kirk kadarinin tasavvuf yoluna girdigini, bunlar
icinde padisahin yakin korumasi olarak secilen “solaklar’dan® Sii-
leyman ve Alaeddin isimli sahislarin Halvetiyye’ye intisap ettikle-
rini kaydetmektedir.?® Baz belirsizlikler bulunmakla birlikte bu iki
solakbagimin aci gecen Ali Halveti’ye murid olduklar anlagiliyor.**
Bu durumu 6grenen Fatih Sultan Mehmed onlara “Duydum ki siz
dervis olmussunuz. Dervislerin bu tiir hizmetlerde istihdami yakisik

20 bk. Resat Ongoren, Tarihte Bir Aydin Tarikat1 Zeyniler, Istanbul 2003, s.
95, 99.

2L “Gilman” Farsca bir kelime olup gen¢ ¢ocuk manasina gelmektedir. Bu ta-
bir Osmanli’da daha ziyade saray hizmetlerinde bulunanlar hakkinda kullani-
lird1 (Midhat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigati, Istanbul 1986, s. 123)

22 «“Splak” tabiri Osmanli’da cesur, giiclii ve terbiyeli yenigeriler arasindan
secilen ve padisahin muhafizligini yapmakla gorevlendirilenlere denirdi. Pa-
disahin atinin yaninda giden dort solakbasidan ikisi ok ve yay kullanirken pa-
disaha arkalarin1 dénmemek i¢gin oklarini sol el ile kullandiklarindan kendile-
rine bu isim verilmistir (Sertoglu, a.g.e., s. 317).

2 Nev’izade Atal, Haddiku’l-hakdik f i tekmileti’s-Sekdik (ngr. Abdulkadir
Ozcan), Istanbul 1989, s. 79.

24 bk. Regat Ongoren, Osmanlilar’da Tasavvuf Anadolu’da Suf iler, Devlet ve
Ulema (XVI. yuzyil), iz Yayincilik, Istanbul 2012, s. 332, dipnot: 442.
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almaz. Madem 0Oyle varin siz bundan bdyle bize dualarimz ile im-
dad edin” diyerek emekliye ayirmistir.”> Ve kanaatime gére bu se-
kilde yanindan uzaklagtirmistir.

Kaydedilen bu olay tasavvuf-siyaset iliskisinde sinirlarin bi-
linmesi acisindan énem arz ediyor. Halveti seyhinin iist diizey yo-
neticilerden, ilmiye mensuplarindan ve askeriyeden pek cok dervis
edinmesi devlet nezdinde herhangi bir mesele teskil etmez iken, ta-
savvufi sinirlar agilip siyaset alanina girilince diinyevi otoritenin
miidahalesi kaginilmaz hale geliyor.

4. Celebi Halife (Cemal-i Halveti, 6. 899/1494) ve Sehzade
Bayezid

Fatih doneminde manevi otoritenin diinyevi otoriteyle iligki-
sinin mahiyeti ve sinirlan agisindan bir mesele olarak degerlendir-
mesi gereken bir bagka olay Halvetiyye seyhi Celebi Halife (Cemal
Halveti, 6.899/1494) ile Fatih Sultan Mehmed’in oglu Sehzade
Bayezid arasinda yasanmigtir. Halvetiyye’nin Cemaliyye subesinin
kurucusu Celebi Halife Amasya’da faaliyet gosterdigi sirada
Sehzade Bayezid de bu sehirde vali idi. Seyh ile Bayezid arasindaki
yakin iliski Bayezid’in ondan zikir alacak kadar ileri boyutlara ulas-
must1.”® Giivenilir kaynaklarda kaydedildigine gére bir giin Baye-
zid, Sadrazam Karamani Mehmed Pasa'nin Sehzdde Cem tarafim
tuttugu icin kendisini babasi Fatih'in yaninda katline sebebiyet ve-
recek olciide siirekli ¢ekistirdigi haberini almisti. Bunun iizerine ka-
picibagsis1 Taci Bey'i dervislerin sofrasina harcanmasi i¢in bir mik-
tar para ile seyhine génderdi ve ondan manevi yardim talebinde bu-
lundu. Olayin safhalar kaynaklarda su sekilde aktariliyor:

Sehzade kapicibasiya, "Git bu paray1r Celebi Halife'ye ver,
derviglerin sofrasina harcasin ve bir muradim var liitfedip onun
husilii i¢cin megsgul olsun" diye tenbih etmis. Kapicibagi "Sultanim

% Atal, s. 79-80.
% Cemaleddin Hulvi, Lemezdt-1 Hulviyye, Siileymaniye Ktp., Halet Efendi,
nr. 281, vr. 205b.
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muradinizin ne oldugunu sorarsa ne diyeyim?" diye sorunca, seh-
zade "Onlar ‘tevecciih ederek’ muradimi bilirler" demis. Kapici-
basi verilen emri yerine getirip, seyhe Sehzade'nin bir talebi oldu-
gunu, ancak bunu agikca belirtmeyip, tevecciihle buna vakif olaca-
gin1 soyledigini bildirmis. Celebi Halife de "muradlarinin ne oldu-
gunu soyleselerdi iyi olurdu" diye mukabele ettikten sonra “sen
simdi git, insaallahii’l-fettah, yarin sabah gel haber al demis. Er-
tesi giin seyh, kapicibasi Taci Bey'i davet ederek Bayezid'in talebi-
nin kendisine malum oldugunu, arzusunun Sadrazam Karamani
Mehmed Pasa'nin helaki oldugunu bildirmis ve "otuz ii¢ giin sonra
biiyiik bir olay meydana gelecek, bu olaydan sonra da sehzadenin
arzusu hasil olacak" demis. Otuz {i¢ giin gectikten sonra Fatih Sul-
tan Mehmed'in vefati, ondan birkac giin sonra da sadrazamin yeni-
ceriler tarafindan 6ldiiriildiigii haberi kendilerine ulasmus.?’

Kaydedilen bu olayda Sehzade Bayezid’in seyhin manevi gii-
ciine ne denli giivendigi acikca goriilmektedir. Konuya Celebi Ha-
life acisindan bakilacak olursa, miiridine diismanlik eden kimse
siyasi bir kisilik (sadrdzam) olmasi sebebiyle, onun bertaraf edil-
mesi icin ¢alismak dogrudan siyasete miidahale gibi anlasilabilirse
de aslinda o sadece miiridini 6liimle sonuclanacak bir tehlikeden
kurtarmaya calismustir denilebilir. Ote yandan yukarida isaret edil-
digi gibi Seyh Vefa da ad1 gecen sadrazama kaza ve belalardan ko-
runmasl i¢in “vefk” hazirlayip vermisti.?® Vefa’nin bu tegebbiisii de

7 Lamil Celebi, Nefehat Terciimesi, s. 580-581; Tagskoprizade, es-Sekdik, s.
268-269; Yiisuf Sinan b. Yakub, Mendkib-1 Serif, s. 19-20; Hoca Sadeddin
Efendi, Tdcii’t-tevdrih, 11, 542-543. Yukarida kaydedilen olay1 bazi Batili ta-
rihciler tasavvufi boyutu hic dikkate almadan baglamindan koparip ¢ok farkli
noktalara cekmeye calismiglardir. Bu hususta ileri stirdiikleri iddialarin temel-
siz oldugunu su iki yazaimizda ortaya koymustuk: Resat Ongéren, “Fatih Sul-
tan Mehmed’in Oliimii Uzerine Bazi Iddialar”, Kubbealti Akademi
Mecmilasi, sy. 11 (1997), Istanbul, s. 28-33; a. mlf. “Tasavvuf Tarihi Arastir-
malarinda Metod”, Isldmi flimlerde Metodoloji / Usul Meselesi II, Istanbul:
Ensar Negriyat, 2005, s. 1121-1125.

%8 Kaynaklarda belirtildigine gére Mehmed Pasa Fatih Sultan Mehmed’in
vefatindan birkag giin sonra yenigeriler tarafindan sehid edildiginde, padisa-
hin vefati sirasinda telagtan basindaki vefkin bir boliimii terle 1slanip silindigi
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kendi miiridini manevi koruma altina almaktan &teye bir siyasi an-
lam ifade etmemekteydi. Zira her iki seyh de bu manevi yardimla-
rinin sonucu siyasi bir konum elde etmemekte, belki bu tiir destek-
lerin sadece tekkelerine goniillii ihsanlar ile daha fazla maddi des-
tegin gelmesine ve halkin da ragbetinin artmasina vesile olmakta
idi.

Daha 6nce Istanbul’un fethi siirecinde Fatih’in Aksemsed-
din’in kesif bilgisine olan giiveni gibi bu olayda da Sehzade Baye-
zid’in, seyhi Celebi Halife’nin kesfine ve manevi giiciine, Sadra-
zam Karamani Mehmed Paga’nin da Seyh Vefd’min manevi
himayesine giivendikleri goriilmektedir.

5. Hurtfiler ve Fatih Sultan Mehmed

Fatih doneminde tasavvuf-siyaset iliskisinin mahiyeti agisin-
dan bir baska onemli olay Hurifiler ile ilgilidir. Fazlullah-1
Hur(fi’nin (6.796/1394) kurup gelistirdigi, harflerin esrarina daya-
nan batini bir akim olan Huriifilik, Anadolu’da Celebi Sultan Meh-
med ve Sultan Murad zamaninda tesirli olmaya baglamis, Fatih Sul-
tan Mehmed devrinde, muhtemelen sultanmin farkli diigiince ve
inanclara kars1 gosterdigi miisamahadan yararlanarak saraya kadar
ulasmisti. Kaydedildigine gore gencg padisah bile bu goriislerden et-
kilenmis bulunuyordu. Hurfifiler Herat, isfahan ve Tebriz’de uygu-
ladiklan taktikleri Osmanli {ilkesinde de uyguluyorlar, bir yandan
yeniceriler arasinda taraftar bulmaya, bir yandan da Fatih’i etkile-
yerek Hur(filigi devletin resmi mezhebi haline getirmeye ve ikti-
dar ele gecirmeye calisiyorlardi. Durumun vehametini géren Sad-
razam Mahmud Pasa’nin alimleri uyarmasi iizerine Seyhiilislam
Fahreddin-i Acemi (6.865/1460-61 [?]) Hurifiler’in cezalandiril-
mas1 konusunda padisahi ikna etmis, bunun iizerine yakalanan
Hur{ifllere gerekli cezalar verilmistir.?®

icin onu tekrar yazsin diye bir dervisiyle Seyh Vefd’ya gondermis imis (bk.
Lamii, Nefehdt Terciimesi, s. 580-581; Taskoprizade, es-Sekaik, s. 268-269;
Yusuf Sinan b. Yakub, Mendkib-1 Serif, s. 19-20; Tdcii’t-tevarih, 11, 542-544).
2 Taskoprizade, es-Sekdik, s. 60-61; Hiisamettin Aksu, “Hurffilik”, DIA,
XVIII, 408-412.
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Fazlullah Huriifi’ye nisbet edilen Hurifilik, esasen asavvu-
fun ilk déneminden itibaren kabul edilen harflerin sirlar ve bir ki-
sim ozelliklerine dayanmaktadir. Ma‘riif-i Kerhi, Ziinniin el-Misri,
Sehl et-Tiisteri, Clineyd-i Bagdadi, Ebl Bekir es-Sibli, Abdiilkadir-
i Geylani, Sehabeddin es-Siihreverdi el-Maktiil, Ahmed b. Ali el-
Biini ve Muhyiddin ibnii’l-Arabi gibi énemli mutasavviflarin dik-
kat cektigi bu ozelliklerin kaynag1 kesif bilgisidir. Fazlullah-1
Hur(fi’nin 6nciiligiinii yaptig1 Hur(filigin ise akil veya birtakim
hesaplarla yapilan tilsimciliktan 6te bir sey olmadigi belirtilmekte-
dir. Nitekim bu ilmi siyasl ve diinyevl maksatlarla kullanmalar da
bunu teyit etmektedir. Tebligin konusu agisindan meseleye bakila-
cak olursa, tasavvuf-siyaset iligskisi baglaminda manevi alan diin-
yevi maksatlarla istismar edilmis, buradan birtakim menfaatler dev-
sirilmeye calisilmigtir. Bu ise sinirlar1 asmak anlamina geldigi i¢gin
diinyevi otorite tarafindan geregi yapilmistir.

II. Tasavvuf-Din iliskisi

Fatih Sultan Mehmed devrinde “tasavvuf-din iliskisi” agisin-
dan siifiler ile ulema arasinda bir mesele olarak ele alinip tartigilan
konulardan Kelam ilmini ilgilendirenler Muhyiddin Ibnii’l-
Arab?’nin “Firavun’un imam” ile “dhirette cehennemliklerin du-
rumu” hakkindaki goriisleridir. Fikih ilmini ilgilendiren konular ise
farkli mezheplerin goriisiinii birlestirerek (halt-1 mezahib) ibadet et-
mek ve “sema ve devran” usuliiyle zikir icra etmektir.

1. Kutbuddinzade Mehmed izniki (6. 885/1480):
Firavun’un imani ve Ahirette Cehennemliklerin Durumu

Osmanli’nin kurulus déneminden itibaren Muhyiddin Ibnii’l-
Arabt ¢izgisinde bir tasavvuf anlayisini benimsedigi bilinmektedir.
Ilk dénemde Daviid-i Kayseri, takip eden dénemde Seyhiilislam
Molla Fenari ardindan Kutbuddinzade Mehmed Izniki gibi oldukca
tist diizey siifi alimler tarafindan temsil edilen bu ¢izgi genel hatla-
riyla yonetici kesimde ve medrese ¢evrelerinde hiisn-i kabul gor-
miistiir. Bununla birlikte bazi 6zel konular hemen her dénem tarti-
silmaya devam etmistir. Ibnii’l-Arabi’nin bashkta ifade edilen go-
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rislerinin Fatih Sultan Mehmed déneminde tartisiimaya baslan-
masi, Kutbuddinzade’nin bu goriislere bir eserinde yer vermesiyle
basladig1 belirtilmektedir. Unlii Alim sufi Kutbuddin izniki’nin oglu
oldugu icin Kutbuddinzade diye taninan Mehmed izniki, Osmanli
devletinin ilk seyhiilislami Molla Fenari’nin yanin da yetigmistir.
Dinf ilimleri tahsilden sonra tasavvuf egitimini de tamamlamakla
medrese ilimleriyle tasavvuf ilimlerini birlestirdigi belirtilmekte-
dir.*

Kubuddinzade tasavvuf egitimini Zeyniyye’nin alim seyhle-
rinden Abdurrahim Riimi’nin yaninda tamamladiktan sonra ayrica
Bayramiyye tarikatina da intisap etmis ve Seyh Aksemseddin’in de-
netiminde 852’de (1448) halvete girmistir. Her iki tarikatta da seyh-
lik mertebesine yiikseldigi anlasilmaktadir.' Eserlerinden birisi
Sadreddin Konevi’'nin Miftahu’l-gayb isimli eserine Molla
Fenari’nin yaptig1 serhin hasiyesidir. Bu calismasini Fatih Sultan
Mehmed’in talebi iizerine gerceklestirmistir.>?> Ayrica Fatih’le bir-
likte Egriboz, Bogdan ve Rodos seferlerine katilmis, bu seferlerde
ordunun muzaffer olmasi icin okunmasi gereken dualar derleyip
askere dagittirmistir.®

30 Tagképrizade, es-Sekdiku’n-niimdniyye, s. 107.

31 bk. Kutbuddinzdde Mehmed izniki, et-Ta‘biru’l-miinif ve’t-te’vilii’s-serif,
Siileymaniye Ktp., Hasan Hayri, nr. 112, vr. 195a, 200a, 206a, 207a, 221b.
32 Niishas1 icin bk. Ragib Pasa Ktp., nr. 692; Siileymaniye Ktp., Sehid Ali
Paga, nr. 1271. Fatih Sultan Mehmed’in talebiyle Sadreddin Konevi’nin
Miftdhu’l-gayb’1na en az dort fakh serh yazilmistir. Bu durum Konewi iizerin-
den Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin gériislerinin, Mehmet Arikan’in yerinde tes-
pitiyle, o dénemde ilginin merkezine oturdugunu gostermektedir (Mehmet
Arikan, “Fenadan Bekaya ip Salmak: Fatih Sultan Mehmed’in Ozel Kiitiip-
hanesindeki Tasavvuf Eserleri”, Osmanli’da Ilm-i Tasavvuf, Editorler: Ercan
Alkan-Osman Sacid Ary, Istanbul: Isar Yayinlari, 2018, s. 80. Ayrica Fatih’in
Ibn Arabi ¢izgisinde bir 4lim siif olan Molla Abdurrahman Cami’ye keldm
alimleri, felsefeciler ve mutasavviflarin goriislerini mukayese eden bir ca-
lisma yaptirdig1 bilinmektedir. Sultamin ed-Durretu’l-fahire isimli bu Arapca
eseri gormeye Omriiniin vefa etmedigi belirtilmektedir (Taskoprizade, es-Se-
kaik, s. 262).

33 Kutbuddinzade Egriboz ve Bogdan seferlere katildigim su eserinde kaydet-
mistir: Miinevviru’d-deavat, Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 1802, vr. 85.
Ayrica cihadla ilgili kaleme aldig1 bir eserin girisinde (Siileymaniye Ktp.,
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Kutbuddinzade islam’in tebligi kendilerine ulasmayan kim-
selerin ahiretteki durumuyla ilgili yazdig1 Miizilii’s-sek fi aksami’l-
kefere (Risdle fi kavli Ibn ‘Arabi fi imani Fir ‘avn)®* isimli eserinde
“Firavun’un imam” ve “kafirlerin cehennemdeki durumu” hak-
kinda Ibniil-Arabi’nin gériislerini dile getirdiginde, alimler ara-
sinda 871’°de (1466) ciddi tartismalar meydana gelmis, olaylarin bii-
ylimesinden endise eden Sadrazam Mahmud Pasa’nin ricasi iizerine
Iznik1, bu hususta esasen alimlerin ¢ogunlugunun goriisiinii kendi-
sinin de kabul ettigini ifade etmek zorunda kalmustir. Ancak ibnii’l-
Arabi’nin goriisleri hakkinda ortam miisait olunca daha genis bir
aciklama yapacagin da belirtmistir.®® Firavun’un imam konusunda
cagdas1 Seyh Vefa’nmin goriisii soruldugunda o da, “Kegke ibnii’l-
Arabi gibi iki miimin bizim hakkimizda da bdyle sehadet etse” di-
yerek®® meseleye farkli acidan bakarak cevap vermistir.

Bilindigi gibi ibnii’l-Arabi Fusiisii’l-hikem’de Firavun’un
denizde bogulacag sirada iman ettigini hatirlatarak, onun temiz ve
arinmis olarak 6ldiigiinii, ¢link{i iman etmekle ge¢cmis giinahlarinin
silindigini belirtmistir.*” Ayrica o, Firavun’un durumunun can ge-
kisirken inananlarin (iman-1 ye’s) durumu gibi olmadigini, zira
Miisa’nin denizde acti1 yolda miiminlerin yiiriidigiinii goériince o
da onlar gibi kurtulacagina inanarak Israilogullar’’mn iman ettigi
Allah’a iman ettigini, dolayisiyla inandig sirada yok olacagina ke-
sin olarak kanaat getirmedigini vurgulamaktadir.*® Bununla birlikte
Firavun’la ilgili su aciklamay1 da yapmugstir: Biitiin bunlarin ardin-
dan soyle deriz: Firavun’un durumu Allah’a kalmistir. insanlarin

Ayasofya, nr. 1802, vr. 97b) 885’te Rodos adas fethine katilarak askeri tesvik
icin Tirkce bir risale hazirladigim ve burada da fethin gerceklesmesi igin
okunmasi gereken dualar1 yazip askere dagittirdigini belirtmektedir.

34 Ragib Pasa Kitp., nr. 692; Siileymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi, nr.
2504, 4223.

3 Regat Ongoren, “Kutbiiddinzade izniki”, DIA, XX VI, 489-490.

36 Lamif, Nefehdt Terciimesi, 559; Tagkoprizade, es-Sekaik, s. 238-239.

37 Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, Fusisii’l-hikem (ngr. Ebu’l-Ala Afifi), s. 201.
Bag.e.,s. 211-212.
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genelinin goniillerinde Firavun’un bedbaht oldugu yerlesmistir. Fa-
kat onlarin bu konuda nastan bir dayanaklarn yoktur.*

Cehennemliklerin durumuna gelince; ibnii’l-Arabi bu hususa
hem el-Fiitiihatii’I-Mekkiyye’de hem de Fusiisii’l-hikem’de yer yer
temas etmektedir. Onun cehennem azabini “...Azabima diledigimi
ugratinm. Rahmetim ise her seyi kusatmistir... (Araf 156) ayeti ile
“Rahmetim gazabimi ge¢mistir” (Buhari, “Tevhid” 15, 22, 28, 55;
Miislim “Tevbe” 14) kuds? hadisi cercevesinde degerlendirdigi go-
riiliir. Ona gore cehennemlikler ilahi gazaba ugrayip cok uzun bir
miiddet cezalarimi gektikten sonra, her seyi kusatan Allah’in rah-
meti gazabina galebe calinca onlar da rahata kavusur; artik bir aci
duymazlar. Bu durum gerceklestiginde cehennemdekiler “unutul-
duk” derler. “Onlar Allah’1 Allah da onlar1 unutmustur” (Tevbe 67)
ayeti buna isaret etmektedir. Bundan sonra onlarin azabi, 6nceki
gibi tekrar azaba ugratilacaklar1 korkusunu yasamaktan ibarettir;
yani psikolojiktir.*’ Yine ibnii’l-Arabi’ye gore her élen insan Al-
lah’a dénmeyecek [onun nimetlerine kavusmayacak] olsaydi Allah
kimsenin 6liimiine hitkmetmezdi... Cehennemliklerin nimeti ategte
gerceklesir. Cezalandirilma siireleri bitince atesin ici Ibrahim (a.s.)
peygamber icin oldugu gibi onlar icin serinlesir ve esenlik vermeye
baglar.*!

2. Seyh Vefa (Muslihuddin Mustafa, 6. 896/1491) ve Sey-
hiilislam Molla Giirani:
Halt-1 mezahib (Telfik) ve Sema ve Devran Zikri

Fatih Sultan Mehmed devrinde tasavvuf-din iligkisi bagla-
minda fikih ilmi agisindan tartisilan iki mesele “telfik” ile “sema ve
devran” seklinde icra edilen zikir uygulamasidir. Her ikisinin mu-
hatabi da yukarida tasavvuf-siyaset iliskisinin sinirlar1 ve mahiyeti
boliimiinde adin1 birkag kez andigimiz Seyh Vefa’dir. Kaydedildi-
gine gore bir ara Istanbul ulemasi, Hanefl mezhebinden olan Seyh
Vefa’nin namazlarda $afiiler gibi Besmele’yi agiktan sesli okumasi

Pag.e.,s. 212,
40 Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, el-Fiitihdtii’I-Mekkiyye, Beyrut ts., I, 169.
41 Fusiisii’l-hikem, s. 169-170.
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ve “celse-i istirahate” oturmasim mezhepleri birbirine karigtirmak
(halt-1 mezahib) seklinde degerlendirmis ve seyhi uyarmak maksa-
diyla Seyhiilislam Molla Giirani (6.893/1488) bagkanliginda bir
camide toplanmislardi. Davetliler arasinda bulunan Sinan Pasa top-
lantinin sebebini Molla Giirani’den 6grendiginde ulemaya doniip,
“Seyh Vefa size ‘Bu hususta ben boyle ictihad ettim’ derse ne di-
yeceksiniz?” diye sormus, Glirani’nin “O miictehid mi?” seklindeki
itirazina da su sekilde cevap vermistir: “Evet o, Kur’an’in tefsirine
yedi tiirlii batini manasiyla birlikte vakif olup kiitiib-i sittedeki ha-
disleri de ezbere bilmektedir. Ayrica ictihad sartlarini da ¢ok iyi bi-
liyor.” Giirani’nin “Sen bu sekilde sehadet eder misin?” seklindeki
mukabelesine de “Evet” deyince, Giirani ulemaya dénerek “Haydi
gidelim. Sinan Pasa gibi bir sahidi olan zata bu hususta kars: ¢ik-
mak dogru olmaz” demistir.*

Lamii Celebi ise Sinan Pasa’nin seyhe yapilan itirazlara karsi
Madrifndme’sinde 6zetle soyle yazdiginm belirtmektedir:

“Ona riyazet kuvvetiyle ilm-i zahirde bir halet gele ki, bu iki
meselede hak boyle idigine itikad kila. Pes bu meselelerde ol miic-
tehid olmus olur. Alimler bu kadar ihtilafla imam-1 Azam mezhe-
binden ¢ikmazlar. Gormezmisin ki Hanefiyye imamlar1 bile nice
meselede ona muhalefet ederler. Zahir ve batim1 kamil bir azizin bu
kadar muhalefetinde[n dolay1] neden kavga ¢ikar? Her kim ona ta’n
ederse sirf taassup ve cehaletindendir. Her kim ona sii-i zan ederse
kendi dalaletindendir.”*

Sinan Pasa es-Sekaik ve Tacii’t-tevarih’te kaydedildigi sek-
liyle Vefd’nin zahir ilmindeki derecesine isaret etmekte, Madrif-
ndme’deki beyanlarinda ise batin ilmine vukéifuna vurgu yaparak
onu savunmaktadir. Bunlar dogru olmakla birlikte, kanaatime gore,
seyhin kaydedilen bu uygulamasi, baghh bulundugu Zeyniyye
tarikatinin  kurucusu Zeyniiddin Hafi’nin el-Vasdya’l-Kudsiyye
isimli eserinde ortaya koydugu su prensip sebebiyle olmalidir:

42 Tagkoprizade, es-Sekaik, s. 177, 239; Tdcii’t-tevarih, 11, 499-500.
43 Lamil, Nefehdt Terciimesi, s. 560.
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“Seyhlerin yolu, bir meselede degisik mezheplere mensup fa-
kihlerin goriislerini bir araya getirip uygulamaktir. Eger bir araya
getirmek miimkiin olmazsa, evla olam tercih eder.”** Nitekim Seyh
Vefa da miiridlere vitir namazin tarif ederken, Hafi’nin adi1 gecen
eserde belirttigi sekliyle*> Hanefiler’e gére olan Kunut dualan ile
Safiiler’e gore olan Kunut dudlari cem edilerek birlikte okunur de-
mekte, misvak kullanimini agiklarken de, bir kimse ister Hanefi is-
terse Safil olsun namazlardan énce misvak kullanir demektedir.*®

Diger yandan Muhyiddin Ibnii’l-Arabi de el-Fiitiihdtii’l-Mek-
kiyye’de kesif bilgisiyle ilgili degerlendirmelerde bulunurken, kes-
fin verileriyle serfatin verilerinin ayni olacagini vurguladigi halde,*’
kesfi bilginin burhan ve delille ortaya konulan bilgilerden farkli ola-
bilecegini, fukahanin ictihadla elde ettigi bir kisim hatal bilgilerin
-ciinkii ictihadda hata s6z konusu olabilir- kesifle ortaya ¢ikacagim
belirtmistir. Ona gore Allah dostlar, fakihlerin ortaya koydugu bir
hiikkmiin yanlis ya da dogru oldugunu kesif yoluyla bilirler. Ne var
ki, yanlis oldugunu bildikleri hususlarda fakihlere miidahale etmez-
ler. Kendileri ise dogru bildikleri sekilde amel etmek zorundadirlar.
Zira bu durumda onlar, ictihad eden miictehid gibidirler. Miictehid
ictihadinin hilafina nasil amel edemez ise, siifi de kesfinin hilafina
amel edemez.*

Sema ve Devran Zikri

Seyhiilislam Molla Giirani ile Seyh Vefa arasinda bir bagka
ihtilaf Vefa’nin “sema ve devran” seklinde; yani misiki esliginde
dénerek yaptirdig1 zikir sebebiyle olmustur.*® Seyh Vefa’mn mii-
ridlerinden olan ve Sultan II. Bayezid, Yavuz Sultan Selim, Kan{ini

“bk. el-Vasdya’l-Kudsiyye, Siileymaniye Ktp., Murad Buhéri, nr. 210, vr.
5b-6a.

% a.g.e., vr. 18a.

46 bk. Vefa Muslihuddin Mustafa, Evrdd-1 Vefd, Silleymaniye Ktp., Fatih, nr.
2561, vr. 5b; 121a-b.

47 Ibn Arabi, Fiitdhat, IV, 19.

48 fbn Arabi, Fiitdihdt, 1, 151.

49 Resat Ongoren, "Muslihuddin Mustafa", DIA, XXXI, s. 270.
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Sultan Siileyman gibi dirayetli padisahlar doneminde seyhiilislam-
lik yapmigs bulunan Zenbilli Ali Efendi (Ali Cemali, 6. 932/1526)
ise bu tiir zikir yapmanin islam kurallar1 acisindan hicbir sakincasi
bulunmadigini, kaleme aldig: bir risale ile agciklamis, ayrica bunu
uygulayan dervislere karsi cikanlarin yanlis yaptiklarini, dolayi-
siyla tovbe etmeleri gerektigini yazdig1 bircok fetva ile duyurmus-
tur.”

Sonu¢ Yerine

Fatih Sultan Mehmed devrinde yasandiginm tespit edebildigi-
miz ve “tasavvuf-siyaset iliskisi” ile “tasavvuf-din iligkisi” bagla-
minda bir mesele olarak ele alip degerlendirdigimiz yukaridaki
olaylar disinda da siiphesiz bir kisim meseleler s6z konusu olmus-
tur. Donemle ilgili yeni arastirmalar yapildik¢a bunlar ortaya ¢ika-
caktir diye diistinliyorum. Mesela o donemde hem ulemanin hem de
stifilerin rahatsiz oldugu bir konu, vakif arazilerinin miriye mal edi-
lerek timarli sipahilere dagitilmasidir. Karamani Mehmed Pasa’nin
veziridzzamhig1 doneminde (1476-1481) uygulanan bu toprak re-
formu memlekette genis hosnutsuzluk uyandirmistir. Tasavvuf eh-
linin bu hususta veziriazama kars1 hognutsuzlugunu degisik vesile-
ler ile dile getirdigi goriilmektedir.”! Ancak bunun ve muhtemel
bagka konularin bir mesele olarak tartisildigina dair elimizde heniiz
bir veri yoktur.

50 Zenbilli Ali Efendi'nin iki ti¢ varaklk risalesinin kiitiiphanelerde bircok
niishasi vardir. Mesela bk. Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 2891, vr. 12b-14b;
Pertev Pasa, nr. 621, vr. 93-94b; ayn1 boliim, nr. 628, vr. 115a-117b; eserin
bir niishas1 da Londra'da India Office Library and Records, Or. 12933'de bu-
lunmaktadir (1b-3a). Bu niishanin sonunda bir de fetvasi kayithdir. Onun dev-
ran zikri ile ilgili diger fetva suretleri icin bk. Siileymaniye Ktp.; Esad Efendi,
nr. 1761, vr. 57b-58a; Hekimoglu, nr. 438, vr. 75b, 76b.

51 Mesela bk. Tagkoprizade, es-Sekdik, s. 268.






VII

FATIH DEVRi ONCESINDE OSMANLI TASAVVUF DU-
SUNCESINi SEKILLENDIiREN ALIMLER VE MESELE-
LER: MOLLA FENARI ORNEGI

Betiil GURER"

Osmanli diistincesi, adini tagidigr Osmanl Devleti ile ayni ta-
rihte dogmus bir sistem degildir. Bu sistem esasen Biiyiik Selcuklu
devrinden Anadolu Selguklu Devleti’ne, ondan da Tiirk beylikle-
rine intikal eden bir diisiince gelenegidir. S6z konusu gelenegin ilm1
ve kiiltlirel muhtevasi, Osmanl tarihi boyunca kurulus devri, Fatih
doneminde acilan Sahn-1 Seman medreselerinin faaliyette oldugu
siire¢ ve akabinde devletin gerilemesine kadar giden donemde ken-
disini etkileyen bakis acilar1 ve unsurlarla sekillenerek varligini de-
vam ettirmigtir. Osmanl ilim ve diisiince sisteminin esas unsurlar1
din bilimlerinin yam sira tefekkiire dair alanlar olan felsefe, kelam,
mantik ve tasavvuftur. Kurulus devrinde Osmanli idarecilerinin yo-
netim anlayislari hal-i hazirda Osmanh cografyasinda faaliyette bu-
lunan tekke cevreleriyle medrese cevrelerinin yakinlasmasin sag-
lamistir. iznik’te 1331°de kurulan ilk medresenin basina Muhyiddin
Ibnii’l-Arabi’nin (6. 638/1240) goriislerini benimseyen Ekberiyye
mektebinin 6nemli temsilcisi Daviid-1 Kayseri’nin (6. 751/1350)
getirilmesiyle tasavvuf diistincesi Osmanli medrese kiiltiirii biinye-
sine girmistir. ilk seyhiilislamlik makamina yine aym mektebin mii-
messili durumunda olan Molla Fenari’nin (6. 834/1431) tayin edil-
mesi ile toplumda mutasavvif alim tipinin yayginlastig1 goriilmek-

" Dog. Dr., Necmeddin Universitesi Ahmet Keles Ilahiyat Fakiiltesi,
(btlgulcu@yahoo.com).
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tedir. Ad1 gecen sifiler ayn1 zamanda Osmanli’nin kuruldugu dé-
nemde tasavvufu medrese diizeyinde temsil eden isimler olarak di-
ger siifilerden farkl bir konumda bulunmustur.’

Ekberi gelenege mensup her iki muhakkik siifi de tasavvuf
diisiincesinin ana metinlerini, kaleme aldiklarin serhler ile Osmanli
diisiincesine mal etmistir. Ancak Daviid-1 Kayseri’nin vefat ettigi
y1l dogan Molla Fenari, kurulusun en dinamik oldugu siirecte yasa-
mis, tistelik devlet kademelerinde aldig1 gorevleri ve yoneticilerle
iyi iliskileri, Osmanl diisiincesine etkilerinin sadece eser telifiyle
sinirh kalmamasina bilakis medrese sisteminin ve Osmanli diisiin-
cesinin temel dinamigi olan etkenlerin secimini yapmasina imkan
vermigstir. Buna bagh olarak tesirleri Davud-1 Kayseri’den daha ge-
nis bir yelpazede gerceklesmistir. Bu suretle Molla Fenari Osmanh
diisiincesinin bag mimarlarindan biri kabul edilmistir.

Bu calismanin konusu, toplanti diizenleme heyetinin de hu-
susi talebi sebebiyle, Fatih 6ncesi donemin diisiince geleneginin ve
ilm1 tegkilatinin orgiitleyicisi konumundaki Molla Fenari’nin Os-
manl diisiince sistemi ve medrese gelenegindeki etkilerinin tespi-
tine odaklanmistir. Zira Molla Fenari Osmanli medreselerinde miif-
redatin ve okunacak eserlerin tespiti ve derslerin diizenlenmesi nok-
tasinda yetki ve etki sahibi olmustur. Diger taraftan telif ettigi eser-
lerinde tercih ettigi yontem de Osmanh tasavvuf diisiincesinde asir-
larca siirecek bir gelenegin dogmasina yol a¢mistir. Bu sebeple
onun 6rnekliginde Osmanli’da tasavvuf ilminin ve diistincesinin te-
mel konular, tislubu hakkinda ¢ikarimda bulunmak, bu gelenegin

! Osmanlr’mn kurulus siireci olarak tanimlayabilecegimiz Fatih éncesi do-
nemde tasavvufi hayati temsil eden pek ¢ok siifi sahsiyetin adindan s6z etmek
miimkiindiir. Nitekim kurulustan 6nce Anadolu’da faaliyet gosteren tarikatla-
rin hemen hepsi kurulustan sonra da faaliyetine devam etmistir. Tasavvuf di-
ger Islami ilimlerden farkli olarak teorisinin yaninda pratigi de iceren bir saha
oldugu icin hangi dénemde olursa olsun tekkede irgad faaliyeti yiiriiten tiim
stfiler tasavvuf gatisi altina girmektedir. Ancak ¢calismanin simr1 geregi, yal-
nizca pratik diizeyde, yani tekkede irsad vazifesi yapan siifilerden ziyade
medrese ile tedris diizeyinde irtibat1 olan, ayn1 zamanda tasavvufi diistinceyi
gelistiren siifiler degerlendirmeye tabi tutulmustur.
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anlasilmasina ve hakkinda genel degerlendirmeler yapmaya imkan
saglamaktadir. Bagka bir ifadeyle Molla Fenari, hem kurulus do-
nemi tasavvufunun mesele, yontem ve kaynak bakimindan yansit-
maya uygun ornek bir sahsiyet hem de Osmanli’daki ilim anlayisina
yon veren isimlerdendir.

Kisaca Molla Fenari’nin Hayati

Molla Fenari, 751/1350 yilinda dogmus, devrinin meshur
alimlerinden Anadolu’da Aldeddin Esved (6. 795/1393) ve
Cemaleddin Aksarayi’den (6. 791/1388) ders almis, daha sonra Mi-
sir’a giderek orada da Emeleddin Babertl (6. 786/1384) ve ibn
Miibareksah (6. 784/1382’den sonra) gibi alimlerin tedrisinden gec-
mistir.? Misir'daki ilmi tahsilinden sonra o dénemde saltanatta olan
I. Murad tarafindan Bursa'da Orhan Camii’nde ders vermek i¢gin go-
revlendirilmistir. Molla Fenari bu siirecte, Vezir-i A'zam Candarh
Halil Pasa gibi baz1 devlet adamlariyla, dostluk derecesine varan iyi
iligkiler de kurmusgtur ki bu dostluk hemen ileriki donemde Molla
Fenari'nin devlet kademesine gecisinde etkili olacaktir. Miiderrisli-
ginin yaninda 795/1393 yilinda, 44 yasinda iken Bursa kadiligina
atanmustir. > Fenari'nin bu gorevi Ankara Savasi'nda (805/1402)
Yildinnm Bayezid'in Timur'a yenilmesi neticesinde Bursa'nin isgal
edilmesine kadar, yani yaklasik on yil devam etmistir. Ankara Sa-
vast’ndan sonraki “fetret devri” olarak adlandirilan siirecte Fenard,
Karamanoglu Mehmed Bey ile birlikte Karaman'a giderek, siyasi
ortam ve kargasadan uzaklasip tedrisle megsgul olmay1 tercih etmis-
tir.* Fetret dSneminin olumsuz etkilerinden Osmanli Devleti'ni kur-
tarmaya calisan Celebi I. Mehmed, 818/1415 yilinda Karaman' ele

2 Leknevi, Muhammed b. Abdiilhalim, el-Fevdidii'l-behiyye, istanbul 1324, s.
122; Miistakimzade Siileyman Sa'deddin, Devhatii'l-mesdyih, Istanbul 1341,
s. 3; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, haz.: Mehmet Akkus-Ali Yilmaz, Seha
Negriyat, istanbul 1990, c. I, s. 273.

3 Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 273; Semseddin Sami, Kamiisu'l-
a'ldm, Istanbul 1314, c. V, s. 3436.

4 Fenar'nin Karaman'a gidisi ile ilgili farkli rivayetler i¢in bk. Yildirim, Ay-
din-Yilmaz, Edip, "ilk Osmanli Seyhiilislam1 Molla Fenari", Diyanet IImi
Dergi, sy. 3, Ankara 1995, s. 73-74.
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gecirmis ve Bursa'ya donerken Molla Fenari'yi beraberinde gotiir-
miis ve Molla Fenari ikinci defa olarak kadiliga atanmistir. Celebi
I. Mehmed'in saltanat1 siiresince (1413-1421) de bu goérevde kal-
mustir. Kadilikla birlikte Manastir Medresesi'nde miiderrislige de
devam eden Fenari, 828/1425 yilinda seyhiilislamlik gérevine geti-
rilmistir.> Kadilik ve seyhiilislamlik gérevlerine getirilmesi, ilmi
birikiminin yaninda devlet adamlar tarafindan da saygi gordiigiinii
acikca gostermektedir. Sultan II. Murad'in miisavirligini yapmis
olan® Molla Fenari'nin Taskopriizade'ye gore devlet ricali nezdinde
cok yiiksek bir itibar1 vardir, hatta o, onun devlet statiisiinde vezir
mertebesinde bulundugunu kaydetmektedir.” Hayatinin biiyiik bir
kismini Bursa’da geciren Molla Fenari, 834/1431 yilinda Bursa’da
vefat etmistir. Fenari’nin hayat1 ve eserleri pek cok calismada de-
tayli olarak ele alinmistir. Burada onun tahsili ve goérevleri oda-
ginda hayatina kisaca temas edilmistir. Bu konuda ayrintilh malu-
mat icin s6z konusu calismalara bakilabilir.?®

5 Ahmed Refik, fImiye Salndmesi, Matbaa-i Amire, Istanbul 1334, s. 322; Hii-
seyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. I, s. 273. Bazi aragtirmacilar, Molla
Fenari’nin bu goreve getirildigi tarihte Osmanli’da hentiz seyhtilislamlik mii-
essesesi tesekkiil etmedigi icin Fenari’nin bu gérevinin seyhiilislamlik olma-
digini ifade eder. Ancak her ne kadar adina seyhiilislamlik denmese bile tiim
ilmiye simifimin en yiiksek mercii anlamindaki “miiftiy{i’l-enam”lik maka-
mina ilk getirilen kisi Molla Fenari’dir. Dolayisiyla Fenari, miiftiyii'l-enam
adiyla da olsa Osmanl Devleti'nin ilk resmi seyhiilislamidir. Zira seyhiilis-
lamlik ve miiftiyii'l-endmlik aymi gorevi ve statiiyli icermektedir. Bk. Bursali
Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, haz.: F. Yavuz- i. Ozen, Meral Yay.,
Istanbul ts, c. I, s. 314; Walsh, J. R., "Fenari-zade" Encylopaedia of Islam, E.
J. Brill, Leiden 1983, c. II, s. 879; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-1 Isldmiyye
ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu, Bilmen Yay., Istanbul 1970, c. 1, s. 362.

6 Ahmet Refik, IImiye Salndmesi, s. 322; Bilmen, Hukuk-1 Isldmiyye ve Isti-
lIahat-1 Fikhiyye Kamusu, c. 1, s. 362.

7 Tagkopriizade, Isdmiiddin Ahmed b. Mustafa, Mevziidtii'l-uliim, Tkdam Mat-
baasi, Istanbul 1313, c. I, s. 572. Fenari'nin devlet adamlariyla iliskisi hak-
kinda daha fazla bilgi icin bk. Cift, Salih, "Osmanli'da Stfi-Devlet iligkileri-
nin Prototipi Olarak Molla Fenari", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu
-Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Beledi-
yesi Yay., Bursa 2010, s. 337-343.

8 Askar, Mustafa, Molla Fendri ve Vahdet-i Viiciid Anlayisi, Muradiye Kiiltiir
Vakfi Yay., Ankara 1993, s. 23-104; Giirer, Betiil, Molla Fendri’nin Varlik
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Kurulus Devri ilmi Teskilatin Genel Durumuna Kisa Bir
Bakis

Molla Fenari'nin yasadig1 751-834/1350-1431 yillar arasin-
daki donem, Osmanlh Devleti'nin sinirlarin genigletmeye basladig,
kurulug devrine rastlamaktadir. Bu siire¢, bes Osmanl padisahinin
hiikiim siirdiigii bir donemdir. Bu padisahlar sirasiyla Orhan Gazi
(1326-1360), 1. Murad (1360-1389), Yildinm Bayezid (1389-
1402), Celebi Mehmed (1413-1421), II. Murad (1421-1451)'dir.
Osmanli Beyligi 6zellikle I. Murad devrinden itibaren, Anadolu ve
Balkanlarda girisilen faaliyetlerle beylikten ¢ikarak devlet olma yo-
luna girmis ve askeri-ilmi miiesseselerini kurmaya baslamstir.®
Fenari'nin hayatta oldugu dénem olan XIV. yy.1n ikinci ve XV.
yy.'m ilk yarisi, Osmanh Devleti'nin ilmi bakimdan hizla ilerledigi
bir siirectir. Zira ilk Osmanli medresesi iznik'te Orhan Gazi tarafin-
dan 1331 tarihinde, iznik Orhaniyesi adiyla kurulmustur. Burasi
Bursa ve Edirne bagkent olduktan ve oralarda devirlerinin en yiik-
sek ilim merkezleri agildiktan sonra da degerini kaybetmemis, {inlii
alimler burada tedriste bulunmaya devam etmistir.'’ Bursa XIV. as-
rin sonunda Anadolu'nun her bakimdan biiyiik bir sehri ve iilkenin
her tarafindan gelen bilginlerin ve siifilerin yerlestigi bir kiiltiir hav-
zasi halini almistir. Daha sonra Fatih doneminde de burada ders ve-
recek miiderrislerden bircogu Molla Fenari'nin dgrencisi'' oldugu
gibi, onun Fenarizadeler adiyla bilinen torunlaridir.'? iznik Orhani-
yesinin kurulusundan Yildirnm Bayezid devrine kadar gecen yak-

ve Bilgi Anlayisi, Insan Yay., Istanbul 2018, s. 31-69; Aydin, Ibrahim Hakki,
“Molla Fenari”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2020, c. XXX, s. 245-247.
% Emecen, Feridun, "Osmanhlar (Siyasi Tarih/Klasik Dénem)", TDV Islam
Ansiklopedisi, Istanbul 2007, c. XXXIII, s. 490-495.

10 {7gi, Cevat, Osmanli Medreselerinde ilim, iz Yay., Istanbul 1997, c. I, s.
214; Bilge, Mustafa, Ilk Osmanli Medreseleri, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
Istanbul 1984, s. 68, 72.

1 Fenari'nin 6grencileri arasinda Bursa kadihig1 yapmis Molla Yegan, meghur
alimlerden Muhyiddin Kafiyeci (v. 879/1474) ve Ibn Hacer el-Askalani (v.
853/1449) gibi meshur isimler bulunmaktadur.

12 Bilge, ITk Osmanli Medreseleri, s. 82, 108, 120.
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lasik yetmis yillik bir donemde medreseler ilk kez teskilatlanmis-
lardir ve 1471'de Fatih tarafindan kurulan Sahn-1 Seman medrese-
lerine kadar yeni bir yapilanmaya gidilmemistir.'*> Osmanh devleti-
nin kurulus dénemindeki ilm1 zihniyet, Anadolu Selcuklu vasita-
siyla gelen Islam medeniyetinin bir devami oldugundan, kurulus
veya baslangi¢c dénemi havasi tasimamaktadir. Ciinkii Selcukludan
gelen kurumsallagmis ve oldukca yiiksek seviyedeki ilim anlayisi,
Osmanli'nin devletlesmeye basladigi donemde de aynen devam et-
tirilmis, bu sebeple devletin geliserek tiim diinyaya hitap eden bir
ilim merkezi haline gelmesi uzun yillar almamistir.

Kurulus devrinde, Anadolu'da yasayan ilim taliplileri ara-
sinda tahsil icin Misir, Suriye ve Iran'a gitme adeti yaygindi. Os-
manli medreselerinin kurumsallasmasini tamamlamasiyla birlikte,
ilim adamlar1 Anadolu'da yetismeye ve burasi da ilmi bir merkez
haline gelmeye baglamistir. Uzuncgarsili'ya gore, XIV. ve XV.
yy.'larda Misir, Suriye, iran gibi bélgeler Anadolu'dan iistiin iken,
bu durum XV. yy."1n son yarisindan itibaren yavas yavas degismeye
baslamis, buna mukabil Istanbul, ilm{ iistiinliikte birinci siray1 al-
maya aday olmustur.'* Bahsi gecen bélgelerde yasayan bazi alim-
ler, bu yiizyildan itibaren, 6zellikle Altinordu devletinin de zayifla-
masiyla birlikte, Osmanl cografyasina go¢ etmeye baglamislardir.
Nihayet Fatih devrinde Istanbul'un fethiyle saglanan istikrar ortamu,
Anadolu'yu, ilim adamlarim kendisine ¢eken bir cazibe merkezi ha-
line getirmistir. Ote yandan, Osmanh'da kurulan ilk medrese olan
[znik Medresesi'nin miiderrisi Daviid-1 Kayseri, Konya, Kayseri,
Aksaray gibi Anadolu ilim merkezlerden cesitli ilim adamlarim iz-
nik'e cagirdig gibi iran, Suriye, Tiirkistan gibi bélgelerden de mes-
hur alimleri davet etmesi, Iznik Medresesi'nin hizla gelismesine

13 Oktem, Ulker, "Osmanli Medreselerinde Felsefe", A.U. O.T.A.M. Dergisi,
sy. 15, Ankara 2004, s. 273-274.

4 Uzuncarsily, Ismail Hakki, Osmanl Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., An-
kara 1982, c. I, s. 521.
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onemli bir katkida bulunmustur.'> Medreselerin bahsi gecen yiikse-
lisinde Fenari’nin ilmi sistem {izerindeki uygulamalarinin etkisi bii-
yiiktiir. Molla Fenari’nin, ayrintisina ¢alismanin ilerleyen sayfala-
rinda temas edilecek olan medrese gelenegindeki uygulamalarina
bakilarak soyle bir tespit yapmak miimkiindiir: Daviid-1 Kay-
seri'nin'® diisiince ve yéntem mirasini elinde hazir bulan Fenari, bu
miras1 oldukga verimli kullanarak, Osmanh medreselerini kemiyet
ve keyfiyet agisindan daha iist bir seviyeye tagimistir. Dolayisiyla,
Osmanli medreselerinin sahip oldugu nitelige ulasmasinda, Daviid-
1 Kayseri'den sonra, Fenari'nin cabalar biiytik rol oynamistir.

Fatih Devri Oncesinde Ilmi Teskilatin Sekillenmesi ve
Molla Fenari

Molla Fenari'nin Osmanlh Devleti'nin kurulus devrinde yasa-
mis olmasi, devletin kurumsallasmasiyla es zamanh olarak gelisen
ilmiye teskilatina, daha biiyiik etkide bulunmasina imkan saglamis-
tir. Ciinkii o, Osmanh diisiince ve medrese sisteminin sekillenme
déneminin en kritik safthasinda yasamis ve ilmi birikimiyle bu se-
killenmede en tesirli kisi konumuna gelmistir. Devlet bircok alanda
yiikselirken, onun Osmanli medrese sistemine getirdigi bircok ye-
nilik sayesinde ilmi tegkilat da bu ilerlemeye eslik etmistir. Hem
ser'l hem de siifi kisiligi sahsinda birlestirmis olan Fenari’nin bu
sisteme katkisi,

Medrese miifredatina felsefl bilimlerin konmasi,

Razi ekoliiniin Osmanli’nin ilmi geleneginde etkinliginin
saglanmasi,

Anadolu'nun bir ilim merkezi haline gelmesi,

Ekberi fikirlerin Osmanl diisiincesinde ve medreselerinde
yayginlik ve itibar kazanmasi,

15 Inalcik, Halil, The Ottoman Empire, trc.: N. Itkzkowitz-C. Imber, Londra
1973, s. 166.

16 Daviid-1 Kayser?’nin hayat, eserleri ve tasavvuf metafizigine dair gériisleri
hakkinda kapsamh bir ¢alisma icin bk. Ozdemir, Sema, David Kayseri’de
Varlik, Bilgi ve Insan, Nefes Yay., Istanbul 2014.
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flmi sistemin beyan-burhan-irfan sacayag iizerine kurul-
masl,

Tekke-medrese miinasebetinin dengeli bir bicimde kurula-
rak, Osmanh diistincesinin ilmi-tasavvufi bir karakter kazanmasi
gibi birkac ana baglikta daha fazla yogunlasmaktadir.

Fenari'nin Osmanh medrese sistemine yaptig1 katkilar1 de-
tayl olarak ele alinacak olursa oncelikle medrese miifredatinda
yaptig1 diizenlemelerin ortaya konmasi uygun olacaktir. Bu cerge-
vede ilk olarak bir mantik kitab: olan Isagoci Serhi’nden bahsetmek
gerekir: Fenari’nin kaleme aldig1 Isagoci Serhi bes asir, Anadolu
medreselerinde temel ders kitab olarak yer almistir.'” Fevadidii'l-
fendriyye adiyla da meshur olan bu eserin {izerine, bircok hasiye
yazilmasi da eserin Mantik alanindaki tesirini gostermesi bakimin-
dan oldukg¢a anlamhdir. Hatta Veliyyiiddin b. Mustafa Carullah
Efendi (6. 1151/1738), bahsi gecen esere yazilan alti meshur hasi-
yeyi birlestirerek, bir hasiye de kendisi yazmis, bu esere de
Seyydre-i Seb'a ismini vermistir. Bahsi gecen esere atif yapan M.
Ali Ayni, bu ve bunun gibi bagka kitaplar1 da sayarak, Aristo man-
tiginin Osmanli'daki yansimalarina isaret etmektedir. Ciinkii bu
eser, esasinl Aristo mantif1 tegkil etmekle birlikte, Farabi (o.
339/950) ve Ibn Sina (6. 428/1037) gelenegine de uygun olarak ya-
zilmigtir.'® Aym makalede Molla Fenari'yi Osmanli Mantikgilari
arasinda sayan miiellif, Istanbul Sahn-1 Seman medreselerinin miif-
redatinda, Mantik dersinin bulundugunu ve "Mantik okumak/okut-
mak caiz midir, degil midir?" tartismasinin ¢oktan halledildigini
ifade eder. Ciinkii bu medreselerde rahatlikla bu dersin programa
konulmasi, daha 6nce Bursa'daki Manastir, Kaplica ve Yildirim

17 Agkar, Molla Fendri, s. 103; Hizli, Mefail, "Osmanli Medreselerinde Oku-
tulan Dersler ve Eserler", Uludag Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 1, Bursa
2008, s. 39. Fenari’nin isagoci serhi disinda Fusiilii’l-beddyi’si de Osmanh
medreselerinde okutulan eserler arasindadir. izgi, Osmanli Medreselerinde
Ilim, c. 1, s. 74.

18 Oner, Necati, Klasik Mantik, A.U.1. F. Yay., Ankara 1974, s. 7.
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medreselerinde yillardir okutulmasindan kaynaklanmaktadir.'® Ya-
zarin bu ifadeleri, Fenari'nin medrese miifredatina olan katkisinin,
bir sonraki asirda ne kadar etkin oldugunu acgikca gostermektedir.
Zira Osmanli ilim adamlarinin olusturdugu ve XX. yy.'a kadar ke-
sintisiz olarak devam eden Mantik gelenegi, Molla Fenari ile bas-
lamistir.

Osmanli Kelam geleneginde, Razi ekoliinii takip edip, Orta
Asya mektebinin Anadolu'ya ge¢cmesini saglayan isim yine Molla
Fenari'dir. islam1 ilimlerin hemen hemen her sahasinda eser telif
eden bir muhakkik olarak Fenari, Fahreddin Razi metafizigi ile
Ibnii’l-Arabi metafizigini biiyiik bir uyumla sentezlemeyi denemis
ve bunda da Osmanl medrese-diisiince sistemine bir temel olustu-
racak sekilde basarili olmustur.?® iste bu sebepledir ki, Osmanl
medrese sisteminin koklerinde Razi ekoliiniin tesiri goriilmekte-
dir.?! Fenari'nin kurdugu bu sistem onun 6grencilerinden Molla
Yegan (6. 865/1461) ve Fenarizadeler tarafindan devam ettirilmis-
tir. Fenari'nin biiylik oglu Muhammed Sah Fenari'nin Enmiizecti'l-
uliim adl eserinde en cok istifade ettigi kaynak, Razi'nin Haddiku'l-
envdr fi hadaiki'l-esrdr adli kitabidir. Fenari'nin olusturdugu sistem
o kadar kuvvetlidir ki, XVI. yy.'dan itibaren Miieyyedzade Abdur-
rahman Efendi (6. 922/1516), Celdleddin Devvani (6. 908/1502)

19 Bk. Ayni, Mehmed Ali, "Tiirk Mantik¢ilar1", sad.: Naim Sahin, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Dergisi, sy. 17, Konya 2005, s. 344, 350.

20 Gorgiin, Tahsin, "Klasik Tiirk Diigiincesinin (Osmanl Diisiincesinin) Te-
mel Meseleleri ve Molla Fenari", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -
Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Beledi-
yesi Yay., Bursa 2010, s. 184.

21 Fenari’nin genglik yillarinda Misir’da ders aldig1 hocalarindan biri Muham-
med b. Miibareksah el-Buhari’dir. ibn Miibareksah Fahreddin Razi’ye ait fi-
kirleri Misir’da Memliik Devleti’ne tasiyan isimlerden biridir. Bu fikirleri
Anadolu’ya getirenler ise o donemde ders arkadasi olan Seyid Serif Ciircant,
Seyh Bedreddin ve Molla Fenari’dir.
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ekoliinii kurmak istediyse de, bu ekol, Razi ekoliiniin ulagtig1 soh-
rete hicbir zaman ulasamamustir.?*

Fenari'de Razi geleneginin tesirinin goriildiigii bir diger saha
ise Fikih Usiilii alanidir. Nitekim Fusiilu'l-beddi' adli eseri, Razi
sonrasi diisiincenin bazi temel 6zelliklerini tasimaktadir. Kallf (tii-
mel) kaideleri tespit ederek, bunlardan ciiz'7 (tikel) kurallar ¢ikar-
mak bu ekoliin en 6nemli vasiflarindandir. Diger taraftan nakil ve
akil arasinda tam bir uyum olusturmaya yonelik olan bu yontemde
akli aciklama tavr alabildigine éne ¢cikmaktadir. Fenari ile birlikte
Osmanl diistincesinin biiyiik 6l¢iide temel yonelisi haline gelecek
olan metafizik diisiincede nakli ve akli bilgiyi irfani bir diizeyde
te'lif etme cabasi, s6z konusu Fikih Usiilii oldugunda yerini akli
yaklasimin daha ¢ok &ne ciktig1 bir yonteme birakmakta, Fenard,
fikhi ictihadi tamamen kendi cizgisi ve yontemi icerisinde ele al-
maktadir.”?

Diger taraftan, Fenari'nin mantik, kelam ve usiil'de ders arka-
das1 Ciircani'nin fikirlerine degil de, vahdet-i viiclid agirlikh irfani
cizgiye karsit olan Taftazani'ninkilere (6. 792/1390) agirlik ver-
mesi, onun eserlerinin istinsah edilip medresede okutulmasini sag-
lamasi, vahdet-i viicida muhalif olmasina ragmen Taftazani'nin
kelami goriislerini benimseyip, medrese miifredatina yerlestirmesi
Fenari’nin bilim anlayis1 agisindan dikkate deger bir husustur.?*
Muhtemelen, ¢agdasi olan Ciircani'nin kelama dair goriisleri heniiz
o donemde klasiklesmedigi i¢in Fenari, onun yerine Taftazani'yi
tercih etmistir.

22 Yazicioglu, Sait, ""XV. ve XVI. Yiizyillarda Osmanlh Medreselerinde {lm-
i Kelam Ogretimi ve Genel Egitim icindeki Yeri", Islam Ilimleri Enstitiisii
Dergisi, sy. 4, Ankara 1980, s. 281.

23 Gorgiin, "Molla Fenari (Diisiincesi)", TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul
2005, c. XXX, s. 248. Fenari'nin Osmanli hukuk diistincesindeki yeri icin bk.
Cici, Recep, "Molla Fenari'nin Osmanli Hukuk Diistincesindeki Yeri", Ulus-
lararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve
digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 239 vd.

24 Fazlioglu, hsan, "Osmanllar (ilim ve Kiiltiir)", TDV Islam Ansiklopedisi,
Istanbul 2007, c. XXXIII, s. 549.
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Fenari'nin medrese sisteminde olusturdugu tarz 6yle ha-
yatidir ki, en az iki-ii¢ asir basarili bir sekilde uygulanmigs olan bu
usiiliin, daha sonraki asirlarda degistirilmesi, medreselerin dolayi-
siyla devletin de gerilemesine yol acan sebeplerden biri olmustur.
Nitekim Uzungarsili'ya gére medreselerin gerilemesinde en biiyiik
etken, Matematik, Felsefe, Kelam gibi tefekkiire dayali derslerin
kaldinlarak, yerine sadece nakli ilimlerin konulmasidir. Zira XVI.
yy.'a kadar Molla Fenari, Ali Kuscu (6. 879/1474), Kinalizade Ali
Efendi (6. 979/1572) gibi miitefekkirlerin eserleri okutulurken® bir
sonraki asirdan itibaren bazi seyhiilislamlarin da telkinleriyle, Hik-
met (Felsefe) dersi kaldirilmig, bunun yerine zaten mevcut olan Fi-
kih ve Fikih Usiilii gibi derslere daha genis yer verilmistir.?® Baska
bir ifadeyle, "kurulus doneminde Molla Fenari gibi gayretli miider-
rislerin sayesinde kurulmus kelami ve felsefi esaslara dayali Fah-
reddin Razi ekolii zamanla silinmeye baslamis, yerini skolastik ve
tepkici bir zihniyete sahip, akli ve felsefi ilimlere karsi bir anlayisa
terk etmeye baglamistir. Bu durum medrese sisteminin gerileme se-
beplerinden biri ve belki de en énemlisidir."%’

Fatih Oncesi Dénemde Tasavvufi Diisiincenin Temel Me-
seleleri: Misbdhu’l-iins Ornegi

Molla Fenari, tefsir, fikih usiilii, Arapca dilbilgisi, mantik ve
tasavvuf sahalarinda eser vermis bir muhakkik siifidir. Birbirinden
farklh sahalarda eser telifine ragmen Fenari, miifessirligiyle veya
dilci olmasiyla degil, entelektiiel stifi veya mutasavvif-alim olmasi

% Seyhiilislam Aksehirli Hasan Fehmi Efendi'nin emriyle hazirlanan listede
Osmanl medreseleri miifredat programinda Sarf, Nahiv, Tefsir, Kelam, Fi-
kih, Fikih Usili gibi nakli bilimlerin yam sira Mantik, Hikmet, Tarih, Cog-
rafya, Hendese, Matematik gibi akli ilimlerin de yer aldig1 goriilmektedir.
(Bk. 1zgi, Osmanli Medreselerinde ilim, s. 108-110; Bilge, ITk Osmanli Med-
reseleri, s. 41.)

%6 Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanh Devletinin {lmiye Teskilat, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1984, s. 67.

27 Askar, Mustafa, Niydzi-i Misri Hayati, Eserleri, Gériisleri, Insan Yay., Is-
tanbul 2004, s. 43.
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yoniiyle tebariiz etmistir. Onun tasavvufi gortisleri, eserlerin birco-
gunda goriilebilir olsa da, tasavvufi saha disindaki teliflerinde ilgili
alanin cercevesi icinde kalmaya calistigl anlasilmaktadir. Bu se-
beple Fenari’nin tasavvufi goriislerinin onun tasavvufi eserleri
icinde aranmasi uygun olacaktir. Fenari’nin tasavvufi gortisleri, bii-
tiinciil olarak Sadreddin Konevi’nin Miftdhu’l-gayb’1na yazmis ol-
dugu Misbdhu’l-iins adli serhinde yer almaktadir. Bu eser diginda
hacmi kiiciik vahdet-i viic(id risaleleri ve bir Fatiha Siiresi tefsiri
olan Aynii’l-a’ydn adli eseri tasavvuf sahasi icindeki telifleridir.
Ancak Fenari, Aynii’l-a’ydn’da da klasik tefsir gercevesinde yo-
rumlar yaptig1 i¢in onun tasavvufi goriislerinin tespitinde en genis
veri Misbdhu’l-iins’te yer almaktadir.

Misbahu’l-iins, yazildig1 donem, serh olarak yazildig1 eser
(Miftdhu’l-gayb), muhtevasi, metodu ve sonrasinda olusturdugu
serh gelenegi ve yorum metodu gibi hususlar agisindan Fatih 6ncesi
donemin tasavvuf ilmi noktasinda neredeyse biitiin dinamiklerini
tizerinde tasiyan bir 6rnek eserdir. Bu eser anlagilmaksizin yazildig
stirecteki tasavvufi meseleler ve bunlara ait yaklasimlar hatta genel
manada Osmanli tasavvuf diisiincesi hakkinda bir ¢ikarimda bulun-
mak neredeyse imkansizdir.

Misbdhu’l-iins’1i diisiince tarihinde 6ne ¢ikaran sey, muhte-
vasl, metodu ve kendisinden sonra Ekberi diisiinceye etkileri kadar
serh olarak yazildig1 eserin ehemmiyetidir. Bilindigi gibi, Ibnii’l-
Arabi'nin basta Fusiisu'l-hikem ve el-Flitiihatii'l-Mekkiyye olmak
tizere tiim eserlerinde ayrintilarini ortaya koydugu metafizik tasav-
vufun, muhakkiklerin tabiriyle ilm-i ilahTnin simirlarini ¢izen ve sis-
tematik bir diizen icerisinde tanzim eden diisiiniir Sadreddin Ko-
nevi'dir. Sadreddin Konevi, Miftahu’l-gayb’inda ortaya koydugu fi-
kirleri ile ilm-i ilahTnin konu, ilke ve meselelerini tespit ederek onun
miidevven bir ilim hiiviyeti kazanip bilimler siniflamasinda yer
edinmesini saglamistir ki bu, diisiince tarihinde biiyiik bir yenilik
anlamina gelmektedir. Miftdhu’l-gayb’in diisiince tarihinde 6zel bir
donemle 6zdeslesecek kadar 6nemli olan yonii, sadece bu teorik sa-
hayla ilgili bilgiler vermesi degil, ayn1 zamanda verdigi bu bilgileri
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degerlendirme yontemlerinden bahsetmesi ve bu tarz bilgilerin kay-
naklarindan ve bu sahanin kendisine mahsus ilkelerinden stz etme-
sidir. Bagka bir deyisle eser, ait oldugu doktriner (nazari) tasavvuf
alanimn usul kitab1 olma 6zelligi tasimaktadir.?

Bu noktada su hususun 6zellikle belirtilmesine ihtiya¢ bulun-
maktadir: Ekberi gelenegin genel karakteri daha ziyade Ibnii’l-
Arabi’nin eserleri ve onlara yazilan serhler ve nispeten Konev1 iize-
rinden anlasilmistir. Her ne kadar bu sahanmin teorisyeni ibnii’l-
Arabi olsa da®® bu siirece y6n veren Konevi ve sarihleridir. Ekberi
diisiince sahasinin Konevi ve serhleri dikkate alinmaksizin anlasil-
mas1 imkansizdir. Bu baglamda bir Miftdh sarihi, bir Osmanl mii-
derrisi ve miinevveri olarak Molla Fenari’nin pek cok yonden Ek-
beri gelenege ve Osmanl diisiincesine katkis1 anlam kazanmakta-
dir. Molla Fenari’nin Misbdhu’l-iins’i merkeze alinarak yapilacak
bir analiz, hem Ekberi gelenegin mesele ve usul agisindan anlasil-
masini, hem Osmanli’nin kurulus devrinde ele alinan tasavvuf me-
selelerinin mahiyetinin bilinmesini hem de yazarin bir Osmanh mii-
derrisi olmasi miinasebetiyle ilmi sistemde cereyan halinde olan fi-
kirlerin ortaya konmasini saglar. Bu sebeple calismanin ilerleyen
kisimlarinda Misbdhu’l-iins iizerinden Fatih 6ncesi dénemde tasav-
vufi meseleler ve bunlarin izahina yonelik metodoloji ele alinacak-
tir.

28 Miftdhu’l-gayb tasavvuf tarihinde, hem ilm-i ilahinin (tasavvuf metafizigi)
formel cercevesini ¢izen hem de bu sahaya iligskin nazariyatin nasil anlasila-
cagina dair bir ustl ortaya koyan daha ziyade bir yontem kitabidir. Eserin
kapsamu ve tasavvufi diigiince tarihindeki 6nemi hakkinda cok detayh bilgi
verilebilir, ancak ¢alismanin konusu disina ¢ikmamak amaciyla bu kadariyla
iktifa edilmistir. Konuyla ilgili daha fazla bilgi icin bk. Giirer, Betiil, “Nazari
Tasavvuf Geleneginin El Kitab1: Muhtevasi ve Tesirleri Baglaminda Sadred-
din Konevi’nin Miftahu’l-gayb’1”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi, 2017, 21(1),
s. 393-423.

2 Nazari tasavvuf gelenegini tesekkiil ettiren Ekberiye mektebi daha ziyade
Ibnii’l-Arabfi takipgilerinin metodolojisi iizerinden ele ahnmaktadir. Ancak bu
ekole, Ibnii’l-Arabfi sarihlerinin yani sira, Konevi’nin eserlerini serh eden mii-
ellifler de caligmamizin ilerleyen sayfalarinda ayrintilarina temas edecegimiz,
kendilerine mahsus bir “yorumlama metodu” ile énemli bir etki birakmislar-
dir.
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Anadolu'da ve fran topraklarinda, teorik irfan 6gretiminin te-
mel kaynaklarindan biri olan Misbdhu'l-iins, Sadreddin Konevi'nin
Miftdhu'l-gayb'ina yazilmis, ilk ve kendisinden sonrakiler iceri-
sinde en hacimli serhtir. Misbdhu'l-iins, bu 6zelligiyle kendi muh-
tevasindan kaynaklanan ehemmiyetinin yamnda, Islam diisiince-
sinde tegekkiil eden "tahkik donemini" sekillendiren Miftdhu'l-
gayb'in bir serhi olmasi1 bakimindan da biiyiik 6nem tasimaktadir.

Tasavvuf tarihinin bahsi gecen bu yeni dénemini sekillendi-
ren en 6nemli eserlerden biri olan Miftdhu'l-gayb'in 6nemi de Fustiis
gibi muhtevasi ve tesirinden kaynaklanmaktadir. Eser, yukarida da
ifade ettigimiz {izere, tasavvuf ilmini Daviid-1 Kayseri'nin de eles-
tirerek dile getirdigi "sdirane tahayyiiller" olarak algilanmaktan®
cikarip, onun formel bilimler arasinda yer almasim saglamak ama-
ciyla kaleme alinmistir. Bu amacla siifilerin kesf ve miisahedeye
dayanan 6znel bilgilerinin, degerlendirilebilecegi birtakim 6lciitler-
den ibaret olan tahkik kaidelerinden sz etmektedir. Konevi'nin bu
kaideleri, ibnii’l-Arabi'nin eserlerinde pek cok defa zikredilen ku-
rallarin bir sistem icerisinde ifade ve tanzim edilmis biitiiniidiir. Bu
ve buna benzer katkilar1 sebebiyle Ibnii’l-Arabi diisiincesinin, Ko-
nevi'nin yorumlar1 olmaksizin anlasilmasi ve yorumlanmasi nere-
deyse imkansizdir. Ibnii’l-Arabi ile baslayan bu gelenek, Konevi ile
sistem kazanmis, onun ogrencileri, Fusiisu'l-hikem ve Miftdhu'l-
gayb sarihleri ve bu ekoliin sonraki donemlerdeki temsilcileriyle
varligini giintimiize kadar devam ettirmistir.

Bu gelenegin, bir Miftdhu'l-gayb sarihi olmasi yoniiyle bir di-
ger halkasi da Molla Fenari'dir. Konevi'nin tahkik kaideleri vasita-
siyla kesfi bilgiyi objektif bir zemine yerlestirme c¢abasina
Fenari'nin de sahip ¢iktig1 ve onu devam ettirdigi Misbdhu'l-iins'tin
mukaddimesinde acikca goriilmektedir. Nitekim sarih, kesfi kaide-
leri imkan 6l¢tistinde, nazar ve burhanla perdelenmis akillarin anla-

30 Bk. Kayserd, Serefeddin David b. Mahmud, Risdle fi ilmi't-Tasavvuf, nsr.:
Mehmet Bayrakdar, A.U.I.F.D., Ankara 1988, c. XXX, s. 183-184.
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yis tarzina uygun hale getirmeye caligtigini bizzat kendisi ifade et-
mektedir.! Esasen, miiellifin eserine verdigi isim onun bu hedefi-
nin de agik bir yansimasidir. Eserin tam adi "Misbdhu'l-iins beyne'l-
ma'kiil ve'l-meghiid fi serhi Miftdhi gaybi'l-cem' ve'l-viiciid"dur.
"Viicid ve cem gaybinin anahtarinin serhinde akledilen ve
miisahede edilen arasinda iinsiyet kandili" olarak gevirebilecegimiz
bu isimde, miiellifin akla dayali bilgi ile kesfe dayal bilgiyi ayni
metinde yakinlastirma cabasi agikca goriilmektedir. S6z konusu ¢a-
banin Fenari'nin serh yontemindeki somut érnegi ise, ilm-i ilahiye
dair goriislerini, felsefe ve mantik acisindan da izah etmesidir. Bu
bakis agisiyla ileri siirdiigii fikirlerini, "meselenin te'nisi (uzlastir-
masi1) sudur" diyerek, hem muhakkiklerin/stifilerin hem de akil ve
burhan yontemiyle konuya yaklasanlarin/kelamcilarin ve filozofla-
rin ortak noktalarim bulmaya calisir.?? Esasen Fenari’nin ortaya
koydugu metafizik yontem “te’nis”, tevfik” ve “tahkik” tabirleriyle
isleyen bir sistem iizere sekillenmistir. Zira o, ele aldig1 meseleyi
te’nis ile tasavvuf ilmi disindaki bilhassa felsefenin prensiplerinden
hareketle aciklar,® tahkik ile tasavvuf metafizigi acisindan izah
eder,®* tevfik ile kelamcilarin goriislerini de ilave etmek suretiyle
bunlarin ortak yanlarini belirterek s6z konusu bakis agilarim biitiin-
lestirir.>> Fenari'nin bu yaklagim tarziyla vahdet-i viiciid metafizigi,
akli yonteme dayal bir ifadeye de biirtindiiriilmtistiir. Bu sebeple,
onun diisiincesinde klasik Islam diisiincesinin beyan (dini bilgi),
burhan (akli kanit) ve irfan (tasavvuf metafizigi) seklinde isimlen-
dirilen arastirma alanlari, birbirini biitiinleyecek sekilde telif edil-
mistir.>® Esasen Fenari’nin ifadesiyle eserin telif sebebi de tam ola-
rak budur: Fenarl, Misbdhu'l-iins'in mukaddimesinde '"rusiim

31 Fenari, Muhammed b. Hamza, Misbdhu'l-iins beyne'l-ma'kiil ve'l-meshiid,
nesr. Muhammed Héacevi, Intisarat-1 Mevla, Tahran 1384, s. 10.

32 Misbdhu'l-iins'iin genellikle ilk boliimlerinde rastladifimiz bu usile gore,
konunun 6nce tahkikine, daha sonra ise te'nisine yer verilmektedir. (Ornekler
icin bk. Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 77, 84, 90, 99, 104 ve digerleri.

33 Mesela bk. Fenari, Misbdhu’l-iins, s. 114; 122; 132; 133; 282.

34 Mesela bk. Fenari, Misbdhu’l-iins, s. 89; 109; 116; 153; 410.

3% Fenari, Misbahu’l-iins, s. 16; 287; 349; 393.

36 Gorgiin, "Molla Fenari (Diigiincesi)", c. XXX, s. 247.
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ulemas1” diye nitelendirdigi kimselerin goriislerinin birbirinden
farkli olmasi, bu gruba mensup kimselerin, 6zellikle itikadi hakikat-
leri kesfetmede ve seriatin problemli konularini ¢cézmede birbirle-
riyle tutarsiz olmasinin, kendisini hakikat ehlinin goriislerini tahlil
etmeye sevk ettigini belirtmektedir. Tahkik ehlinin fikir ve mesrep-
lerine kendisini verdigini ve séz konusu saikle eserini yazdigim
ifade etmektedir.*”

Fenari; eserini yazma sebebi olarak yukarida bahsettigimiz
nedenleri zikretse de, onun kitabinda agikca belirtmedigi bir bagka
sebebi daha vardir. Fenari, kelamc1 Taftazani'nin eserlerini 6gren-
cilerine okutmustur. 3 Taftazani'nin "el-viiclidu el-Hakku/viicid
Hak'tir" 6nermesine daha net bir ifadeyle vahdet-i viiclida karsi ¢ik-
t181 bilinmektedir. Fenari'nin Misbdhu'l-iins'i onun bu husustaki
goriislerine bir reddiye olarak kaleme aldig1 zikredilmektedir. *
Miiellifimiz, Misbdhu'l-iins'te; Taftazani'nin Serhu'l-makdasid adlh
eserinde kelamcilarin ve filozoflarin Hakk'in hakikatinin mutlak
viicid oldugu fikrine kars1 ¢iktiklarini, onlarin bu husustaki gortis-
lerini ve bu goriislerle ilgili bazi siiphelerini topladigini zikreder.
Fenari, on maddede toplanan bu siiphe ve itirazlarin her birini
Misbdhu'l-iins'te cevaplandirmgtir.** Netice itibariyle miiellif, Taf-
tazani'min kelami goriislerini okutmakla birlikte, vahdet-i viictid
hakkindaki fikirlerine karsi ¢ikmaktadir.

Molla Fenari’nin Misbdhu’l-iins’te ortaya koydugu hem me-
tafizik fikirler hem de onlar ispatlama tarzi kurulus devri Osmanl
diisiincesinin temel esaslarini tezahiir ettirmektedir. Zira bu siirecte
giindemde olan meseleler, iki asir 6énce Sadreddin Konevi tarafin-
dan formel sekilde saptanmis olan ilm-i ilahinin (tasavvuf metafi-
zigi) ana mevzulardir. Once David Kayseri’nin Fusiisu’l-hikem’i
akabinde Fenari’nin Miftdhu’l-gayb’1 genis bicimde serh etmesiyle

37 Fenari, Misbdhu’l-iins, s. 9.

38 Ozen, Siikrii, "Teftdzani", TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2011, c. XL,
s. 304.

3 Demirli, Ekrem, "Vahdet-i Viiclid", TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul
2012, c. XLII, s. 434.

40 Bkz. Fenari, Misbahu'l-iins, s. 159-165.
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tasavvufi konular mesele ve usiil birlikteligi saglanacak sekilde et-
raflica ortaya konmustur. Bu baglamda her iki muhakkik stifinin
eserleriyle 14. yy. tasavvuf diisiincesi merkezi metinlerin yorum-
lanmasiyla bir biitiinliik yakalamistir. Metafizik meseleleri yuka-
rida bahsi gectigi sekilde felsefe, kelam, mantik gibi alanlarin yak-
lagimiyla izah etmesi ve onlar1 uzlastirmasi Fenari’nin buradan bir
ilmi usiil tiretmeye ve bunu da Osmanli diisiincesine entegre etmeye
calhistigimi gostermektedir. Nitekim kendisinden sonra ayni alanda
yazilan eserlere bakildiginda bu girisimin basarili oldugu gortil-
mektedir. Bu sebeple Misbdh, kurulus devri tasavvuf diisiincesinin
mesele ve usiil agisindan belirleyici metnidir. Fenari’den &nce
Daviid Kayseri’nin tasavvufi bilgiyi sairane tahayyiiller olmaktan
cikarip formel sekilde tammla ¢abasi oldugunu belirtmistik. Yine
Daviid Kayseri’nin eserlerinde felsefe, mantik, kelam konular1 ve
prensipleri mevcuttur. Nitekim Kayseri’den itibaren Osmanli tasav-
vuf diistincesinde felsefe, kelam ve tasavvuf birbiriyle savagan alan-
lar degil; benzer bir hakikate kendi yollarinca ulasan disiplinler sek-
linde tezahiir etmistir. Bu durum Osmanli bilim (irfan) geleneginin
bilhassa kurulug ve Fatih sonras1 dénemde genel karakteridir. An-
cak Kayseri’de, Fenari’de oldugu gibi ilm-i ilahiyi bir cerceveye
oturtma, izah ettigi prensiplerden hareketle bir metot iiretme cabasi
dikkati cekmez. Fenari de ise durum bunun tam tersidir. O, vahdet-
i viicid meselelerini ele almanin yaninda onlarin nasil anlagilabile-
cegine dair bir fikri plan ve sistem ¢ikarma egilimindedir. Fenari’yi
hem Osmanl diigiince tarihinde hem de kurulus devrinde 6ne cika-
ran yonii budur. Fenari’nin Misbdh disindaki diger eserlerinin bii-
yiik bir kismi da usiil alanina hasredilmistir. Bu husus Fenari’yi
kendi déneminde yasayan diger alimlerden ayiric1 6zelligini teskil
etmektedir. Yani o, iist bir soylemi telif etmenin ancak usiil yoluyla
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gerceklesecegini fark ederek eserlerinde genellikle usule odaklan-
mistir.*! Diger taraftan Fenari’nin Misbdh’ta diger disiplinleri ta-
savvufla biitiinlestirmesi, onlarin bakis acilariyla meseleleri agikla-
masl Osmanl ilim geleneginin sentezci usuliiniin Fatih 6ncesi do-
nemdeki bir 6rnegi oldugu kadar ¢alismanin ilerleyen sayfalarinda
belirtilecegi tizere ilham kaynagi oldugu diger Miftdh serhleri ile de
kendisinden sonraki siirecte sekillendirici unsurudur.

Miiellifimizin, Misbdhu'l-iins'ti burhan ve nazar yontemini de
kullanarak serh ettigini mukaddimesinde bizzat kendisinin belirtti-
gini zikretmistik. Bu usiliin bir geregi olarak Fenari, farkli ilmf sa-
halara mensup alimlerden de nakiller yapmaktadir. Mesela Ibn
Sina, Siihreverdi Maktiil (6. 587/1091), Taftazani, Fahreddin Razi
(6. 606/1210), Nasireddin Tisi (6. 672/1274) bunlardan bazilarndir.
Fenari'nin birbirinden farkl alanlara mensup miielliflerden istifade
etmesi, yorumladig1 meselelerin farkli agilardan da anlagilmasini
saglamak icindir. Sarih, "bu yaptigimiz nakillerle pek ¢ok mevzi
acikliga kavusmustur" diyerek bunu bizzat kendisi de ifade etmek-
tedir.* Miiellif burada sadece Miftdhu'l-gayb'a bir serh yazma ca-
basinda olmamis, buna ilaveten ilm-i ilahiye dair tiim goriis ve do-
nanimini bir araya getirmistir. Dolayisiyla eser bir serh olmaktan
ziyade, Fenari'nin sanki husis? bir te'lifi niteligi kazanmistir. Bunu,
sarihin Miftdhu'l-gayb'dan aldig1 bir ya da birkac ciimlelik bir pasaji
serh ederken, ilgili konunun bir sekilde taalluk ettigi tiim meseleleri
sayfalarca malumat aktararak ele almasinda gorebiliriz. Hatta bazen
miiellif Miftdhu'l-gayb serh etmeyi bir kenara birakip, sanki eseri,
ilgili mevziiyu ifade etmek icin yazmis gibi o konunun detaylarina
girerek anlatir.

Ote yandan Fenari'nin Miftdhu'l-gayb'in meselelerini kegf?
bilginin yam sira akil ve burhana dayal bakis acisiyla da yorumla-
masl, Misbdhu'l-iins'tin hacminin genislemesine yol acmistir. Gerek

41 Fenar?’nin fikih usulii kitabi olarak yazdig Fusiilii’l-beddyi’de benimsedigi
usiilciiliigii ise kendi donemine kadar gelen ¢izgisinin disinda orijinal bir yak-
lagim tasimaktadir. Fenari’nin fikih usuliindeki yeri icin bk. Cici, "Molla
Fenari'nin Osmanlh Hukuk Diistincesindeki Yeri", s. 239-257.

42 Fenari, Misbahu'l-iins, s. 463.
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Konevi'nin bu eserde ele aldig1 konularin icerik zenginligi ve yo-
gunlugu, gerekse Fenari'nin pek cok farkli yaklagimi birlestirmeye
dayal usiilii, Misbdhu'l-iins'tin metafizigin/ilm-i ilahinin hemen he-
men tiim konularini iceren ansiklopedik tarzda bir kaynak olmasi
sonucunu dogurmustur. Mamafih eser Hak-alem miinasebetini izah
etmeyi amaclamaktadir. Eserin konusu, boyle bir irtibat olunca var-
lik, marifet, esma, zuhir, tecelli, kozmoloji gibi pek cok konu muh-
tevaya dahil olmaktadir. Bunun yani sira muhakkiklerin varlikla il-
gili temel goriisleri, bilgi ve idrak anlayislari, vahdet-kesret iligkisi,
tahkik kaideleri, ilimler tasnifine dair kriterler, insan-1 kdmilin on-
tolojik yonii gibi bircok mesele Misbdhu'l-iins'te yer almaktadir.
Bunlara ilave olarak sarih, alemin tiirleri, zamanin boliimleri ve
bunlarin meydana gelisindeki metafizik ve astronomik etkenleri,
yaratmayla ilgili sembolleri de ele almaktadir.

Miiellif, ifade etmeye ¢alistigimiz bu zengin icerigi, en basta
Konevi'nin eserleri olmak iizere, Ekberiye geleneginin temsilcileri-
nin kitaplarina da basvurarak olusturmustur. Onun bu eserleri kul-
lanmas1 ayn1 zamanda serhin yontemini de olusturmaktadir. Nite-
kim Fenari'nin Misbdhu'l-iins'te en ¢ok atif yaptig1 kitaplar Ko-
nevi'nin I'cdzii'l-beydn1 ve en-Nefahdt adl eserleridir. Bunlarin ya-
ninda, Konevi'nin en-Nusiis, el-Fiikiik ve Tisi ile yazigsmalarinin
toplamindan olusan el-Miirdseldt adh eserleri de Fenari'nin en ¢ok
kullandig1 kaynaklar1 arasindadir. Konevi'nin te'liflerinin yaninda
onun, en ¢ok nakilde bulundugu miiellif, Fergani'dir. Fergani'nin
Serhu Kasideti't-Taiyye'si Fenari'nin temel kaynaklar1 arasinda ol-
dugu gibi, Ibnii’l-Arabi'nin Fusiisu'l-hikem, el-Futihatii'l-Mek-
kiyye, Ukletii'l-miistevfiz, Mesahidii'l-esrar adl eserleri, Cendi'nin
ve Kasani'nin Fusis serhleri, yine sarihin bagvurdugu eserlerinden-
dir. Nitekim Fenari, eserinin mukaddimesinde Miftdhu'l-gayb" serh
etmeye karar verdigini ve bunu éncelikle ibnii’l-Arabi'nin ifadele-
riyle, daha sonra da "Saidi-Fergani ve Miieyyedi zevk" ile yapmaya
calisacagim belirtmektedir.** Bahsi gecen eserlerden de anlasildig

43 Bk. Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 10.
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tizere Fenari kitabini, Ekber1 gelenegin ileri gelen isimlerinin anla-
y1s ve yaklagimlarina gore kaleme almistir. Ekberi megsrep disinda,
Fenari'nin istifade ettigi yazarlar arasinda Gazali ©ne cikar.
Gazali'nin Kitabii Cevahiri'l-Kur'dn* ve el-Maksadu'l-aks@* adl
eserleri de Misbdhu'l-iins'e kaynaklik etmislerdir. Gerek Fenari’nin
Konevi sarihi olmasi gerekse Misbdh’ta miiracaat ettigi kaynaklarin
yazildiklar1 donem dikkate alindiginda o, Selcuklu’da dogmus olan
metafizik diisiinceyle Osmanli tasavvuf diislincesi arasinda bir
koprii olmustur. Ozetle, Fatih 6ncesi dénemde Selguklu’dan teva-
riis etmis olan Ekberd fikirler tartisilmaya devam etmis ancak bunlar
bilhassa Fenari’nin tesis ettigi sentez yontemiyle tefekkiire dayal
disiplinlerin dili ve yontemiyle yeniden ortaya konmustur.

Misbdhw’l-Uns’iin Fatih Donemi Tasavvuf Diisiincesine
Etkisi

Fenari, Ekberi gelenegin Osmanli ulema ve mutasavviflari
arasindaki 6nemli temsilcilerinden birisidir. Miiellifin Osmanh dii-
stincesine mezkir kimligi ile yaptig1 tesirden s6z etmistik. Burada
onun Misbdhu'l-iins vasitasiyla bu gelenege sagladig1 katkidan s6z
edecek olursak, oncelikle onun Miftdhu'l-gayb serhgiliginde bir
merkez oldugunu s6ylememiz gerekir. Molla Fenari, Misbdhu'l-iins
ile Miftdhu'l-gayb serhgiligine iki tiir tesirde bulunmustur: Bunlar-
dan birisi Misbdhu'l-iins'iin daha iyi anlagilmasini saglamak ama-
ciyla Miftahu'l-gayb serhi yazilmasina sebep olmakla yaptig tesir,
digeri de Miftdhu'l-gayb serhciliginde hemen hemen tiim sarihlere
bilgi ve ilham kaynag1 olmakla yaptig tesirdir. Birinci tiir etki, Fa-
tih devri miiderrislerinden Kutbeddinzade izniki'nin (6. 885/1480)
Fenari serhindeki kapaliliklar gidermek amaciyla, Fatih'in istegiyle
Miftdhu'l-gayb'a serh yazmasinda kendini gosterir. Ote yandan
Misbdhu'l-tins referansh olarak, Fatih'in emriyle yeni serhler yazil-
masl devlet ricalinin bu esere verdigi ihtimami asikar kilmaktadir.
Fatih déneminde Miftdhu'l-gayb {izerine dort tane serh kaleme alin-
mustir. Bu serhler, izniki'nin Fethu Miftdhi'l-gayb, Ahmed ilahi'nin

4 Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 54.
4 Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 179.
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(6. XV. yy) Mevdcidii'z-zevk, Ahmed Kirimi'nin (6. XV. yy) Serhu
Miftahi’l-gayb adli eserleri ile sarihi bilinmeyen Esrdru's-siihiid
adl serhtir.*®

Molla Fenari'nin kendisinden sonra gelen sarihlere tesirde
bulunmaktan &te Miftdhu'l-gayb serhciligini sekillendirdigini soy-
lemek daha dogru olur. Zira Fenari'nin Miftdhu'l-gaybh Konevi'nin
diger eserleriyle serh etme usild, istisnasiz diger tiim sarihlerde de
acikca goriilmektedir. Konevi'nin goriislerinin, birbirini pek cok
yonden tamamlayic1 o6zellikte olmasi sebebiyle, tiim sarihlerin,
Miftahu'l-gayb'm konularimi onun farkli kitaplarindaki fikirlerini
birlestirerek izah etmesinin dogal bir netice oldugu diisiiniilebilir.
Ancak, Misbdhu'l-iins'te kullamlan Konevinin eserleri disindaki
kaynaklarin da bu sarihler tarafindan kullanilmasi, Fenari'nin onla-
rin serh yonteminde etkili oldugunu gostermektedir. Konevi'nin
yani sira onun Ogrencilerinden 6zellikle Fergani (6. 699/1300),
Kasani (6. 736/1335) ve Cendi (6. 691/1292) Misbdhu'l-iins'{in ol-
dugu kadar diger serhlerin de temel kaynaklar1 arasinda yer almak-
tadir. Bahsi gecen miielliflere bakildiginda, onlarin Konevi'nin sis-
teminin tasiyicisi konumundaki, en 6nemli 6grencileri oldugu go-
riiliir. Fenari bu muhakkiklerin fikirlerinden istifade ederek, Ibnii’l-
Arabi'den Konevi'ye ve ondan da 6grencilerine aktarilan Ekberi fi-
kirleri, bir Osmanh miitefekkiri olarak kendi anlayisiyla yogurmus
ve kendisinden sonra gelen, Osman Fazh Atpazari (6. 1102/1691)
disinda her biri bir Osmanli miiderrisi olan Miftdh sarihlerine nak-
lederek, mezkiir gelenegin Osmanli ilmi sisteminde devam etmesini
saglamistir.

Osmanli kurulus devrinden itibaren tasavvufi diisiince saha-
sinda yapilan telifler, Fustisu’l-hikem, Kasidetii’t-tdiyye, Miftahu’l-
gayb ve bilhassa Ibnii’l-Arabi’nin cesitli eserlerine yapilan serh ve
hasiyelerle devam etmistir. S6z konusu eserlerden yalmzca
Miftahu’l-gayb Osmanh cografyasina mensup miitefekkir stfiler

46 Bk. Kinimi, Ahmed b. Abdullah, Serhu Miftdhi'l-gayb, Siilleymaniye Ktp.,
Ragip Pasa, d. no: 695, vr. 5a; (miellifi mechul), Esrdru's-siihiidi'l-hdsil min
fethi'l-viiciid, Beyazit Ktp., Veliyyiiddin Efendi, d. no: 1726, vr. 2a.
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tarafindan yapilmigtir. Diger eserler, Osmanl bilgini olmayan mu-
hakkiklerce de yorumlanmis ve serh edilmis olmasina karsin, Ko-
nevi’nin ileri siirdiigii metafizik fikirlere yalmizca Osmanh muhak-
kik stifilerinin sahip ¢ikmas: dikkate degerdir. Ustelik bu serhlerden
ilki Fatih 6ncesi donemde Molla Fenari tarafindan yazilmis, Fatih
devrinde ise dort tane Miftah serhi kaleme alinmistir. Buradan Ko-
nevi’nin {irettigi nazariyatin tasavvufi diisiincenin usiiliine matuf
olmasi, Osmanh tasavvufunda kurulustan 18 yy.’a kadar tasavvuf
meselelerinin konu ve metot odakli oldugu anlagilmaktadir.
Miftahu’l-gayb serhgiliginin tarihine ve sarihlerin gserhlerinin nite-
liklerine bakmak bize kurulusundan itibaren Osmanl ilm1 sistemi-
nin meselelerini, teorisyen sahsiyetlerini, metafizik yontemini, kay-
naklarini tespite imkan saglayacaktir.

Miftdh serhciliginin baglaticis1 ve sekillendiricisi Molla
Fenari’dir. Onun Misbdhu’l-iins adli serhi, kendisinden sonra iznik
Medresesi’nde miiderrislik ve Iznik kadilig1 yapmis aym zamanda
Molla Fenari’nin de égrencisi olan Kutbeddinzade izniki’nin bir
Miftah serhi kaleme almasina sebep olmustur. Nitekim Fatih, Kut-
beddinzade’den Fenari serhindeki kapaliliklar1 gideren bir Miftdh
serhi yazmasim istemistir.*” Kutbeddinzadenin serhi her ne kadar
bu amacla yazildiysa da Fenari’nin Misbdhu’l-iins’{iniin ihtisar1 ol-
maktan 6teye gecememistir. Ayrica Fenari’nin meseleleri izah et-
mede kullandig1 kaynaklar ve bu eserlerden yaptig1 nakiller, aynen
Iznik? serhinde de yer almaktadir. Kisaca Kutbeddinzade serhi bir
miistakil Miftdh serhi olmayip Fenari’nin Misbdh’1 {izerine yapil-
mis bir ¢calisma gibidir.

Bir bagka sarih olan Ahmed b. Abdullah Kirimi’nin serhinde
de Fenari etkisi dikkati ceker. Sakdaik-1 Nu’maniye’de, Fatih done-
minde Anadolu’ya geldigi, Merzifon Medresesi’nde gorevlendiril-
digi ve Istanbul’da medfiin oldugu belirtilen*® Kirimi’nin, serhinin

47 Kutbeddinzade bu durumu eserin mukaddimesinde zikretmektedir. Bk. iz-
niki, Kutbeddinzdde Mehmed Muhyiddin, Fethu Miftdhi'l-gayb, Konya
Mevlana Miizesi Kiitiiphanesi, d. no: 1632, vr. 2a.
48 Mecdi Mehmed Efendi, Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, haz.: Abdiilkadir
Ozcan, Cagn Yay., Istanbul 1989, c. I, s. 101-102.
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hemen basinda Molla Fenari’nin Miftdh’a bir serh yazarak, onun
muglakliklarimi giderdigini séyler.*® Her iki eser, karsilastirmali
olarak tetkik edildiginde, Kirimi'nin Molla Fenari serhini biiyiik ti-
tizlikle okuyup, ondan cok genis 6lciide istifade ettigi goriilmekte-
dir. Sarih, Miftdhu'l-gayb'dan sectigi bircok pasajin serhinde
Fenari'nin kendi yorumlarini dogrudan naklederken, kimi yerlerde
de onun cesitli eserlerden aldig1 nakilleri aynen aktarmaktadir. Do-
layisiyla bu serh Misbdhu'l-iins'le pek cok ortak metne sahiptir.*

Yazildig1 tarih ve miiellifi bilinmeyen Esrdru’s-suhiidi’l-
hdsil min fethi’l-viiciid adh serhte ise yine Fenari serhi asil kaynak-
tir. Zira miellif Miftdhu'l-gayb'in metninden kendince sectigi bir
pasajin akabinde, Fenari'nin o konuda yaptig1 yorumu ve eger ihti-
yag duyarsa, birkag¢ kelimeyle de kendi ifadelerini siralamaktadir.
Dolayisiyla bu eser, ilk bakista Fenari serhi tizerine yapilmis bir ¢a-
lisma gibi durmaktadir.®! Buraya kadar pek cok defa ifade edildigi
tizere Fenari, serhinde Miftdhu'l-gayb1 yorumlamanin yaninda ilm-
i ilahiye dair pek c¢ok malumat da vermektedir. Bu serh icin,
Fenari'nin eserindeki Miftdhu'l-gayb serh etmeye yonelik yorum-
larim alip geriye kalan ve teferruata doniik goriislerini ¢ikartan bir
eser oldugunu sdylemek yanls olmaz. Bu bakimdan eser, izniki
serhinde oldugu gibi Misbdhu'l-iins'tin bir ¢gesit 6zeti niteligindedir.

Bu ii¢ serh disinda, Fatih’in istegiyle Ahmed 11ahi tarafindan
Farsca olarak kaleme alinmis olan Mevdcidii’z-zevk bild reyb adlh
serh, Osmanli mutasavviflarindan Osman Fazli Atpazari tarafindan

49 Kirumi, Serhu Miftahi’l-gayb, vr. 5a.

0 Bahsi gegen ortak metinler i¢in mesela bk. (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 110-
Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 23b); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 132-Kirimf,
Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 27b,28a); (Fenari, Misbahu'l-iins, s. 197- Kirimi,
Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 39b); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 339-Kirimi, Serhu
Miftdhi'l-gayb, vr. 70a); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 376-Kirimi, Serhu
Miftahi'l-gayb, vr. 83b, 84a); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 499- Kirimi, Serhu
Miftahi'l-gayb, vr. 120b); (Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 595- Kinmi, Serhu
Miftahi'l-gayb, vr. 205b); (Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 667- Kinmi, Serhu
Miftahi'l-gayb, vr. 264b).

51 Krs.: Fendri, Misbahu'l-iins, s. 90; (miiellifi mec¢hul), Esrdru's-siihiid, vr.
16a-16b.



276 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

yazilan serh, Abdurrahman Rahmi Bursevi (6. 1173/1759) serhleri
de vardir. Bu sarihlerden Atpazari digsindaki tiim miiellifler, Molla
Fenari’den baglamak suretiyle birer Osmanh miiderrisidir.

Ekberiye mektebini Ibnii’l-Arabi'den sonra sekillendiren ve
ekoliin anlayigin1 yonlendiren isim Sadreddin Konevi olmusgtur.
Konevi, ibnii’l-Arabi'den gelen kismen daginik ve oldukca genis
bir alana yayilmis olan birikimi ve malzemeyi yeniden harmanla-
yarak ondan sistematik bir nazariyat tiretmistir. Bu sebeple, Ko-
nevi'nin vahdet-i viiciid meselelerini ele alis yontemi, konulara yak-
lagim tarz1 ve eserlerindeki iisliibu kendisinden sonra bu gelenekte
yer alan bazi miielliflere de aynen intikal etmistir. Genellikle kendi
takipgilerinden, yani Konevi sarihlerinden olan bu isimlerde Ko-
nevinin etkisi agikca goriilmektedir.

Ekberiye ekoliinde “Konevi takipgileri” diyebilecegimiz sil-
sile Konevi'nin Miftdhu'l-gayb'inin sarihlerinden tesekkiil etmekte-
dir. Ciinkii Sadreddin Konevi'nin eserleri arasinda iizerine ¢ok sa-
yida serh yazilan tek kitap Miftdhu’l-gayb'dir. Bunun sebebi daha
onceden de belirttigimiz gibi, Miftdhu’l-gayb'in muhtevasinin serhe
ihtiya¢ duyacak kadar yogun ve miicmel olmasi ve eserin Ko-
nevinin diger eserlerindeki goriiglerinin 6zii/6zeti olmasidir. Dola-
yisiyla metafizik donemde Miftdhu'l-gayb da Fusiisu'l-hikem kadar
ilgi gormiis ve pek cok serhe konu olmustur. Miftdhu'l-gayb serhle-
rinde goze carpan husus sarihlerin meselelere yaklasim tarzlarinin
ve eserlerin muhtevasinin Konevi’nin sistemi cercevesinde sekil-
lenmesidir. Zira sarihler eserlerinde Konevi'nin ele aldig1 konulara
odaklandig1 gibi, mevziilara yaklasimlarinda da Konevi'nin yonte-
mini izlemislerdir. Konevi genel olarak tiim eserlerinde ve 6zel ola-
rak da Miftahu’l-gayb'da Ibnii’l-Arabi'ye gére daha diizenli, sis-
temli ve daha sinirli konular: ele almistir. Bu durum aym sekilde
sarihlere de yansimigtir. Dolayisiyla Ekberiye ekoliinde Konevi ta-
kipgileri ibnii’l-Arabi takipgilerinden kismen farklilagmis ve Ko-
nevi takipcilerinden olusan bu mektep de kendine ait husiisi bir
yontemi olan bir damar/ekol halini almigtir.
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Bu damarin sekillenmesinde en biiyiik katk: ise elbette ki
Molla Fenari'ye (6. 834/1431) aittir. Zira Miftdhu’l-gaybn ilk
sarihi olmasi, kendisinden sonra kaleme alinan diger serhlere etki
etmesini ve onlar sekillendirmesini sagladig1 gibi, aym sekilde
Molla Fenari'nin mevzilari ele alig yontemi ve izahlarinda mantik
kaidelerini kullanmasi, filozoflarin yontemlerini dikkate alarak me-
selelere aciklik getirmesi, lizerinde durdugumuz Konevi ¢izgisinin
sekillenmesinde Onemli rol oynamistir. Ekberiye gelenegindeki
Konevi damarinin, Konevi'nin yontemlerini kullanmasiyla sekil-
lenmis ve Molla Fenari'nin yaklasim tarziyla gelismis bir sistem ol-
dugu soylenebilir. Ancak bu ¢izginin, gerek yaklagim tarzi ve ge-
rekse ilgi alani itibariyle Ekberiye ekoliiniin disinda oldugu asla dii-
stintilmemeli bilakis, Konevi cizgisinin, Ekberl gelenek igerisinde
tezahiir etmis, nev’i sahsina miinhasir 6zellikleri olan, bir tavir ve
damar niteligi tasidigina dikkat edilmelidir. Bahsi gecen Konevi
ekolii her biri birer Osmanl bilgini olan muhakkik sifiler tarafin-
dan insa edildigi gibi ekole ait olan anlayis da Osmanli tasavvuf
diisiincesinin temel cizgilerinden birini olugturmaktadir.

Sonuc¢

Fatih 6ncesi donem tasavvuf ilmi agisindan daha ziyade
Daviid-1 Kayseri ve Molla Fenari’nin sahsinda tezahiir etmektedir.
Ciinki bu siirecte medrese sayisi da sonraki donemlere gore az ol-
dugu icin hem tasavvufi eser veren hem de miiderrislik yapmak su-
retiyle entelektiiel hayata dahil olan, kisa ifadeyle tasavvufi pratik
diizeyde degil de ilmi olarak temsil eden ¢ok sayida s@iff bulunma-
maktadir. Her iki siifinin de Ekberi ekole mensup olmasi, devletin
kurulusunda ilmi sisteme Ibnii’l-Arabi’nin fikirlerinin tohumlarinin
atildigim gostermektedir. Daviid-1 Kayseri’nin agilan ilk medreseye
miiderris tayin edilmesi, Molla Fenari’nin ise ilmi tegkilati1 kuracak
kadar yetkili olmasi, o donemin entelektiiel sahsiyetleri olarak
hangi 6l¢iide giiven kazandiklarinin da bir isaretidir.

Kurulus dénemi ilmi tegkilatin teorisyeni olan Molla Fenard,
tasavvufi diisiinceye dair fikirlerini senkretik bir tavir ile ortaya
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koymus, hem tasavvuf alaniyla ilgili yaklasimlara hem de din bi-
limlerinin hakkinda eser yazdig1 diger alanlarina yenilikler getir-
mistir. Fenari’nin bu tavn Islami ilimlerin hangi iliskiler icinde
daha kapsamli sekilde anlasilacagina dair bir model mahiyetinde-
dir. Nitekim Mogol istilalarinin akabinde, islam diinyasinimn ilm{ ve
fikr? acidan toparlanma siirecine girdigi donemde, kelam, felsefe ve
tasavvuf arasindaki sinirlar belirsizlesmeye baslamis, islam diisiin-
cesinde bu ii¢ ilim dali arasinda sentezler yapilmaya baslamistir.
Fenari'nin yontemine ve eserlerine, bu agidan bakildiginda Osmanli
diistincesinin farkli alanlarin biitiinlestirildigi sentez 6zelligini tasi-
dig1 net bir sekilde goriilmektedir. Ustelik Fendri sonrasinda ortaya
cikan Miftdh serhlerinde de bu sentez yonteminin takip edildigi dik-
kati cekmektedir. Nitekim sarihlerin Fenari ile aym1 veya benzer
kaynaklar1 kullanmalari onun her biri birer Osmanl miitefekkiri
olan bu siifilere yéntem ve muhteva noktasinda ilham kaynag ol-
dugunu gostermektedir.

Fenari’nin tasavvuf tarihine katkilarindan biri belki de en
onemlisi Konevi’nin fikirlerinin anlagilmasini saglamaktir. Ustelik
bu katki Osmanl tasavvuf diisiincesinin temeline bu fikirlerin yer-
lestirilmesi ile daha da giiclii bir etkiye doniismiistiir. Nitekim Ko-
nevi’nin tasavvuf metafiziginin mevzu, mebadi ve mesailini tespit
etmek suretiyle formel cercevesini ¢izmesi yaklasik iki asir sonra
Fenari tarafindan ayni formel ve bilimsel tavirla yeniden giindeme
getirilmis ve bu mevzular diger sarihlerle Osmanli entelektiiel ha-
yatinda asirlar boyunca canli tutulmustur. Konevi serhciligi Fatih
devrinde serh sayisindaki ¢okluk yoniinden zirveye ¢cikmistir, ancak
ne bu déonemde ne de sonraki yiizyillarda yazilan serhler icinde
Misbdhu’l-iins’i orijinallik bakimindan asan bir serh ¢ikmamustir.

Ekberi gelenek mensubu olan Kayseri ve Fenari’nin miider-
rislik kimlikleri Ibnii’l-Arabi’nin fikirlerinin Osmanli cografya-
sinda mesruiyet kazanmasini saglamistir. Ayrica her iki miiellifte
de rastlanan tasavvufu formel ve nesnel bilgi iireten bir saha olarak
tammlama gayreti, bunu formel alanlar olan felsefe ve mantik dili
ile yapmalar kesfi bilginin prestijinin artmasina katki saglamistir.
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MUZAKERELER

Hiir Mahmut YUCER”

Fatih Donemi Dini ilimlerin Toplumsallasmasi Sosyal
Saglik: Rehabilitasyon ve Uyum

Resat Ongéren’in tebliginde tasavvuf ehlinin yasam tarzla-
riyla var olduklar1 ddnemdeki olaylari bir “mesele” olarak nasil de-
gerlendirdikleri ve nasil tavir takindiklar éncelikli olarak ele alin-
mistir. Burada siyasi ve dini olmak iizere iki yonden dénem iize-
rinde okuma yapilarak Fatih donemi tasavvuf ilminin karakteristik-
leri ortaya ¢ikarilmaya cahisilmisgtir.

Betiil Giirer’in ¢alismasi ise Resat Bey’in calismasinin biraz
daha geri planini olugturan tasavvuf diistincesinin kokenleri iizerine
imal-i fikr eylemektedir. Burada tasavvuf diisiincesinden ziyade
dini diistincenin kokenlerine, temel dini metinlerden neg’et eden ta-
savvuf diisiincesinin diisiinsel alt yapisina ve medrese gelenegi ice-
risindeki olusumuna, etki alanlarina, diger dini ilim dallan ile ilis-
kilerine odaklanilmistir.

Biz ise bu miizakeremizde teblig metinleri {izerine yorum ve
degerlendirme yapmak yerine alana bir katki olmak {izere birkag
hususa deginmek istiyoruz. Odaklanacagimiz husus ise belki
yukardaki teblig metinlerinin isaret ettigi kitabi ve yazil olup daha
cok belirli siniflarin tistlendigi akademik ve felsefi dini bilgi yerine
normatif olmayan ancak dinin yaygin reel hayattaki goriiniimleri
lizerine olacaktir.

Zira din sadece normatif kurallar biitiiniinden ibaret degildir.
Belki bununla birlikte yazili kurallarin tarih icerisinde ve halk

* Prof. Dr., Saghk Bilimleri Universitesi Hamidiye Saghk Bilimleri Fakiiltesi,
(hurmahmut.yucer@sbu.edu.tr).
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muahayyilesinde aldig1 sekildir. Elbette bu seklin olusmasinda,
toplumsal kabullerin, fetihlerin, kaybedilen topraklarin, yasanilan
acilarin, imar ve ihya faaliyetlerinin, yapme, etme, ¢zme, iiretme
usullerinin, iiretilen edebi ve estetik degerlerin etkisi vardir. Biitiin
bunlar kurulus dénemi “hakikati arama ve ulagma araci olan dini
ilimler” igerisinde esas maksadi ihtiva eden “tasavvuf ilmi”nin
hangi yonde ve ne gibi ihtiyaclara, nasil cevaplar {irettigi, sonucta
toplumda nasil tezahiir ettigi 6nem arzetmektedir. Zira bu dindarlik
tecriibesi asirlara dayanan bir tecriibedir ve sayet yeni bir dindarlik
anlayis1 aranacak olursa asirlara dayanan bagka bir tecriibenin
yasanmasi gerekecektir.

1. Dini-sosyal yasamda eklektisizm ve Osmanl’’mn
Hamuru

Diger yandan Osmanli’nin kurulus déneminde kitabi ve
teorik tek bir kaynak olmasina ragmen zorunlu gogler, siirgiinler,
savaglar, ticaret veya ilmi seyahatler sebebiyle farkli dil, farkh
egitim ve yonetim bicimleri, kavmiyet ve asabiyet gibi farkli yasam
ortintiileri etkisiyle eklektik ama kusatic1 bir tecriibenin olustugu
ittifakla bilinmektedir. Bu tecriibenin yonetimsel ad1 “gazi devlet”
ve “dervis devlet”tir.!

Yine kurulus, dénemi dini anlayisinin eklektik yapisinin yani
Osmanli’nin hamurunun {i¢ ana sacayagi oldugu tartismasizdir:

1. Bunlardan birincisi Ahmed Yesevi’den gelen ve Yunus
Emre ¢izgisiyle devam eden din ve tasavvuf anlayisidir, nsanin Hak
ve Hakikat karsisindaki neligini sorgulayan ve bu nelikten yerini

! Fatih 6ncesi Osmanli’nin kurulug déneminde etkili olan dini ziimrelerle il-
gili olarak Paul Wittek, M. Fuad Képriilii, Gibbons, Zeki Velidi Togan gibi
tarihgiler bagta olmak tizere birgok ¢alisma yapilmigstir. Hatta Cemal Kafadar
ve Hasim Sahin bu nazariyelerin bir degerlendirmesini yapmaya caligmustir.
Arastirmalarda Osmanli’nin etnik kdkeninden baslayip kurulusun temel dina-
miklerine odaklamldig1 goriilmektedir. Kurulus doéneminde agir basan
gaza/fetih/ilad-y1 kelimetullah/kiz1l elma terminolojisinden hareketle Paul
Wittek’in isimledirmesinde “gazi devlet” ve “dervis devlet” kavramsallastir-
malar1 dikkatleri cekmektedir. Bu iki kavram da literatiirde yer etmistir.
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buldurmaya ¢aligsan sonucta onu muhabbete yonelten Tiirkce ifade
dilidir.

2. Ikincisi Necmeddin-i Kiibra, Fahreddin-i Iraki, Necmed-
din-i Daye, Senal, Attar en nihayet Mevlana hattiyla devam eden,
kisinin diger varliklar arasindaki yerini kendine 6gretmeye calisan,
metafor ve anekdotlar ve hikayelerle dolu diisiindiiriicti ve nefsinin
tuzaklarina kargi uyarici Farsca yazan dilidir.

3. Ugiinciisii Endiiliis ve Kuzey Afrika birikimini Anadolu’da
temsil eden Ibn Arabi, Konevi, izniki, Kayseri ve Fenari cizgisiyle
devam eden dini-tasavvufi diistinceyi hem kitabi, hem psikolojik
hem de kozmolojik olarak daha sistematik ve biitiinliik¢ii anlatan,
her birinin digerinde karsiliklarini gosterip Arapca serh eden lisani-
dur.

Bu ii¢ temel alandaki {i¢ dilde anlatilan yasam bicimi,
Osmanli toplumunda iglevleri bakimindan genel olarak dort tiirli
gortinmiistiir: Askeri olarak Gaziyan-1 Rum, iktisadi hayatta
Ahiyan-1 Rum ve Baciyan-1 Rum, diyani olarak Abdalan-1
Rum.?

2 Tapu Tahrir Defterleri, derviglerin hayatlarindan bahseden Menakibname-
ler’den yola ¢ikarak toplumu siiriikleyen ziimreleri Hasim Sahin, dervigler,
fakihler, gaziler, ahiler seklinde genel itibariyla dort kategoride analiz etmis-
tir. Bu tasnif, Asikpasazdde’nin eserindeki dortlii tasniften biraz daha farkli-
dir. Zira Asikpasazdde Anadolu’da misafirler arasinda varligindan sz edilen
Gaziyan-1 Rum, Ahiyan-1 Rum, Abdalan-1 Rum ve Baciyan-1 Rum olmak
tizere dort ztimreden s6z eder. Halil Divitcioglu’nun “dort sosyal ziimre teo-
risi”ne itiraz eden Halil Inalcik ve Ahmet Yasar Ocak’in besinci ziimre olarak
Fakiyan-1 Rum’u teklif eder (Ahmet Yasar Ocak, 2012: 14-15). Ancak hem
Wittek hem de modern dénem arastirmacilarinin temel bulgusu dervigler ve
fakilarin diyanet hizmetleri yaninda hem gazalara katilip destek vermeleri
hem de sosyal konumlar geregi toplumu sekillendirdigi aciga cikmaktadur.
Halil Inalcik, bize Osmanl tarihini nakleden kisilerin de ishak Fakih ve onun
oglu Yahsi Fakih oldugunu yazarak Osman Gazi zamaninda devlet ile fakihler
arasinda siki iligkiler kuruldugunu belirtir. Beyligi teskilatlandirma, dini-sos-
yal hayati diizenleme bakimindan bu fakilar (fakihler mi) énemli rol oyna-
muglardir. Inalaik, 2016: 45.
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2. Genel rehabilitasyon ve “vasat”m olusumuna giden
yol

Fatih dénemine giden yolda ve Islam’in yeni cografyasinda,
yukardaki tic dilde ve {i¢ cografyadan gelen ekollerin etkisiyle yeni
bir dindarlik anlayisinin olustugunu sdylemistik. Sonugta genel bir
uyumluluk, kabul, yerlesim ve siirekliligi saglayan bir resmin or-
taya ciktigini séyleyebiliriz.

1. Orta Asya (Yesevi-Horasan) fiitiivvet topluluklarinin Sel-
cuklu cografyasina dagilmis, “yol bir siirek binbir” esasina bagli,
adem-i merkezi, sehir/kasaba/kdy/mahalle sistemleri kuran,
musahipci-cemaatci, paylasimci bir toplum modeli ortaya koyma-
lan dikkatleri ceker.

2. Cemaatgi ve paylasimci bir yapinin geregi olarak top-
lumda, kdy odalarinin biiyiik 6nemi vardir. Medreselerin sadece se-
hir merkezlerinde oldugu dénemlerde kdy odalari, halk okulu ben-
zeri bir islev goriirdii. Buralarda daha ¢ok Hamzandme (Hz.
Hamza’nin cenkleri), Cenkndme (Hz. Ali’nin Cenkleri), Danis-
mendndme (Danismengazi’nin fetihleri), Battalndme (Battal-
gazi’nin mertlik ve kahramanliklar) tiirii eserler okunurdu. Uzun
kis gecelerinde, her yastan insanin bir araya geldigi, bilenlerin bil-
gisini ve gorgiisiinii paylastig1, cemaatin gerektirdigi adab, dil, ede-
biyat ve gorgiiniin yasanarak yeni nesillere aktarildigi bir yaygin
egitim miiessesesi islevi goriiyordu. Dikkat edilirse okuma yazma
bilmeyen halkin ve yeni neslin siirekli tekrarlanan bu eserleri din-
lemesiyle Hz. Hamza gibi fedakar ve vefakar, Hz. Ali gibi hikem,
adil, cengaver, Battal Gazi gibi kahraman ve giiclii olunmasinin ge-
rekliligi 6grenilirdi. Béylece yeni yurt edilen Anadolu’da ideal tip-
ler lizerinden ezilmemek ya da siiriilmemek i¢gin zalimlere kars: zih-
nen ve bedenen hazir kusaklar olusurdu.

Toplumun yerlesik bir diizene gectigi Osmanlilar ddneminde
kdy odalarinda okunan eserlerin niteligi ve mahiyeti de kismen de-
gisti. Devlet, Hiristiyanlara ve diger topluluklara kars: gli¢clenmisti.
Destan tiirii eserlerin yerine dogrudan pratik ve deneyimlenen ha-
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yatla ilgili dini-tasavvufi eserler okunmaya basladi. Buralarda Miz-
rakli Ilmihal, Ahmediye, Muhammediye, Miizekkin Niifus, Mesnevi,
Tezkiratii’l-Evliya gibi okunan eserlerin eklektik “Osmanli mede-
niyetini” olusturdugunu séyleyebiliriz. Ozellikle iki Bayrami miin-
tesibi kardesin kaleme aldigi Ahmediye ve Muhammediye eserleri
Hz. Adem’den baslamak iizere, hak batil miicadelesi ile salih ve
kotii amellerin tanitildigr bir insanlik tarihi kitabidir. Tezkiratii’l-
evliya yasanmis tecriibeler iizerinden “nasil insani-1 kamil oldular
biz nasil olabilirizi” 6rnekleriyle géstermek icin okunurken, Mes-
nevi insanin diger canllarla olmas: gereken miinasebeti iizerinden
Hakk’1in muhabbetine ulasma yollarin1 6grenmek icin okunan bir
eserdir. Miizekki’n-Niifus ise tamamen bireysel eksiklikler ve so-
rumluluklar tizerinden psikolojik sorumluluklara vurgu yaparak in-
sani yetistirir. Hedef verir tam bir logoterapi yapar.

3. Kurulus dénemi ziimreleri sonraki donemlerde toplumsal
doniisiime bagli olarak hem kurumsal olarak hem de usul ve yontem
olarak degismislerdir. Tiirklerin maneviyat karakteristiklerinin en
belirleyici birinci unsuru olan fiitiivvet anlayisidir. Hz. Ali’den
dogan ve onun ayurt edici bir vasf1 olan fiitiivvet erkan1 “Adem’in
oziir dileyiciligi, Nuh’un dayamklihg, ibrahim’in vefasi, Ismail’in
sadakati, Musa’nin ihlasi, Eyiib’iin sabri, Davud’un aglamasi, Mu-
hammed’in comertligi, Ebu Bekir’in inceligi, Omer’in cesareti, Os-
man’in hayasi, Ali’nin Ali’nin ilmi ile olusan bir ahmak mecmua-
sidir.” Hz. Peygamber’den sonra fiitiivvet anlayisinin varisi ve en
iyi temsilcisi olarak Hz. Ali’nin telakki edilmesi onun tasavvufi
topluluklardaki etkisini gosterir.

Eski kiiltiiriimiizde medeniyeti tarif ederken, “tamir-i bilad
ve terfi’-i 1bad” denilmistir. Bu ciimlenin birinci kismina gore ana
hedef yurt tutmaktir, ikinci kismina goére ise yurt tutulan sehrin in-
sanlarini ahlaken yiiceltmektir. Yurt tutmanin yolu ise cevresiyle
barisik olmak ve iligki agin1 korumak, muhit inga etmektir. Bu ise
ancak Fiitiivvet erkaninin en 6nemli 6zelliklerinden birisi olan sofra
acmakla miimkiindiir. Evhadiiddin Hamid el-Kirmani, Ahi diisiin-
cesini anlatirken: “Babalarindan onlara mal ve seyh kalmistir. On-
lar salih gengler olup Ahilige, sofra dosemege goniil vermislerdir.
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Ev kurmus, orada yemek i¢cmek ve barinmak icin gerekli olanlar1
temin etmislerdir. Kapilari agik gelene gidene giizel hizmetler sun-
maktalar” diyerek ahilerin en 6nemli 6zelliklerinden olan sofra ac-
mak ve ev kurma hususuna atifta bulunur.

Yesevilikte de hilafet verilecek miiritlere tag¢ (tug),
hirka(sedd), cerag, sofra, alem ve seccade gibi alt1 adet nisan
verilir ki bunlar tarikatin gereklerindendir. Bu baglamda Yesevi
menkibelerinde yer alan “sofra agmak” ve “ekmek boliistiirmek”
gibi unsurlar da tipki “tac ve hirka giymek” gibi manevi iktidari
temsil eden ve yetkinligi ifade eden alametler olarak kabul edilmis-
tir. Ahmed Yesevi, halifelerinden Sufi Muhammed Danismend'e:
‘Git, Otrar'da sofra tut!" diye s6ylemis, Muhammed Danismend Ot-
rar da kirk yil sofra tutmus, yetmis y1l Hizir aleyhisselam ile sohbet
etmistir.” insanoglundan karsilik bulmak ancak bu kadar emek ver-
mekle miimkiindiir. Bu sebeple ahilerde yemegi israf etmemek, yer-
ken kollar sivamak, sol ayak iizerine oturmak, lokmay iyice ¢ig-
nemek, kabi siyirmak, sofradakilerin lokmalarina bakmamak, ye-
mege elini banmamak ve yerken rizik kaygisi giitmemek gibi pek
cok adab olusmus, bunlar fiitiivvetnamelerde detayli olarak yer al-
mistir. Ya da “Sarap, zindg, livata, gammazlk, dedikodu, iftira,
miinafiklik, gurur, kibir, sert ve merhametsizlik, haset, kin, affet-
memek, soziinde durmama, yalan, hiyanet, emanete ihanet gibi
olumsuz sifatlardan kaginmasi tavsiyeleri arifler ziimrelerinin soy-
leminden esnaf 6rgiitlenmesinin esaslarina doniismiis sonugta ahlak
esasl bir toplum insasini ortaya ¢ikarmistir.

4. Anadolu’nun hamuruna diisen nasiplerden biri de
melamet tavirdir. Her ne kadar Sabri Ulgener melameti tavir
icinden muktesid bir toplum tamimu ve bir iktisat teorisi ¢ikar-
mis olsa da kanaatimizce bu tavr1 goniilliiliik ve goniilsiizliik dika-
tomisi icerisinde aciklamamiz daha 6ncelikli olmalidir. Ferdin ister
hayir ister ser goriinen olaylar karsisindaki olanda hayir olacagi
seklindeki “Meviam gorelim neyler, neylerse giizel eyler” misra-
inda anlamini bulan, gereklerini yaptiktan sonra isin sonucunu
onemsemeyen tavrin alcak goniilliiliikk ya da diinyevi herseye
kars: goniilsiizliik olarak tarif etmek miimkiindiir.
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Melameti tavirda goniilsiizliik tizerinden bir edep insasi siire-
cinden bahsedebiliriz. Hac1 Bektas-1 Veli “eline diline ve beline sa-
hip ¢cikmak” formiilasyonu ile konuyu 6zetlemistir. Edep hakkinda
miistakil bir manzumesi bulunan Hz. Mevlana ise edebi iman ile
bir tutar. Séyle der: “Iman nedir" diye akildan sordum. Akil kal-
bimin kulagina dedi ki: "Iman, edebdir." Yunus Emre de bir hikme-
tinde:

“flim meclisine girdim kildim taleb,

Ilim ta geride kaldi, illa Edeb illa Edeb!”, diyerek edebin
ilimden 6nce geldigini vurgular.

3.1. Rehabilitasyonun/uyumun en énemli unsuru: Mari-
fet

Dinin toplumda goriinen kismini (zahirini) seriat, onun ma-
neviyatini (batinini) tasavvuf olusturur. Ancak her ikisinin de sekil
ve merasime doniisme ihtimali bulunmaktadir. Buradaki batinin di-
namigi ve bilgi kaynagi ise marifettir. Orta Asya tasavvufunun
“dort kap1 kirk makam” olarak isimlendirdigi bu vurguyu pratikte
Ibn Arabi ekoliiniin kaynak ve temsilcilerinin daha cok doldurdu-
gunu soyleyebiliriz.

1. Marifetsiz ibadetler adet kabilindendir. Seriatin emirlerini
hakikatiyle icra edebilmek icin tanr1 hakkinda bilgi gerekir. Tanr
bilgisinin (irfanin) gayesi ise tevhit ya da Hakk’1 birlemek, alem-
deki kesreti vahdete, coklugu birlige irca etmektir. Arifler ilk do-
nemlerden itibaren digerlerinden farkli olarak “varlik” hakkinda
ozel bir bilgiye sahip olduklarim sdylemisler ve bu bilgiye “mari-
fet”, “irfan”, “yakin” gibi isimler vermislerdir. Nitekim arifler,
“ilimsiz marifet muhal, marifetsiz ilim vebaldir” demislerdir. Iba-
detlerle kamil insan arasindaki iligskiyi Niyazi-i Misri (61. Limni
1694.) soyle anlatir.

“Savm u salat u hac ile zahid biter sanma isin

Insan-1 kdmil olmaya lazim olan irfan imis.”

2. Vahdet-i viicudcu tevhid medeniyetinin izlerini yonetici-
lerde de gérmek miimkiindiir. Fatih Sultan Mehmet o donemde her
tarafl ormanla kapli olan istanbul’da, “Yas kesenin basim keserim.”
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sOziinii; cevreyi canl kabul ettigi ve merhamet gerekcesiyle soyle-
digini belirtmek gerekir. Irfan gelenegindeki bu edep vurgusu top-
lumun biitiin kesimlerine sirayet ederek edebi sehre tasimisti. Artik
agactan 6teye Osmanli sehirlerindeki kedi ve kopeklerin serbesti-
yeti ve huzurunu goren batili seyyahlarin géziinde Osmanh “mer-
hamet medeniyetine” doniisecektir. Kig mevsiminde odun ihtiyacini
kargilamak iizere ormana giden oduncu baltasinin agzini bezle sar-
masl merhamet sedeniyetinin bir sonucudur. Ciinkii oduncu, vah-
det-i viiclid itikadindaki alemde her seyin canli oldugu gerceginden
hareketle agaclar da canli kabul etmekte, kendisini ilah yerine ko-
yarak “Sizleri kesmeye geldim.” kibriyle korku vermek istememek-
tedir. Sadece ormanin i¢cinde kurumus ve Allah’a olan zikri kesilmis
agacin yanina ulasinca baltasinin agzini1 agmakta ve onu kesip go-
tiirmektedir.

3.2. Rehabilitasyona/uyuma itiraz: Isyanlar ve Diinyahk
talebi

Son donem arasgtirmalar1 arastirmalar, Osmanli kurulmadan
onceki Babai isyan1 ve Kanuni dénemindeki Kalender Celebi Isyam
ile benzerlerinin baslangicta dini nitelikte goriinmelerine ragmen
sonlara dogru ekonomik, iktisadi ve yonetimsel nitelikteki itirazlar-
dan kaynaklandig1 gostermistir.

Isyammin dinsel nedenlerinin basinda, Anadolu’ya gelen
Tirkmenlerin biiyiik bir kisminin Miisliiman olmakla birlikte halen
eski inanclarim biinyelerinde barindiriyor olmalaridir. Goglerin
baglamasiyla birlikte, XI. asirdan itibaren Anadolu’ya gelmeye bas-
layan Tiirkmen kitleleri kendi inanglarini en iyi sekilde temsil ettik-
lerine inandiklari, daha ziyade eski “saman”lar1 andiran ve “baba”
unvaniyla taninan din onderleri etrafinda odaklagsmislardi. Aslinda
bu “baba”lar da merkezi iktidarla iyi iliskiler icerisinde degillerdi.
Gocebe koklerinden tamamiyla kopmamis, ama Miisliiman yerlesik
diinya ile iligkileri siirecinde yeni bir dil ve anlati olusturmus “ba-
balar” Tiirkmen obalar arasinda dolasarak taraftar bulmaya calisi-
yorlardi. Babalar, islam’1n ince, teorik yoniinii pek bilmeyen, hatta
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pek ¢ogu okuma yazmasi dahi olmayan ve tiim iyi niyetlerine rag-
men, Islam’1n kitabl gereklerini yerine getiremeyen ve kendi anla-
diklan tarzda bir yorum gelistiren®’® Tiirkmenler arasinda faaliyet
gosteriyorlardi.

Sozii edilen Tiirkmen babalarinin en taninmiglarindan birisi
Ebu’l-Baka Baba ilyas b. Ali el-Horasant idi. ikinci gbcler sirasinda
Mogol istilasinin 6niinden kagarak Anadolu’ya gelen ve ahalinin
“Resul” diye hitap ettigi bu Tiirkmen “Baba”s1 Amasya yakinlarin-
daki Cat koyiine yerlesmisti. Yazdig1 muskalarla hastalari iyilesti-
riyor, gecimsiz eglerin aralarini buluyordu. Cevresindekileri etkile-
yecek fevkalade haller gésteriyordu.?

Osman Gazi’nin son zamanlarinda ise devlet genislemektedir
ve farkli alanlarda yonetimsel sistemlere ihtiya¢ duyulmaktadir, so-
nugta en yakindaki Konya Selcuklu Sultanhig1 ve iran’da hakim bii-
rokratik merkeziyetci devlet prototipi hayata ge¢mek zorundadir.
Merkezde divanin oldugu iran kaynakl biirokratik yéntemler gelis-

3 Ibn-i Bibi, Baba Ishak’1n bu yéniinii séyle tarif etmektedir: “Genglik y1l-
larinin baslarindan, hayatinin ilkbaharindan beri kafasinda insan aldat-
mak ve miirid avlamak sevdasi vardi. G6zboyama ve biiyti sanatinda eli
cabuk ve ustaydi. Basta sehirle iliskisi az olan kéyliilerle, bilgisiz bir fa-
kihten veya sézde bir miiftiiden duyduklari en ufak bir yaldizli séze alda-
nan, inanglarinda itiraz etmek diye bir sey bulunmayan, onlarin sézlerine
hi¢bir sekilde karst gelmeyen Tiirk topluluklarini davetle mesgul oldu.
Her zaman gézii yasli, hali iizgiin viicudu zayifti. Konusurken kisik bir
sesle konusurdu.

... bir giin kimseye gériinmeden Kefersud’dan ayrildi. Uzun bir siire sonra
sesi, Amasya’ya bagli kdylerin birinde duyuldu. O kdye varisinin ilk giin-
lerinde kéy halkinin koyunlarinin ¢obanligint yapti. Kendisini son derece
dindar ve giivenilir birisi olarak gésteriyordu. Hicbir yaratiktan az ¢ok
bir sey kabul etmiyor, her giin buldugu yiyecek ile yetiniyordu. Giiderken
hayvanlara ve koyunlara sefkat gosteriyordu. Ziihd ve takvada isi o dere-
ceye vardirdi ki, kadin erkek biitiin kéy halki ona inanma tuzagina diistii,
onun maksad ve muradimn kélesi oldu. Uziintii ve sikintiya diisen bir
kimse veya aralarina saogukluk ve diismanlik diisen kari koca ona bas-
vursa, o, onlara bir muska yazar, o zamanhemen sikinti huzura, sogukluk
yakinlagmaya ve diismanlik da dostluga dénerdi”, ibn-i Bibi, 1I s. 49).



292 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

mis; koylerde Osman Gazi’den dirlik/vakif alan Siinni fakihler, ab-
dallarin yerini almigtir. Tiirkmen-Y 6riikler, Osmanli sultanlarinin
bu merkeziyetci-biirokratik rejimine karsidir. Yeni devlet yoriik
Tiirkmenleri dar gecitleri korumak, kale, képrii insasi, madencilik
gibi islerde hazir is giicii olarak kullanmakta ve onlar1 askeri ocak-
lar olarak orgiitlemekte, siki ceza yonetmelikleriyle simirla-
makta, basit vergi muafiyetleriyle gocebe ekonomisine mahkiim
etmektedir. Diger yandan onlar da doniisen devlet ve toplum yapi-
sina uygun bir doniisiimii gerceklestirememektedir. Artik Bektasi
ve Vefai dervigleri gibi siyasi otoriteye itaatkar, devletten vakif
alan, zaviye kuran dervislerden farkli olarak, abdallar, devlete
acikca cephe alacaklardir.

3.3. Rehabilitasyona/uyuma itiraz: Seffaflasamama, An-
lasilamama, Muhtemel Tehdit; Melamiler ve Hamzavi Melami-
ligi

Melameti tavrin ¢ikis yeri her ne kadar Horasan olsa da Kla-
sik Osmanli doneminde bu tavir miistakil bir tarikat olarak kendini
gostermistir. Orta devre veya Bayrami Melamiligi olarak isimlen-
dirilen bu hareket, Hac1 Bayram Veli (6. 1430)’nin halifesi Dede
Omer Sikkini (6.1475)’nin vahdet-i viicudcu egilimi sebebiyle ziihd
gelenegine bagh diger halifesi Aksemseddin (6.1456)’in yolundan
ayrilmast ile kendini géstermistir. Dede Omer ile hiyerarsik bir ya-
piya biiriinen egilim tarikatlagsma siirecine girmistir. Ancak tasav-
vufi fikirleri olabildigince serbest ve coskulu bir eda ile yorumla-
mak devletin Melamileri kendine yonelik bir tehdit olarak algila-
masina yol acmis, once siirgiinlerle baslayan baskilama hareketi
idam cezalanina donmiistiir. Bu silsileden gelen ismail Maguki
(6.1539) ve on iki miiridi halk arasinda zindiklik ve ilhad: yaydig:
gerekcesiyle seyhiilislam fetvasiyla idam edilmistir. Bu olaydan
yirmi sene sonra bu defa tarikata adim verecek olan Bosnali Seyh
Hamza Bali (6.1561) miiridleriyle beraber idam edilmistir. Meshur
Hamzaviler arasinda daha sonraki donemde Ahmed Sarban (1545),
Hiisameddin Ankaravi (1557), Hamza Bosnevi, Hasan Kabadiiz
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(1601), idris-i Muhtefi (1615), Siitcii Besir Aga (1662), Pasmak-
cizade Seyyid Ali (1712), Sehid Ali Pasa (1716) isimlerini de say-
mak gerekir.

4. Uyum ve Rehabilitasyonun temsilcileri:
4.1. Haa Bayram-1 Veli ve Halifeleri

Osmanli dini diisiincesinin tasavvufi formda temsili ve genis
halk kitlelerince kabuliiniin en 6nemli miisebbipleri hi¢ siiphesiz
Hac1 Bayram-1 veli ve onun halifeleridir. Bunlarin baginda da Ya-
zicizade kardesler ve yazdiklar eserler gelmektedir. Mehmed
Bican’in (6.855/1450) Hz. Peygamber Efendimizi merkeze alarak
kaleme aldig1 Tiirkge 9000 beyitlik Muhammediyye adl1 eseri sade
ve samimi ifadesi, akici {islibu ve halk dilinden tabirleriyle asirlar-
dan beri genis halk kitleleri arasinda okunagelmistir. Fiisus, Fii-
tuhdat ve Mesnevi’nin sehirli kesimlerde yayginlik kazanmasinin
aksine Muhammediyye tekke, medrese ve camiler yaninda, kdy
odalarinda da muhafaza edilmis, okunup dinlenmis, bu suretle yay-
gin din egitiminin en miithim eserlerden biri haline gelmistir. Vah-
det-i Viiciid anlayisini devam ettiren bu eserde 6z olarak, varlik ale-
minde Allah’in ilk yarattig1 seyin hakikat-1 Muhammediye (Biitiin
alemin bilgisini iceren hakikat) oldugudur. Allah ilk énce onun ru-
hunu yaratmig bu ruhtan diger varliklarin ruhunu yaratmigtir. Onun
ruhu bu bakimdan evrensel ruhtur. (Ruh-1 kiilli, akl-1 kiilli, akl-1 ev-
vel, kalem-i evvel) Ruh-1 kiilli veya akl-1 evvel varligin, aklin onto-
lojik yoniine isaret eder. Bu akli epistemolojik (bilgi) yonti ile ifade
edildiginde kalem-i evvel ismi ile 6n plana ¢ikar.

Esasen Yazicizade kardeglerin eserleriyle toplumsal dini re-
habilitasyonu saglamadaki en 6énemli basarilar1 Hz. Peygamber’i
merkeze alarak toplumun hem iist katmanlarini hem de alt katman-
larim onun sevgisi etrafinda birlestirebilmeleridir.

Ayni dénemde yasayan ve ayni sekilde Emir Sultan’in yanina
gidip gelen Siileyman Celebi’nin (1351-1422) benzer icerige sahip
olmakla birlikte biraz daha 6zet mahiyetteki Vesiletii’n-necdt isimli
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mevlidi de toplumsal saghg teminde dikkatleri cekmektedir.* Ayn
tislupta yazilan Sabaniyye tarikatindan Muslihiddin Vahyi’nin
Mi’rdcii’l-beydn (16. Yy sonlar1) ve Mehmed Nasuhi Efendi’nin
mevlidini de hatirlamak gerekir.

16. yy’1n sonlarinda yazilan Muslihiddin Vahyi-i Sabani'ye
ait Mi'raciil-Beyan adli manzum eserde de benzer fikirlerin cesitli
sekillerde islendigini gorebiliriz. Ayrica bu kitapta 18 bin alemin
insan viicudunda bulundugu, Adem'e bunun icin "Alem-i Kebir"
(Biiylik Alem) denildigi, Ruh-1 Muhammedi'nin kiilli ceddimiz ol-
dugu, onun alemdeki varliklarla irtibat kurmamiza yardimci olmasi
neticesinde iyiyi kotiiden ayiran ferdi aklin (akl-1 temeyytiz) "akl-1
kill" olabilecegi, yani kisi aklimin kiilli akil haline gelebilecegi
ifade edilir. Su halde Osmanli'da varlik ve bilgi anlayisi ic ice ola-
rak yayginlasmistir. Bunlara ister hikemiyyat, ister felsefe denilsin;
her haliikarda bilgi ve varligin mahiyeti tizerinde kapsaml ve de-
rinlikli olarak durulmustur. Bu kitaplarda en énemli ontolojik me-
sele, Tanri'dan sonra kiilli aklin olmasi, evren ve insanla (kiiciik ev-
ren) bilgi baglantisinin nasil kuruldugu sorusuna cevap verilmis ol-
masidir.

Yazicizade hakikat-1 Muhammediye mertebesinden asagiya
dogru biitiin mertebeleri teferruath bir sekilde anlattif1 eseriyle
meratibli’l-viicid ve ve-mera’tibii’’uliim tasavvurunu ortaya ko-
yar. Bunun olugumu ise bilindigi gibi yedi inis (tenezziilat-1 seb’a)
veya besli alem tasavvuru (hazarat-1 hams) anlatisina dayanmakta-
dir.

Yukaridaki anlatinin devamu niteliginde halkin dini-tasavvufi
kiiltiirinti sekillendirmekte etkili eserlerden birisi de Yazicizade
Mehmed Bican’in kardesi Yazicizade Ahmed Bican’in yazdig:
Envdru’l-asikin olmustur. Bu iki kardese her ne kadar Haci
Bayram-1 Veli’'nin “bu kadar eser yazacagimza bir goniil hak
etse idiniz daha iyi olmaz miydi1” serzenisine muhatap olsalar

4 Hiir Mahmut Yiicer, “Sosyal Saglik Perspektifinden Mevlid Merasimleri”,
Vefatinin 600. Yilinda Siileyman Celebi ve Mevlid Kiiltiirti, (Ed: B.Kemikli)
Tiiba Yay, 2023, 293-325.
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da eserleri XXI yiizyilin baglarina kadar Miisliman Tiirk halki ta-
rafindan heyecanla okunmus ve hemen her Tiirk ailesinin evindeki
dini kitaplar arasinda 6nemli bir yer tutmusgtur.

Haci1 Bayram-1 Veli’nin hem damadi hem de miiridi olan Ege-
refoglu Riimi’nin (6. 1469-70) Anadolu’nun sosyal saghgi, top-
lumsal uyum ve rehabilitasyonu agisindan anahtar rolii vardir. Bu
anahtarlik kendisinin Haci1 Bayram tarafindan Hama’ya gonderil-
mesi, Kadiriyye’den Hiiseyin Hamavi’ye intisab1 ve manevi tekem-
miiliinii tamamlamasi, sonraki hayatinda Ankara yerine iznik’de
dergahim kurarak Kadiriyye’nin Eserefiyye subesini tesis etmesi,
Miizekki’n-niifiis isimli eseriyle medrese ilimlerini halk seviyesine
indirerek yasanilir olmasina hizmet etmesinde goriiliir. Eser sadece
Kadiriyye ile Bayramiyye’nin izdivacindan miilhem Egsrefiyye
miintesipleri tarafindan degil biitiin toplum tarafindan hiisn-i kabul
gordiigii icin insac1 ve imarci yonii ile 6n plana ¢ikmistir.

Istanbul’un fethinden bes y1l énce 852 (1448) yilinda telif
edilen eser hakkinda Esrefoglu “kim bu eseri okur, igindeki nasi-
hatlar1 kabul eder ve bunlarla amel ederse, nefs-i emmarelikten
kurtulur ve nfs-i mtmainne makamina ulagir.” diyerek eserinin is-
mini “Nefisleri Temizleyen” koymus, cevresindekilere ve sonraki
gelenlere kemale ulasmada bir arac olarak birakmustir.®

Esrefoglu eserinde, o devirde hakiki miirsid, hakiki ilim er-
babu, hakiki idareci vb kalmadigindan yola ¢ikarak esasli bir sekilde
dini-sosyal yapiy1 tenkit eder ki bu tenkitler tasavvuftaki otokritik
ve 1slahg teori acisindan ¢ok énemlidir. Diger yandan toplumun
daha fazla gelismesini ve terakkisini isteyen mutasavviflarin top-
luma “sosyolojik ilgisini” gosterir. Genelde bizler mutasavvif-yo-
netici iliskisini ele alirken onlarin esas hedeflerinin mubhitleri ve
icinde irsadla gorevli olduklar toplumu 1skalariz.

Kitabini telif sebebi olarak “Zaman azdi, kardeslerimizin hal-
leri degisti. Azginlik ve mtinafiklik ¢cogaldi. Miirsid-i kamil kalmadi.
Miirsid-i kdmile ve séziine itibar yok. Beyler zalim oldular, kadilar

> Egrefoglu, Miizekki’n-Niifils., s. 69
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riisvet yer, ilme uymazlar. Ilmi kendi heveslerine alet ettiler. Mii-
derrisler fasik oldu. Tefsir ve hadis medreselerde okutulmuyor. Fa-
kihler ve din ilmini bilenler azaldi. Vaizler diinya icin vaaz verip
para toplarlar. IImiyle beylerin, zabitlerin ve halkin arasinda rag-
bet gérmeyen danismentler seyhlik yolunu tuttular. Hile yolu ile
halkin elindekileri kolaylikla alirlar. Kendilerinde ayni haller var-
mis gibi gercek seyhlerin sozlerini ezberleyerek meclislerde soyler-
ler. Kendilerini halka ehl-i hal olarak gdsterip miirit ve muhip eder-
ler. Basina birkag talip toplayan gergek arif elbisesini giydigini
zannetti. Bunlar zikir meclislerinde olgunluk gésterisi olarak ses-
sizce oturup riya ile baglarin sallarlar. Maksatlar1 halk arasinda
s6hret bulmaktir. Kendileri igin “filan seyh bu asrin bir tanesidir”
diye sdyletirler. Biitiin bu arzular: diinyaliktir. Etraftan elbise ve
armaganlarin gelmesidir.®

Hig siiphesiz tefsir, kelam, felsefe gibi diger ilim dallarinda
lafz1 ve teorik kritikler yerine diger biiyiik mutasavviflar gibi Esre-
foglu’nun bireysel ve toplumsal dini hayati tenkit ve kritik etmesi
cok dikkat gekicidir. Ustelik bu kritigini Fatih dénemi gibi ilim,
kiiltiir ve sanat hayatinin yiikseliste oldugu, devletin siyaseten, as-
keri ve ekonomik ve giiclii oldugu bir donemde gerceklestirmesi
daha 6nemlidir. Bu durum cemiyetin halk tarafindan goériinen yii-
ziine degil hak tarafindan olan goriiniisiine gore kritik edilmesi, ta-
savvufun giiciine isaret etmektedir. Yine de Esrefoglu’nun bu giicii
kendinde bulmasi ve hemen hemen her toplum katmanim intibaha
cagirmasi onun i¢inde bulundugu ve temsil ettigi ilmi mevkiyi ve
tutarlihga isaret etmektedir. Amag kemali elde etmek ise “onun yo-
lundaki her kemal, kemali karsisinda eksiktir”.

Kitap iki ana bdliimden meydana gelir. Birinci béliimde
diinya sevgisiyle bu sevginin fayda ve zararlari, diinyay1 sevmenin
zararlarn, terk etmenin faydalari, nefs-i emmarenin oOzellikleri,
olim, kiyamet, biiyiik giinahlar, tevekkiil gibi konular ele alin-
makta, ikinci boliimde nefs-i emmarenin terbiye edilmesi, tasavvuf

6 Esrefoglu, a.g.e., s.67-68
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adab ve erkani ve iyi bir Miisliiman olmanin sartlarini anlatmakta-
dir. Eserindeki biitiin bilgilerin itikadla ilgili oldugunu ve inkan ha-
linde kisiyi kiifre diisiirecegini séylemektedir.”

O genel anlamda insan meselesi ve esref-i mahliikat olarak
yaratilan insanin egitimi {izerinde durur. Yaratihig itibariyle her
tirli kotiiliigli yapmaya miisait olan insanin ¢alisip cabaladigini,
gayret gosterdigi takdirde nefsini kotiiliikklerden arindirabilecegini
ve akli sayesinde hayvanlik derekesinden insanlik derecesine yiik-
selebilecegini soyler. Eserde kotii sifatlar su sekildedir: “Heva, ga-
zap, sehvet, hirs, cimrilik, kendini begenme, kibir, haset, mal sev-
gisi, riya, fitne.”®

Esrefoglu nefsin insanin diismani oldugunu, hac niyetiyle
kervanla yola ¢ikan bir hac1 adayinin Bagdat civarindan gecerken
1srarlara ragmen geceleyin sehre gezmeye gitmesi, orada gordiigi
bir kadinin pesine takilmasi kadinin onu énce sarhos edip onunla
birlikte olmasi, akabinde kusagindaki yol parasini ve har¢hgim al-
masl, kervana geri dondiigiinde ge¢ kalmasi, hayatinin bundan son-
raki donemini Bagdat’ta perisan olarak gecirip 6ldiigii seklinde bir
hikaye ile anlatir.’

Riya ile ilgili olarak da Seyh Bayezid-i Bistami’nin talebe-
lik zamaninda abdest alip mescide girdigini, mescidde seyhi ve
hocasim goriince daha itinali davrandigini ancak namaz sonrasi
seyhinin “Ey riyakar Bayezid. Git yedi yillik namazini iade et. Riya
ile namaz kilanlarin ibadetleri Hak katindan geri ¢evrildigini” soy-
lemesi iizerine Bayezid’in yedi y1l tazarru ve niyaz ile namazlarim
kaza ettigi anlatilir.'

Miizekki’n-niifus incelendiginde onu bir fiitiivvet kitabi ola-
rak da tanimlayabiliriz. Zira eserde fiitiivvetnamelerde bulunan
“Allah’a ve Peygamber’e itaat, nefisle miicadele, miiriivvet, comert

7 Egrefogly, a.g.e., s. 72

8 Egrefogly, a.g.e., s. 95, 295
9 Esrefogly, a.g.e., s. 78.

10 Rfimi, a.g.e., s. 386.
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olmak, sabir ve tevekkiil sahibi olmak” gibi konular: ele alinmis-
tir. M

Esrefoglu marifetin temellendirmesini sahabeye izafe ederek
yapmaktadir. Ciinkii ona gore sahabe miicahede ve riyazatla nefis-
lerini kotii sifatlardan temizlemislerdir. Sahabede ortaya ¢ikan bu
durum sadece onlarla sinirli degildir. Seyr u siiliike giren her kimse
marifet dedigimiz bilgiye nail olabilir. Bu konuya dair miiellifimiz
hem seyr u siilikiihem de marifeti iceren ilkeyi Ebli Ali Dekkak’a
ait su sozle aciklamaya calisir: “Disini miicahede ile siisleyenin
icini de Allah miisahede nuruyla siisler."

Hac1 Bayrdm-1 Veli’nin bir baska haliesi Ibrahim Tennfri
(6.1482)’nin de Safeviyye tarikatinin merkezi Erdebil Tekkesi’'ne
gitmeye niyetlenmigken Aksemseddin’in s6hretini duyunca Beypa-
zari’na gecerek kendisini ziyaret edip dervisi olmasi, Kayseri’ye
donerek irsad faaliyetini siirdiirmesi, kaleme aldig1 Giilzar-1 Ma-
nevi; Mesnevi gibi Tiirkce, Garibname, Muhammediyye gibi Farsca
eserleri ile hizmeti de dikkate degerdir. Tennuri, fetih sonrasi Fa-
tih’e Glilzdr-1 Maneviyye’sini sunarak kabilesini vergiden muaf tu-
tulmasini temin etmisti.

fbrahim Tenn{iri’nin kurdugu Bayramiyye-Semsiyye tarika-
tinin Tennfiriyye subesi ogullar Ali, Lutfullah ve Kasim tarafindan
siirdiiriilmiistiir. Tarikat, XVI. yiizyillda Istanbul’da Ebiissutid
Efendi’nin babas Iskilipli Seyh Muhyiddin Muhammed Yavsi ta-
rafindan temsil edilmistir. Seyh Kasim’in halifesi Mecdiiddin
Isa’min oglu ve miiridi ilyas Saruhani’ye (ibn Isd) Tennfiriyye’nin
Iseviyye subesi nisbet edilirse de bu sube devam etmemistir. Miir-
sidi Aksemseddin gibi Ibrahim Tenn{iri’nin de hem ruhf hem bedeni
hastaliklar1 tedavi ettigi, Tenn{iri lakabini, bir ara icine diistiigii
“kabz” halinden kurtulmak icin seyhinin himmetiyle gelistirdigi te-
davi usuliinden aldi1 rivayet edilmektedir. ibrahim Tenniiri kabza

11 Ozkan, Ahmet, Miizekki’n-Niifis’ta Fiitiivvet Unsurlari, Bayburt Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2020, say1: 12, s. 7-20
12 Kuseyrd, er-Risdle, s. 193; Esrefoglu R(mi, a.g.e, s. 320.
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diisenleri sicak bir tandira (tenniir) oturtup terletiyor, bir taraftan da
bol su icirmek suretiyle tedavi ediyordu.'®

4.2 .Muhammed Bahaeddin Erzincani(Seyh Piri 1475) ve
Halifeleri: Cemal Halveti (v.1494), Siinbiil Sinan (v.1529)

Fatih donemi, Maveraiinnehir, Horasan ve Kuzey Afrika ta-
savvufunun Anadolu’da dini ilimlerle rehabilitasyonunu saglayan
onemli ekollerden biri de Halvetilik’tir. Ozellikle 6énceleri Zey-
niyye tarikat1 seyhlerinden Hac1 Halife diye taninan Seyyid Abdul-
lah el-Kastamoni’ye intisap eden Cemal Halveti (Celebi Halife
1494), siiliikiinii tamamlamasina ragmen tatminsizligini gidermek
icin Tokat’a giderek Umm1 Seyh Tahirzade’ye intisap etmis, bura-
daki cetin riyazetleri neticesinde Yahya Sirvani’nin halifesi
Bahdeddin Erzincani (Seyh Piri 1475)’ye intisap etmis, tasavvuftan
baska tefsir ve hadisle megsgul olmus, kisa zamanda Kocamusta-
fasa’ya gelerek Istanbul’da ilk Halvet! tekkesini agmistir.

Bahaeddin Erzincani’nin, o dénemde Erzincan ve cevresine
hakim olan Akkoyunlu Sultan1 Uzun Hasan’1 Fatih Sultan Mehmed
ile savagsmamas1 konusunda uyardigina dair menkibe, Muhammed
Erzincani’nin bolgedeki manevi niifuzunu gostermesi bakimindan
onemlidir. Menkibeye gére Muhammed Erzincani’nin uyarisini
dinlemeyip Fatih ile savasa girisen ve Otlukbeli’nde (1473) ugra-
dig1 yenilgiden sonra seyhin zaviyesine gelip akibetinin ne olaca-
gim soran Uzun Hasan seyhten Fatih’in kerem sahibi bir sultan ol-
dugu ve kendisini asla {izmeyecegi cevabini alinca rahatlamis, sey-
hin halifelerinden Pir Ahmed’i Fatih’e el¢i olarak gondermistir.
Hulvi, Osmanllar’la Akkoyunlular arasindaki baris antlasmasinin
bu olayin ardindan gergeklestigini soyler.

Cemal-i Halveti (899/1494)’nin, Misir’a gonderdigi halifesi
Siinbiil Sinan Efendi(v.1529)’nin devran uygulamasi ulema ve
mesdyih arasinda tartismalara sebep olmus, bu sebepten Istanbul
kadis1 Sarigorez Nireddin Efendi ile aralar1 acilmis, hatta kadinin

13 M. Ismet Uzun, Ibrahim Tennuri, DIA,21, 356.
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devran zikri yapanlarin cezalandirilmalarina yonelik fetva ¢ikarma-
sina ragmen aralarinda gerceklesen miinazara neticesinde seyhin
ilm1 dirayeti ve manevi niifuzu karsisinda Sarigorez’in yenilgiye
ugradig belirtilmistir. (Ongoren, s. 375-376). Tartisma sonucunda
Sarogorez’in maglubiyeti ile neticelenmesi ise konuyla ilgili iddia
ve ithamlar1 bir miiddet kesmis, sonraki donemde de taraflar ara-
sinda bir rehabilitasyon saglanmasini temin etmigtir.

Aydin civarinda dogup, Bursa’da egitim almis, Yesil Medre-
sede miiderrislik yapmuis, bir iftira sonucu 6nce Larende’ye gitmis,
sonra halveti olan kardesinin tavsiyesi ile Halvetiyye pir-i sanisi
Seyyid Yahya-y1 Sirvani’nin (6. 868/1463-64) yanina Bakii’ye gi-
derek ona intisap etmis Dede Omer Ruseni (1407-1487) de kisa bir
stirede siilikiinii tamamlayarak Anadolu’da irsadla gérevlendiril-
mistir. Ancak miirsidinden uzak kalmamak i¢in onun rizasiyla Ka-
rabag, Berdea ve Gence gibi civar bolgelerde irsada baglamis, Dede
Omer bir taraftan buralarda Siinniligin yayillmasina hizmet eden
miiessir bir seyh olarak vazife yapmis, seyhinin vefati ile de onun
yerine gecmistir. Akkoyunlular’dan Uzun Hasan’in, Karakoyunlu-
lar’1 yenerek Tebriz’i bassehir edinmesinin (872/1467) ardindan
Ibrahim Giilseni’yi géndererek kendisini davet etmesi iizerine Teb-
riz’e gidip buradaki dergaha yerlesmistir. Uzun Hasan’in sarayinda
her cuma giinii alim ve sanatkarlarla yapilan toplantilarda daima en
biiyiik saygiy1 goren bir seyh olmustur. Riseni’nin hayatindaki bu
son yirmi yillik Tebriz devresi, onun tasavvufi sohretinin gittikce
artan bir sekilde yayildigi, tasavvufi mesnevilerini kaleme aldigi,
sair olarak da iiniiniin arttig1, hatta yazdig siirlerin diyar-1 Rim’a
ve Istanbul’a kadar ulagip onlara nazirelerin yazildig: bir devredir.
Ayrica Halvetiyye’nin Riiseniyye kolunu kendi adlariyla Kahire’de
devam ettirecek olan Ibrahim Giilseni (Giilseniyye), Seyh Demirtas
(1523) (Demirtasiyye)'* ve Sahin Halveti gibi biiyiik sahsiyetleri de

14 Muhammed Demirtasi 884 (1480) yilinda Sultan Kayitbay’la birlikte
hacca gitmis, iki yil sonra yi1ldirim diigmesiyle minaresi yanan ve hasar goren
Mescid-i Nebevi’yi onarmakla gorevlendirilen mimar ve ustalarla birlikte in-
saata nezaret etmesi i¢in sultan tarafindan Medine’ye gonderilmis, orada bu-
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bu sirada yetistirmigtir. Riiseni’nin Siinnilik ile Siilik arasindaki re-
habilite edicilik konumu dini tarihimiz agisindan 6nemlidir.

Sonuc¢

Genellikle tasavvuf ilminin bireysel tercih ve kavramsal ta-
nimlamalar seklinde tebariiz ettigi ziihd donemi, klasiklerinin ka-
leme alindig1 tasavvuf dénemi ve miiesseselesmenin gerceklestigi
tarikatlasma dénemi olarak ii¢ evrede ele alinir.

Son evre olan tarikatlesme dénemini ise Osmanlh toplumu ba-
his mevzuu olunca kendi i¢inde,

1. Kurucu pirler, kurulus, ikinci pirler ve biiyiik 6lcekli orga-
nizasyonlagma (ribat, zaviye, asitane),

2. Rehabilitasyon (konsenstis ve uyum) ve kiiciik 6lcekli tek-
keler

3. itirazlar (Kadizadeliler, Vahhabiler, modernistler, yeni dini
hareketler vb.), yasaklama, degersizlestirme ameliyeleri seklinde
i¢ merhaleye ayirabiliriz.

Fatih dénemini tasavvuf ilmi agisindan tanimlamak istersek
herhalde gerek epistemolojik acidan gerekse varlik ve miiesselesme
acisindan bir “konsensiis ve uyum doénemi” olarak isimlendirebili-
riz. Konsensiisii de birincisi farkli bolgelerden gelen mutasavvifla-
rin genel kabulleri ve uygulamalarinda, ikincisi ise fakih, miifessir,
muhaddis, miitekellim gibi diger dini ilimler ve ihtisas sahipleri ara-
sinda saglandigini sdyleyebiliriz. Elbette bunun istisnalar1 vardir ve
fakat bu istisnalar toplumun hemen her kademesindeki genel uzla-
sly1 goz ard1 etmeyi gerektirmez.

lundugu iki y1l boyunca Hz. Peygamber’e gosterdigi ask ve muhabbetten do-
lay1 Demirtagi lakabina ilaveten Muhammed? olarak da anmilmistir. Sultanin,
888 (1483) yili sonunda onarimi tamamlanan Mescid-i Nebevi’nin insasi si-
rasinda gosterdigi tistiin gayret sebebiyle Muhammed Demirtasi’yi Kahire’de
Emir Yesbek Camii’ne imam tayin ettigi, 889°da (1484) hacca giderken cuma
namazini bu camide kildig1 ve onun okudugu hutbeyi begenerek kendisine
yiiklii miktarda bagista bulundugu, onun da bu bagisla bir zaviye acip irsad
faaliyetine basladig1 kaydedilmektedir.
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Bu donem tasavvufunda acik¢a bir konsensiisden bahsedebi-
liriz. Eklektik ama uyumlu bu yapinin olusmasinda hic siiphesiz ibn
Arabi’nin marifeti merkeze alan kusatici, sistematik anlatisinin
onemi biiyiiktiir. Diger yandan hakikatin diger cephesi olan Orta
Asya tasavvufunun ruhu ve Tiirkce anlatisi ile Necmeddin-i Kiibra-
Mevlana cizgisinde gelisen manevi yolun Farsga anlatis1 da ayni
gercegi farkli seviyelerde ve farkli tinilarda resmedip ortaya koya-
rak bunu teminde yardimci olmustur.
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Abdiirrezzak TEK"

Osmanli donemi tasavvuf tarihine baktigimizda ozellikle
stifiler tarafindan kaleme alinan tabakat tiirii kaynaklarda, devlet ri-
cali ve ilmiye sinifinin tasavvufla iliskisi hususundaki bilgilere ve
degerlendirmelere ihtiyath yaklasilmasi gerektigi kanaatindeyim.
Bilhassa belli bir eserde zikredilen ve sonrasinda diger kaynaklarda
ayniyla tekrar edilen menkibevi tiiriinden kimi anlatilarin, imkan
olciisiinde ilk elden eserler iizerinden teyit edilmesi gerektigi el-
zemdir. Aksi halde bunlarin degerlendirmeye tabi tutulmadan gii-
niimiiz aragtirmacilari tarafindan aktarildigi ve devlet-sufi iliskile-
rine dair kanaatler olusturuldugu gézlemlenmektedir. Nitekim Re-
sat Ongéren’nin Fatih devri tasavvufunu ele aldig ilgili yazida da
benzer bir tablo ile karsilasmaktayiz. Ornegin makalede yer alan su
bilgiler bahsettigimiz gozle yeniden degerlendirilmelidir:

“Fetih gerceklestikten sonra Aksemseddin ile Fatih arasinda
cereyan eden bazi olaylar Taskoprizade Ahmet Efendi es-Sekaik’te
kaydetmistir. Bu olaylardan ilki, sultanin bir ara seyhin ¢adirina gi-
derek 1srarla kendisini diger dervisler gibi halvete sokmasin iste-
mesidir. Aksemseddin padisaha bunun miimkiin olamayacagini,
zira halvete girerse aldig1 manevi haz sebebiyle sultanliktan vazge-
cebilecegini belirtmis, ardindan halkin idaresi omuzlarinda olan bir
kisi olarak onun halvette elde edecegini, yoneticilikte adaletle elde
edebilecegini vurgulamigtir.”*®

Bu bilginin ilk defa makalede de belirtildigi {izere Taskop-
rizade’nin (6l. 968/1561) es-Sekdiku’n-numdniyye isimli Osmanli
alim ve seyhleri hakkinda biyografik tarzda kaleme aldig1 eserinde
gectigi goriilmektedir. Fatih’in vefatindan bir asir sonra yazilan bu

" Prof. Dr., Uludag Universitesi lahiyat Fakiiltesi, (atek@uludag.edu.tr;
abdurrezzaktek@hotmail.com).

15 Taskopriilizidde IsAmiiddin Ahmed Efendi, es-Sekdiku’n-nu’mdniyye fi
ulemdi Devleti’l-Osmaniyye: Osmanli Alimleri, editor. Derya Ors, haz. Mu-
hammet Hekimoglu, (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg,
2019), 375.
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eserdeki s6z konusu olayin o dénemin tarihi kaynaklarinda ve
vekayinamelerde yer almamasi, meseleye ihtiyatla yaklasilmasim
gerektirmektedir. Sultan’in Aksemseddin’le irtibat1 daha erken bir
kaynak olan Lamii Celebi’nin Nefehdt terciimesinde zikredilmekte
fakat boyle bir halvet isteginden bahsedilmemektedir.'® Zira bir pa-
disahin devlet yonetimi ve otoritesi bakimindan icinde bulundugu
konum itibariyla halvet uygulamasini talep etmesi pek dogru go-
riinmemektedir.

Soyle ki halvet bir seyhin gozetiminde dervislerin yogun bir
ibadet, zikir ve tefekkiir tizere gecirdikleri i¢ ila kirk giinliik siireye
verilen isimdir. Ama¢ hem gonlii ve zihni diinyevi mesguliyetler-
den arindirmak hem de bu vesile ile ilahi tecellileri miisahede ede-
bilmek, hikemi ve lediinni ilimlere mazhar olmaktir. Bu siire zar-
finda halvette olan kisi diinyevi her tiirlii isten uzaklasmis olur. Do-
layisiyla herhangi bir padisahin hatta ileri gelen bir devlet adaminin
vazifelerini bir kenara birakarak bdyle bir uygulamaya tabi olmasi
ciddi manada idari bosluga ve karmasaya yol acacagindan halvete
girmeyi istemesi miimkiin gériinmemektedir.

Nitekim tarihe baktigimizda herhangi bir padisahin béyle bir
talebine dair bir 6rnekle de karsilasmamaktayiz. Su halde Fatih Sul-
tan Mehmed gibi yeni fethettigi sehirde hayatin hemen her alaninda
bir diizen kurmaya ¢aligsan bir sultanin, biitiin bunlardan uzak kala-
cag1 bir inzivaya c¢ekilme istegi ne Osmanli idari bicimine ne de
padisahin kendi yetistirilme tarzina uymaktadir. Hatta devlet yone-
timinde meydana getirecegi otorite boslugu ve diger mahsurlara bi-
naen padisahlar hac ibadetlerini dahi yapamamislardir. Alt1 asirlik
Osmanli Devleti'nde hacca giden tek hanedan mensubu, Fatih Sul-
tan Mehmed'in kiiciik oglu Cem Sultan ve umre yapan tek padisah
da iilkeden ayrilmasinin ardindan bir ara Arabistan’da bulunan Sul-
tan Vahdeddin’dir. Miiderris olmasinin yani sira tasavvufi kimligi

16 1.ami-i Celebi, Nefehdtii’l-iins Terciimesi, haz. Siilleyman Uludag-Mustafa
Kara, (Istanbul: Marifet Yayinevi, 1995), 837-838.
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de bulunan Taskoprizade’nin anlattig1 bu olay1 Aksemseddin’i teb-
cil etme veya padisahin seyhe olan tevecciihiinii dile getirme sek-
linde degerlendirmek miimkiindiir.

Ongoren’in yazisinda yer verdigi ancak ihtiyatla yaklasilmas:
gereken bir diger konu, sehzade oldugu dénemde Amasya’daki iken
II. Bayezid’in Celebi Halife olarak bilinen Cemal-i Halveti’den (6l.
899/1494) zikir aldig bir diger ifadeyle miiridi oldugu bilgisidir.'”
Sehzadenin saygi duydugu bu seyhin maddi ve manevi niifuzundan
istifade ettigi stiphesizdir. Nitekim padisah olma yolunda bu niifu-
zun ise yaradigl, doneme daha yakin tarihi kaynaklarinda belirtil-
mektedir. Ancak aynm kaynaklar II. Bayezid’in ne sehzadelik yilla-
rinda ne de padisah olduktan sonra Celebi Halife’nin dervisi oldu-
gundan bahsetmektedir.'® S6z konusu bilgiye kaynak olarak goste-
rilen Lemezdt, Cemaleddin Hulvi (6l. 1064/1654) tarafindan Hal-
vetl seyhlerini tanitmak icin kaleme alinmis bir mesayih biyografi-
sidir. Cemaleddin Efendi’nin kendisi de Siinbiili ve Giilseni tarikat-
larindan tasavvufi terbiyesini tamamlamis ve Istanbul’da irsad faa-
liyetinde bulunmus bir seyhtir. Dolayisiyla zikrettigi bu bilginin,
devletin siifilere yonelik tevecciihiine dair bir tiir yakistirma veya
miibalaga oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim Ongoren de
Lemezat’1 tamittig1 Diyanet Islam Ansiklopedisi’ndeki yazisinda he-
niiz tenkitli nesri yapilmayan eserde bir kisim hatal bilgilerin ve
miibalagali ifadelerin yer aldigini belirtmektedir.'

Ote yandan yazida yer alan aym déneme dair bir diger olayda
ise sehzade Cem tarafim tutan sadrazam Karamani Mehmed
Pasa’nin katledilmesinde Cemal-i Halveti’nin manen belirleyici bir
rol oynadigindan bahsedilmektedir. Aslinda olaya yer veren kay-
naklar, Karamani Mehmed Pasa’nin yakin miinasebet kurdugu
Seyh Vefd’dan ugrayabilecegi kaza ve belalardan korunmak icin

17 Cemaleddin Hulvi, Lemezat-1 Hulviyye, haz. Mehmet Serhan Taysi, (istan-
bul: IFAV Yayinlari, 1993), 430.

18 Ornegin bk. Hoca Sadeddin, Técii’t-tevdrih, (Istanbul:1280/1863), 2/542-
543; Lami-i Celebi, Nefehdtii’l-iins Terctimesi, 707.

19 Regat Ongoren, “Lemezat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/136.
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vefk hazirlatip baginin iistiinde tagidigim belirtmektedir. Karamani
katledildigine gore bu durumda Cemal-i Halveti’nin manevi giici,
Seyh Vefda’nin pasa iizerindeki himayesine baskin gelmis ve onun
icin hazirladig1 vefkin pek de faydasi olmamistir. Menkibe tiiriin-
den bu olay1 anlatan kaynaklar bunun farkinda olmallar ki Kara-
mani Mehmed Paga’nin yenigeriler tarafindan éldiirtildiigiinde s6z
konusu vefkin baginda olmadigini ileri siirerler. Giiya Fatih’in ve-
fat1 sirasinda paga telastan kostururken basindaki vefkin bir boliimii
terle 1slanip silindigi i¢in onu tekrar yazsin diye Seyh Vefa’ya gon-
dermis imis.

Siifilerin devlet ricali iizerindeki etkisine dair bu tiir yakistir-
malar ulema-siifi iliskileri cercevesinde de goriilmektedir. Ozellikle
Daviid-1 Kayseri’den itibaren 6nce ¢ikan énemli alimlerin tarikat
ehli oldugu hatta bir kol kuracak kadar etkili bir seyh oldugu ileri
stiriiliir. Bunun ilging 6rneklerinden biri Molla Fenari’dir. Gergi
Ongoéren’in yazisinda buna dair bir isaret bulunmasa da Betiil Gii-
rer’in makalesi Molla Fenard ile ilgili olmas1 hasebiyle bu hususa
da isaret etmek isterim.

Fa ]

Molla Fenari’nin hayatim1 konu edinen kaynaklara bakildi-
ginda onun bagsta Ekberiyye olmak iizere Rifaiyye, Ebheriyye/Ev-
hadiyye, Safeviyye/Erdebiliyye, Bayramiyye ve Zeyniyye gibi de-
gisik tarikatlara mensubiyetinden bahsedilmektedir. Halbuki yasa-
d1g1 zaman dilimine en yakin iki kaynak olan Ibn Hacer’in Inbdii’l-
gumr ve Asikpasazdde Tarihi’nde onun herhangi bir seyhe intisa-
bindan veya tarikata nispetinden bahsedilmemekte aksine alim
olusu vurgulanmaktadir. Nitekim Molla Fenari, Osmanl ilim zih-
niyetinin temelini olusturan medrese-tekke biitiinliigiinii ilmf sahsi-
yetinde temsil etmesi yoniiyle Daviid-1 Kayseri’den sonra Ekberi
ekole mensup alim-sifi tipinin bir 6rnegidir. Fakat bu durum onun
tasavvufi bir kimlige, mesrebe ve egilime sahip olmadig1i, donemin-
deki siifilerle goriigiip istifade etmedigi anlamina gelmez. Aksine
yasadig1 zaman dilimindeki tarikat erbabina muhabbet duymus, on-
larin sohbetinde bulunmus ve istifade etmistir. Ancak s6z konusu
sohbet ve istifadenin bir seyh ve miirid iligkisi seklinde oldugunu
ve tasavvufi anlamda bir terbiyeyi icerdigini s6ylemek zor oldugu
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gibi, Fenari’nin bir tarikat seyhi veya bir tarikat1 temsil etmesi ve
yaymasl anlaminda bilfiil tasavvufun i¢inde oldugunu sdylemek de
zordur. Buna ragmen bazi tarikatlara nispet edilmis, goriistigi
seyhlerden hareketle muahhar kaynaklarda silsilelerde adi1 ge¢cmis-
tir.?"

Sonug olarak devletin kurulus yillarinda hizmetleri sebebiyle
tarikat mensuplarini destekleyen Osmanhlar, iznik’te 1331°de insa
edilen ilk medresenin bagina Ekberiyye mektebinin 6nemli temsil-
cisi Daviid-1 Kayseri’yi getirmekle tasavvuf diisiincesini Osmanli
medrese kiiltiirii biinyesine dahil etmis oldular. ilk miiftiiliik maka-
mina yine ayni mektebin temsilcisi konumunda bulunan Molla
Fenari’nin getirilmesiyle de bu diisiince ilmiye cevrelerinde ya-
yilma imkan buldu. Devletin bu tercihi, toplumda medrese egiti-
minin yamn sira tasavvufa da vakif olan “mutasavvif-alim” tipinin
yayginlagmasini beraberinde getirdi. Bunlarin kelam, fikih ve ta-
savvufu mezcedecek tarzda eserler kaleme almalari, tasavvufla di-
ger disiplinlerin ilm1 zeminde yakinlagmasin sagladi.

Bunun bir sonucu olarak medrese egitimi géren pek ¢ok alim
ayni zamanda tekkelerden istifade etmeye yoneldi ve zamanla bu
durum bircok tekkenin megihatini medrese kokenli alim-seyhlerin
istlenmesine imkan verdi. Bu husus ayrica Osmanli’da cami-med-
rese-tekkenin birlikte inga edildigi kiilliyelerin dogmasina da sebep
oldu. 15. yiizyihn ikinci yansinda Istanbul’da Seyh Vefa icin Fatih
Sultan Mehmed tarafindan yaptirilan kiilliye bunun ilk érneklerin-
den biridir.

Devletten gordiikleri bu destek sebebiyle seyhler de ellerin-
den gelen maddi ve manevi yardimi esirgememis, devletin muhafa-
zasi ve devamindan yana olmuslardir. Bunun sonucunda bagsta pa-
disah olmak iizere pek cok devlet adaminin tekkeleri ziyaret ederek

20 Konunun degerlendirilmesiyle ilgili ayrintili olarak bakimz: Abdurrezzak
Tek, “Molla Fenari’nin Tasavvufi Kimligi”, Uluslararasi Molla Fendri Sem-
pozyumu, ed. Tevfik Yiicedogru vd. (Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Ya-
yinlari, 2010), 441-458.
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birtakim meseleleri seyhlerle istisare ettikleri, onlarin maddi ve ma-
nevi niifuzlarindan istifade ettikleri bilinmektedir. Devlet ricali ile
tasavvuf erbabi arasindaki bu yakinlik, tarikatlarin Osmanli toprak-
larinda oldukga rahat tegkilatlanmasini saglamistir. Seyhlere faali-
yetleri icin beratlar verilmis, adlarina tekkeler kurulup bunlarin gi-
yecek ve yiyecek masraflar1 karsilanmis, vakiflar tahsis edilmis
hatta baz1 seyhlere dervisleriyle birlikte vergiden muaf tutulma im-
tiyaz1 sunulmustur.

Tasavvuf ehline gosterilen bu alaka zamanla seyhlere maha-
retlerine gore cesitli gorevlerin verilmesine imkan tanimigtir. Padi-
sahlara kili¢ kusatma isini, seyhiilislamlar gibi seyhlerden de icra
edenler olmus, bazilar saraya davet edilerek agirlanmis ve sohbet-
lerinden saray halkinin faydalanmas: istenmistir. iclerinden kazas-
kerlik, hiinkar imamhig1, sehzade hocaligi, ordu seyhligi, miiftiiliik,
miineccimbasilik ve hekimbasilik gibi gorevlere getirilenler olmus-
tur.?! Fakat sultanlarin bu tevecciihlerinden hareketle onlarin bir
seyhe baglandiklar yahut dervisane bir hayat siirdiirdiiklerini birta-
kim kaynaklara dayanarak soylemek -elde kesin deliller bulunma-
dig siirece- pek dogru gériinmemektedir. Bu nedenle ilgili kaynak-
larin tenkit edilmesi ve bilgilerin ihtiyatla yeniden gozden gegiril-
mesi tasavvuf tarihi arastirmalar agisindan oldukca 6nemlidir.

Betiil Giirer, Fatih Devri Oncesinde Osmanli Tasavvuf Dii-
siincesini Sekillendiren Alimler ve Meseleler: Molla Fenar? Ornegi
baslikli makalesinin “Osmanli Medreselerinden ilm1 Teskilatin Se-
killenmesi” alt bashginda “felsefi bilimlerin medrese miifredatina
Molla Fenari ile girdigini” ileri stirmektedir. Giirer’e gére bunun en
temel gostergesi Molla Fenari’nin de serh ettigi mantiga dair Eb-
heri’nin Isagoct adli eserin Osmanli medreselerinde okutulmasidir.
Halbuki mantik, felsefe, metematik ve heyet ilimlerinin medrese-
lerde okutulmasi daha evvel Nizamiye Medreseleri’nin progra-
minda yer almis ve bu gelenek Selcuklulardan Osmanli’ya intikal

21 Abdurrezzak Tek, “Osmanh Klasik Déneminde Devlet-Tarikat iliskileri”,
Dini Gruplar Siyaset ve Biirokrasi, ed. Salih Cift, Takyeddin Karakaya.
(Bursa: Bursa Akademi Yayinlari, 2018), 13-19.



MUZAKERELER 309

etmistir. Dolayisiyla iznik’te kurulan ve Daviid-1 Kayseri’ye (6l.
751/1350) tevdi edilen Osmanli’nin ilk medrese programinda -gerci
burada hangi derslerin okutulduguna dair bilgi giiniimiize ulagsma-
mussa da- bu ilimlerin yer aldif1 tahmin edilebilir. Zira Isagoct’ye
serh yazan Siraceddin Urmevi’nin (6l. 682/1283) Kayseri’de gorev
yaptig1 yillarda Daviid-1 Kayseri’ye ders verdigi bilinmektedir.
Aralarindaki hoca-talabe iligkisi dikkate alindiginda Kayseri’nin
mantik basta olmak iizere felsefi ilimleri hocasindan okudugu ve
sonrasinda da okuttugu sdylenebilir.?* Nitekim onun bilhassa Ni-
hdyetii’l-beydn fi dirdyeti’z-zamdn adh eserinde bu ilimlerin izle-
rini gormek miimkiindiir.

Yine Gilirer, yazisinda “Razi ekoliiniin Anadolu’ya ge¢cmesini
saglayan ismin ayni sekilde Molla Fenari oldugunu” iddia etmekte-
dir. Kanaatimizce Fahreddin Razi’nin fikirlerinin Anadolu’da ilk
temsili Molla Fenari’den 6nce Siraceddin Urmevi, Daviid-1 Kayseri
ve Taceddin Kiirdi tarafindan gerceklestirilmistir. Nitekim Ur-
mevi’nin, bir Razi uzmani olan hocas1 Kemaleddin Ibn Y{inus’tan
Razi’nin eserlerini okudugu ve sonrasinda bunlardan bazilarini serh
ve ihtisar ettigi bilinmektedir. * Dolayisiyla Malatya, Kayseri,
Konya gibi Anadolu sehirlerinde tedris faaliyetinde bulunan Ur-
mevi, bu topraklarda felsefi ilimlerin taninmasinmin yami sira Razi
ekoliiniin yayillmasinda da etkili olmustur. Su halde Urmevi’nin,

22 Mehmet Bayrakdar, “Daviid-1 Kayseri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
siklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlar, 1994), 9/32-33; Hiilya Altunya, “Os-
manli Mantik Gelenegine Urmevi’nin Etkisi: Mantigin Tamim ve Konusu
Baglaminda”, Selguklu Kadilarindan Siraceddin el-Urmevi Sempozyumu
Bildirileri, ed. Kamil Kémiircii, (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Matbaasl,
2017), 25.

2 Urmevi’nin Liibabii’l-Erba‘in’i Fahreddin er-Razi’nin Kitabii’l-Erba‘in fi
usili’d-din isimli eserinin, et-Tahsil mine’l-Mahstil de Razi’ye ait ustil-i fikha
dair eserin muhtasaridir. Yine Gayatii’l-Ayat’s da Razi’nin el-Ayatii’l-bey-
yinat’iminin serhidir. Bk. Mustafa Cagrici, “Sirdceddin el-Urmevi”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/262-
264.
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hocas! ibn Yunus iizerinden Razi’nin fikirlerine yénelisi, kendisin-
den ders okuyan Daviid-1 Kayseri’de karsilik bulmamasi ihtimal di-
sidir.

Ote yandan bu konuda etkili olan bir diger alim, Kayseri’nin
vefatindan sonra Orhan Gazi’nin Iznik Medresesi’nin basina getir-
digi Taceddin Kiirdi’dir. Hayati1 hakkinda genis bir bilgiye sahip ol-
masak da Siraceddin Urmevi’den tahsil gordiigii yoniindeki bilgi-
ler, onun Razi geleneginin temsilcisi olarak konumlandirilmasina
imkan vermektedir.?* Ayrnca dérdiincii kusaktan soyu Fahreddin
Razi’ye dayanan ve Molla Fenari’nin de hocaligini yapmis bulunan
donemin ¢ok yonlii alimlerinden Cemaleddin Aksarayi’nin (61.
791/1388[?]) de ayn1 gelenekten beslenmis ve bunu yaymis olmasi
muhtemel goriinmektedir.

Giirer’in makalesinde tartismaya agik diger bir husus “Ekberi
fikirlerin Osmanh diisiincesinde ve medreselerinde yayginlik ve
itabar kazanmasinin Molla Fenari ile gerceklestigini” sdylemesidir.
Haddizatinda Ibnii’l-Arabi diisiincesine bagh olan ve ayn1 zamanda
ilk tam Fusiis sarihi {invanim tasiyan Daviid-1 Kayseri ile bu fikir-
lerin Osmanh diisiincesine katildigim ve itibar kazandigini rahat-
likla soyleyebiliriz. Her ne kadar elimizde déneme dair bir kayit
bulunmasa da séz konusu durum, Fusiisu’l-hikem basta olmak
lizere Ibnii’1-Arabi’nin eserlerinin Iznik Medresesi’nde -dar cerge-
vede de olsa- okutuldugunu miimkiin kilmaktadir. Bu sebepten olsa
gerek kimi kaynaklarda Daviid-1 Kayseri, boyle bir tarikat bulun-
mamasina ragmen Ekberi tarikatinin miintesibi olarak dahi goste-
rilmistir. Dolayisiyla Ibnii’l-Arabi diisiincesine bagh olan Molla
Fenari ve sonraki sarihlerin, bu gelenegi giiclii bir sekilde Osmanlh
diistince sistemine dahil eden Daviid-1 Kayseri’nin takipgileri konu-
munda olduklar sdylenebilir.

24 Tagkoprizade, e-Sekdyik, 30; Mehmet Kalayci, “Tacuddin el-Kiirdi Ger-
cekte Tacuddin es-Sultany(iki Olabilir mi? Biyo-Bibliyografik Veriler Isi-
ginda Beylikler Dénemi ilim Hayatina Dair Bir Tahlil”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 63/2, (2022), 485-486, 498.
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Sonug olarak Molla Fenari’nin, Fatih éncesinde ilmi tegkila-
tina dini ilimlerin yani sira felsefi bilimlerin de dahil edilerek sekil-
lenmesinde ve bu sistemin dini bilgi (beyan), akli kanit (burhan) ve
tasavvuf metafizigi (irfan) tizerine inga edilmesinde etkili bir rolii
oldugu siiphesizdir. Ancak bu etkiyi yalnizca ona hasredip yukarida
isaret edilen 6zellikle Urmevi ve Kayseri gibi alimleri ikincil bir
konumda diisiinmek tartismaya acik ve diizeltilmesi gereken bir hu-
sustur.

KAYNAKCA

Altunya, Hiilya. “Osmanh Mantik Gelenegine Urmevi’nin Etkisi:
Mantigin Tamimi ve Konusu Baglaminda”. Selcuklu Kadilarindan Siraceddin
el-Urmevi Sempozyumu Bildirileri. ed. Kamil Kémtircti, 23-32. Sivas: Cum-
huriyet Universitesi Matbaasi, 2017.

Bayrakdar, Mehmet. “Daviid-1 Kayseri”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 9/32-35. Ankara: TDV Yayinlari, 1994.

Cagricl, Mustafa. “Sirdceddin el-Urmevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi. 37/262-264. istanbul: TDV Yayinlari, 2009.

Celebi, Lami-i. Nefehdtii’l-iins Terciimesi. haz. Silleyman Uludag-
Mustafa Kara. Istanbul: Marifet Yayinevi, 1995.

Hoca Sadeddin. Tdctii’t-tevarih. 2.Cilt, istanbul:1280/1863.

Hulvi, Cemaleddin. Lemezdt-1 Hulviyye. haz. Mehmet Serhan Taysi.
Istanbul: IFAV Yayinlari, 1993.

Kalayci, Mehmet. “Tacuddin el-Kiirdi Gercekte Tacuddin es-
Sultanyiiki Olabilir mi? Biyo-Bibliyografik Veriler Isiginda Beylikler Do-
nemi {lim Hayatina Dair Bir Tahlil. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 63/2, 2022, 483-556.

Ongoren, Resat. “Lemezat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklope-
disi. 27/136-137. Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Taskopriiliizade, Isdmiiddin Ahmed Efendi. es-Sekdiku’n-nu’mdniyye
fi ulemdi Devleti’l-Osmdniyye Osmanli Alimleri. ed. Derya Ors, haz. Muham-
met Hekimoglu, (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig, 2019.

ey

Tek, Abdurrezzak. “Molla Fenari’nin Tasavvufi Kimligi” Uluslararasi
Molla Fendri Sempozyumu. ed. Tevfik Yiicedogru vd. 441-458. Bursa: Bursa

Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2010.



312 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Tek, Abdurrezzak “Osmanli Klasik Déneminde Devlet-Tarikat Iliski-
leri”. Dini Gruplar Siyaset ve Biirokrasi, ed. Salih Cift, Takyeddin Karakaya.
13-19. Bursa: Bursa Akademi Yayinlari, 2018.

Necdet YILMAZ’
Sayin Bagkan, kiymetli hocalarim, degerli meslektaslarim...

Tartismal1 {lm1 fhtisas Toplantilar serisinin bir ayagini olus-
turmasi bakimindan “Bir Osmanh ilim Merkezi Olarak Istanbul”
bagliginin secilmesi, bu vesileyle Osmanli Medeniyeti’nin merke-
zini tegkil eden bir degerli beldede iiretilen diisiince ve buna bagh
yagsam pratiklerinin kokenini tespite yonelik calismalar yapilmasi
biiyiik takdiri ve tebriki hak etmektedir. Genel ve genis cografi
alani, uzun zaman araliklarim icine alan bagliklar yerine belli bir
cografya ile dar bir zaman dilimine odaklanmis bu nevi ¢alismalarin
yapilmasi sevindiricidir. Neticenin semereli olmasi, paralel ve bir-
birini takip eden bu ve benzeri toplantilarin nitelik ve nicelik itiba-
riyle cogalmasi temennimizdir.

Tasavvuf sahasim ilgilendirmesi acisindan, bu oturumda,
“Fatih Sultan Mehmed Devrinde Tasavvuf: Alimler-Meseleler”
bashgi aluinda Resat Ongéren hocamizdan, “Fatih Devri Oncesinde
Osmanh Tasavvuf Diisiincesini Sekillendiren Alimler ve Mesele-
ler: Molla Fenarl Ornegi” bashg altinda ise Betiil Giirer hocamiz-
dan degerli iki teblig dinledik.

kg

Bugiinden geriye dogru baktgimizda, islam ilimlerinin ve
Islam diisiince ekolleriinin, cok temel iki safhadan gectigini tespit
edebiliyoruz. Hicri altinci, Miladi on ikinci asra gelinceye kadarki
zaman dilimi Miitekaddimiin, bu dénem sonrasi ise Miiteahhiriin
olarak, bir bagka tasnifle de ilki Birinci Klasik Dénem, ikincisi ise
Ikinci Klasik Dénem ya da Yenilenme Cagi olarak isimlendirilmek-
tedir. Miitekaddim{in déneminin ilim ve diisiince {ireten énemli

" Dog. Dr.,Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (necdet.yilmaz@istan-
bul.edu.tr).
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merkezleri Bagdat ve civari, Horasan, Maveratinnehir ve Kuzey Af-
rika’dir. Miisliiman diinyasinmi olusturan bu bdlgelerde, yonetim
hangi siyasi erkin elinde olursa olsun ilim ve diisiince gelenekleri
siyasl bir sinir tammmadan geciskenliklerini siirdiirerek tedaviilde ol-
may1 basarmiglardir. Bir yerde gelistirilen bir goriis ve diisiince
hoca, talebe ve kitaplarin sinirlar1 asan dolagimlari ile kisa zaman
icerisinde kendisini diger bolgelerde de var kilmayi basarmistir.
Esasen bu olgu, biitiin zamanlar icin gegerlidir. Diger biitiin ilim ve
diisiince havzalarindan beslenen Anadolu cografyas1 (Diyar-1
Riim), Anadolu Selcuklular1 déneminde hicri yedinci, miladi on
ticlincii asirdan itibaren ilim ve diislince diinyasinin kalbi haline
geldi. i¢c ve bati Anadolu’dan Balkanlar’a uzanan bélgede yeni ve
biiyiik bir ilmi hareketlilik kendisini gosterdi. Bursa ve fethinden
sonra da Istanbul bu ilim ve diisiince anlayisinin merkezleri olarak
kendisini gosterdi. Fatih Sultan Mehmed’in olaganiistii cabalar1 ne-
ticesinde, Istanbul, zamanla bu giiclii olusumun birincil merkezi
oldu.

Fikih, Kelam ve Tasavvuf Gazzali’ye kadar dini ilim olarak
olusumlarim tamamlamus, sinirlarim belirlemis ve mesruiyetlerini
ispat etmislerdi. Bu zaman zarfinda Kelam ve Felsefe de dini dii-
stince alaninin iki ayagini olusturuyordu. Gazzali’den sonra tasav-
vuf alaninda biri ameli, digeri de nazari olmak {iizere iki gelisme
oldu. Tekkeleri vasitasiyla teskilatlanan tarikatler, dindarane bir ha-
yatin en genis manada yasanmasini iistlendi. Hicri yedinci, miladi
on {igiincii asirda Muhyiddin Ibnii’l-Arabi ve talebesi Sadreddin-i
Konevi’nin gelistirdigi varlik, bilgi ve deger anlayisi da biiyiik bir
diisiince teorisi olarak kendisini gosterdi. Bu anlayigin temellerinin
Anadolu’da atilmasi, bu topraklarin tarih boyunca oynadig: roliin
yeni bir versiyonu olmasi bakisindan oldukca 6nemliydi.

Tarikatler, teori ve pratik acidan diisiince tarihimize biiyiik
katkida bulundu. Bir taraftan da tarikat erbabi olan muhakkik
stifiler hakikate ulagmak icin iki temel metod olan “istidlal ve bur-
han” ile “riyazet ve miisahede”yi birlestirerek (mezcederek) yeni
bir anlayis gelistirdiler. Netice olarak gerek nazari gerekse ameli
alanda yetkinlesmeyi amag edinen yeni bir alim tipi ortaya cikti. flk
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dénem Osmanh diisiiniir ve ilim adamlar1 “vahdet-i viicid” nazari-
yesinin gelismesi ve yayilmasi i¢in biiyiik caba sarf etti. Nazariye-
nin ikinci nesil yorumculari arasinda bulunan Daviid-1 Kayseri ve
Molla Fenari gibi alimler Osmanli ilim geleneginin olusumunda bi-
rinci dereceden paya sahip insanlardi. Bu ve benzeri alimler tasav-
vufun kelam ve felsefe gelenegiyle ortak ve farkli yonlerini ortaya
koyan calismalar yapti. Bu alim tipinin en 6nemli 6rneklerinden bi-
risi olan Molla Fenari Ebheriyye, Rifdiyye ve Zeyniyye tarikatle-
rinden beslenmis, tasavvufun diger ilimlerle iligkilerini ve vahdet-i
viiciid nazariyesinin anlasilmasinm saglayacak miihim eserler ver-
mistir. Gelibolulu Mehmed ve Ahmed-i Bican kardegsler, mezkiir
nazariyenin Anadolu halki tarafindan kabul edilip bir popiiler kiiltiir
haline doniistiirilmesini saglamiglardir. Ayrica bu dénemde,
Arapca ve Fars¢a’nin yanisira Tiirkce’nin de dinf ilimlerin bir dili
haline gelmesi gerceklesmistir.

Fatih Sultan Mehmed dénemine gelindiginde belli bagl tari-
katlere mensup mesdyih bir taraftan tasavvufi diisiince mirasim
daha da ileriye tasiyip yayginlastirirken bir taraftan da yoneticilerle
gelistirdikleri miispet iligkiler sayesinde devletin her yonden tegki-
latlanmasina yardimci oluyordu. Onlarin, ahalinin egitimi icin gos-
terdikleri cabalar da siyasi erk tarafindan daima destekleniyordu.

ke

Resat Bey’in tebligi ile ilgili miilahazalarimi soylece sirala-
yabilirim:

1. Bir dénemi tasavvufi yonden incelerken, bu keyfiyetin ta-
savvuf nazariyesi acisindan mu, tarikatler ve onlarin pratikleri agi-
sindan m1 oldugunu netlestirmedigimiz zaman meseleyi hangi dii-
zeyde ele aldigimiz muglak kalacaktir. Bu da devrin fotografinin
ayrintilarim net olarak gérmemize engel teskil edecek, entelektiiel
yaklasimla halk diizeyindeki bakislar birbirine karisacak ve bu da
genellemeleri kacinilmaz kilacaktir.
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2. “Siyasi ve din1” seklinde bir ayrim yapilip siyaset ve dinin
bambagka kategoriler olarak sunulmasina katilmam miimkiin go-
ziikmiiyor. Dénemin siyasilerinin yaklagimi, dinin de muhtelif yo-
rumlarinin temsilcilerinin yaklagimi olur.

Yine benzer sekilde “tasavvuf-din (fikih)” kategorizasyonu
da “din”i fikhin temsil ettigi, tasavvufun da onun karsisinda dur-
dugu gibi bir algiy1 dogurabilecektir.

Metinde gecen “tasavvuf-siyaset iligkisi” baghig1 ve yakla-
sim1 yerine “tasavvuf erbabi-devlet adamlar1” ifadesi kullanilabilir.

3. “Manevi otorite-diinyevi otorite” ayrimi da tanimi tam ya-
pilmamis, yanls anlagilmalara sebebiyet verebilecek bir tasnif gibi
geliyor, bana.

4. Aksemseddin-Fatih Sultan Mehmed iligkisinin baglangici-
nin Sultan’in sehzadeligi donemine kadar gittiginin bir referansinin
verilmesini beklerdim.

5. Sema ve devran meselesine fakihlerin ve sifilerin yakla-
sim1 meselesi de genellestirilmis gibi geldi, bana. Oysa ulemadan
olup bu meselelere miisbet bakanlar oldugu gibi mesayihten olup
da tenkid edenler de bulunmaktadir.

Betiil Hanim’1n tebligi ile ilgili miilahazalarimi ise sunlardir:

1. Osmanh tarihini “yiikselme, bozulma, gerileme, durak-
lama, c¢okiis...” seklinde ele alan “Gerileme Paradigmasi”nin met-
nin geneline yansidig1 anlasilmaktadir. Bu yaklagimin ideolojik 6n-
yargilardan beslendigini artik kabul etmemiz gerekir. Osmanli’y1
sadece askeri giice dayanan bir savas makinesi seklinde gérmenin
ve gostermenin bir sonucudur, bu. Alt1 asirdan uzun yasam siirmiis
olan bir organizmanin, émriiniin yarisindan fazlasim gerileme ola-
rak gormek ne kadar anlamhidir?

2. Calismada ele alinan donemde, 6rnegi verilen sahislarin
“mutasavvif alim” olarak nitelenmesi yerine “alim sifi” veya “mu-
hakkik alimler” nitelemesinin daha dogru olacagi kanaatindeyim.



316 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

3. Molla Fenari’nin telif ettigi eserlerinde tercih ettigi yonte-
min Osmanli tasavvuf diisiincesinde asirlarca siirecek bir gelenegin
dogmasina yol actig1 tesbitinin delillendirilmesini beklerdik. Keza,
iki-li¢ asir basarih bir sekilde uygulandig1 sdylenen, Fenari’nin
medrese sistemindeki tarzinin degistirilmesiyle medreselerin ve do-
layisiyla devletin de gerilemesine yol a¢tig1 meselesinin daha esash
sekilde ortaya konulmas gerekirdi. Bu hususta Uzungarsili’y1 refe-
rans gostermek ne kadar yeterli ve dogrudur?

4. Molla Fenari’yi “ser’l ve stifi” kisiligi seklinde tanimla-
maya calisngimizda, sayet kavramlar: yerli yerine oturtmaz isek
yanlis anlama ve degerlendirmelere yol acacaktir diye diisiiniiyo-
rum.

5. Misbahii’l-iins nesir ve yazmalar hakkinda bir degerlen-
dirmenin yapilmasi miinasip olurdu.

Biitin bunlara ek olarak, sahis isimlerinin dogru sekilde ya-
zilmasi hususunda daha dikkatli ve titiz olunmasi gerekliligine isa-
ret etmeyi —kayda ge¢cmesi bakimindan- énemli gériiyorum. Son
donemde kaleme alinan metinlerde sahis isimlerinin yaziminda ge-
nellikle galat-1 meshurlarin tercih edildigi dikkat cekmektedir. Bu
galat uygulama, bir metinde biitlin isimler icin siirdiiriilse bir se-
kilde mazur goriilebilir, ancak ayni1 metinde bir dyle bir boyle yazim
sekillerine rastlanmasi 6zellikle akademik metinlerde dogru olmasa
gerektir. Sozgelimi, Zeyniiddin Hafi yerine Zeyniiddin-i Hafi,
Alaeddin Ali Halveti yerine Alaeddin Ali el-Halveti veya Aldeddin
Ali-i Halvet], Taceddin Ibrahim Karamani yerine Taceddin ibra-
him-i Karamani, Cemal Halveti yerine Cemal-i Halveti, Mehmed
Izniki yerine Mehmed-i izniki, Cemaleddin Aksardyi yerine
Cemaleddin-i Aksarayi, Fahreddin Razi yerine Fahreddin-i Razi,
Celédleddin Devvani yerine Celadleddin-i Devvani, Sadreddin Ko-
nevi yerine Sadreddin-i Konevi seklindeki nisbelerin dogru yazimi
tercih edilmelidir. Duruma gore bu nisbeler Arapga kaideye uygun
olarak da kaydedilebilir.
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Abdullah Taha ORHAN"

Fatih Devri Oncesinde Osmanh Tasavvuf Diisiincesini Sekil-
lendiren Alimler ve Meseleler: Molla Fenari Ornegi baslikli tebli-
gin en 6nemli bilegenlerinden biri olan Konevi ve Miftdhu’l-gayb’1
tizerine olan kisimda Tiirkiye’de ve belki de diinyada en 6nde gelen
Konevi aragtirmacilarindan Ekrem Demirli’nin ¢alismalarina her-
hangi bir atif olmamasi kanaatimce bir eksiklik olarak kabul edil-
meli. Akademik caligmalarini Konevi ve sarihleri iizerine hasretmis
bir akademisyen olan Demirli’nin ciddiye alinmay1 hak ettigini dii-
siiniiyorum. Gériisleri kabul edilmese dahi tartisilmali. Ornegin bu
tebligin temel argiimanlarindan biri olan Miftdhu’l-gayb’in en
onemli serhinin Molla Fenari’nin Misbdhu’l-iins’ii oldugu diisiin-
cesini Demirli’nin kismen paylasmadig1 séylenebilir.>> Bunun ne-
denleri baglaminda bir tartismaya girilmesi bu ¢alismay1 zenginles-
tirecektir.

N Tebligde Molla Fenari’nin ilm1 kariyerine iligkin olarak he-
men tamamiyla Uzungarsili’nin sdylediklerinin esas alindig1 gorii-
lityor. Fakat ilk baskis1 1965’te yapilan bu kiymetli calismadan bu
yana literatiirde epey bir gelisme oldu. Fenari’yle ilgili daha giincel
kaynaklara da bagvurulmasi ¢alismay giiclendirecektir.?® Uzungar-
sili’nin, érnegin, Fenari’nin Fahreddin er-Razi mektebine mensup
oldugu goriisii*’ artik tartisilabilir kanaatindeyim. Yine, Fenari’nin

" Dr. Ogretim Uyesi, Nevsehir Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (abdullahor-
han@nevsehir.edu.tr).

% Demirli’nin Konevi hakkindaki en genis kapsamli ¢aligmasi i¢in bk. Ekrem
Demirli, Sadreddin Konevi’de Bilgi ve Varlik (Istanbul: iz Yayincilik, 2005).
Demirli surada Fenari’nin serhini detayli bir sekilde ele aliyor: Ekrem De-
mirli, Tasavvufun Altin Cagi: Konevi ve Takipgileri (Istanbul: Sufi Kitap Ya-
yinlari, 2015), 65-77.

%6 Cok yeni tarihli olmasa da Repp’in kapsamli caligmasina miiracaat edilebi-
lir: R. C. Repp, The Miifti of Istanbul: A Study in the Development of the Ot-
toman Learned Hierarchy (London ; Atlantic Highlands, N.J.: Ithaca Press,
1986).

%7 1smail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Devletinin fImiye Teskilati (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1988), 76.
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Seyyid Serif Ciircani’nin ders arkadas1 oldugu goriisii de yeni veri-
ler 15181nda gozden gecirilmelidir.?®

N Tebligde Osmanl ilim geleneginin bir “sentezci yontem”e
sahip oldugu ve Fenari’nin burada kurucu diistiniir oldugu ifade edi-
liyor. Kanaatimce bu sentezci yontemin ne oldugu {izerinde daha
fazla durulmali, iddia netlestirilmelidir.

fErken dénem Osmanh diisiincesinin Selguklu mirasi iize-
rine insa edildigi, tebligin temel iddialarindan biri olarak zikredile-
bilir. Bu her ne kadar dogru bir yargi olabilirse de kanaatimce Mem-
liikk vb. bagka diistince havzalarinin Osmanli erken dénem ilm1 at-
mosferine yaptig1 katki goz ardi edilmemelidir. Nitekim Fenari de
diger pek cok cagdasi gibi Anadolu’dan ilim tahsili icin Misir’a gi-
denler arasinda yer alir.

TII. Murad ve Fatih donemi okumalarimdan edindigim izle-
nim, hususan Fatih Sultan Mehmed déneminde, tasavvufi bilginin,
hocamizin isaret ettigi gibi, imparatorluk ideali i¢in elverisli gortil-
diigii yoniinde. Burada siyaset ve tasavvuf arasinda pragmatik bir
iliski biciminden bahsedilebilecegini diisiiniiyorum.

f1Bundan hareketle, 6zellikle Fatih déneminde siyaset-tasav-
vuf iligkilerini anlamak icin Tagkdprizade’nin Sekaik’ini tek tarihi
kaynak olarak kullanmanin ve bu kaynak {izerinden hiikiim ¢ikar-
manin bazi sakincalarn olabilecegini tahmin ediyorum. Sekaik’te
stiflerle ilgili verilen tarihi bilgiler sifilerce yazilan metinlerce kri-
tik edilmeksizin dogru anlagilamaz. S6z gelimi Aksemseddin’in Fa-
tih’ten ve Istanbul’dan ayrihgim Sekaikte izah edildigi gibi Aksem-

2 Bu konuda detayh bilgi i¢in bk. Muhammet Ali Koca, “Seyyid Serif el-
Ciircani: Hayat1, Entelektiiel iligkileri ve Eserleri”, Tesdidu’l-Kava ‘id fi Serhi
Tecridi’l-‘Aka’id - Hasiyetu’t-Tecrid - ve me ‘ahu Minhuvatu’l-Curcant ve’l-
Havasr’l-Uhra, Mahmud b. Abdurrahman el-isfahani, (istanbul: TDV ISAM
Yayinlari, 2020), 1/44-51.(Beni bu kaynaktan haberdar eden M. Emin Giileg-
yiiz ve kaynaga ulasmamu saglayan Orhan Encakar’a miitesekkirim.) Bu ya-
z1da isaret edildigi gibi tarihi olarak Taskoprizade’nin Sekaik’ini tek kaynak
olarak esas almanin bazi problemlerine de isaret etmekle yetinelim.
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seddin’in kendisine s6zii verilen medresenin yapilmamasina bag-
lanmasi ya da Fatih’in kendisine intisap etme talebiyle iligkilendi-
rilmesi gercegi biitiiniiyle yansitmayabilir.*’

i Dénemin tasavvuf baglaminin sinirlarim anlamak igin kri-
tik isimlerden birinin Abdurrahman Bistami (6. 858/1454) oldu-
gunu distintiyorum. Hurifilik ve gizli ilimler gibi okiilt meseleleri-
nin de arastirmaya dahil edilmesi donemi anlamak acisindan faydal
olacaktir. Bistami bu gibi konularda 6ncti isimlerden biri olarak go-
riiniir.>

{1 Ozelde Fatih dénemi tasavvuf diisiincesini ve genel olarak
da Osmanh erken dénem tasavvuf diisiincesinin kurulugunu anla-
mak icin Istanbul’dan evvel iznik’e bakilmas! kanaatimce elzem-
dir. 3 Fazhoglu’nun ilgili makalesinde isaret ettigi gibi burada
“neo-Thvan-1safa” denebilecek bir diisiince hareketinin olusmus ol-
mas1 muhtemeldir. Bu hareketin 6nciilerinden biri yukarida zikret-
tigimiz Bistami iken, hareketle irtibatli bulunabilecek, Aksemsed-
din’in halifelerinden Abdurrahim Karahisari (6. 888-900/1483-
1494 aras1) gibi isimler de zikredilebilir.** Karahisari de fetih énce-
sinde Iznik’te bulunmus ve halvet konusunda Tiirkcede yazilmis ilk
miistakil eser addedilebilecek Miinyetii’l-ebrar ve gunyetii’l-ahydr
isimli eserini ilk olarak iznik’te kaleme almustir.

2 Bu konuyu miistakillen ele aldifim su yaziya bakilabilir: Abdullah Taha
Orhan, “Hac1 Bayram-1 Veli’nin Halifesi Aksemseddin Istanbul’'u Neden
Terk Etti?”, Hact Bayram-1 Veli V, ed. Vahit Goktas - Harun Alkan (Ankara:
flahiyat Yayinlari, 2020), 227-236.

30 Bistami ve Aksemseddin iizerinden déneme dair bu agidan bir okumaya
giris sadedinde su teblig metnimize bakilabilir: Abdullah Taha Orhan - Faruk
Akyildiz, “XV. Yiizyll Osmanli Diisiince Hayatinda Gizli flimler ve Tasavvuf
fliskisi: Abdurrahman Bistami ve Aksemseddin Uzerinden Bir Sorgulama”,
Uluslararas: 14. ve 15. Yiizyil Islam Diisiincesinde Felsefe, Kelam ve Tasav-
vuf Sempozyumu Bildirileri 11 (2020), 25-39.

31 fhsan Fazlioglu, “iznik’te Ne Oldu? Osmanh Ilmi Hayatinin Tesekkiilii ve
David Kayseri”, Nazariyat: Isldm Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalari Der-
gisi IV 1 (2017), 1-68.

32 Bu hareket hakkinda bir sorgulama igin bk. ihsan Fazhoglu, “ilk Dénem
Osmanl ilim ve Kiiltiir Hayatinda Thvanu’s-Safa ve Abdurrahman Bistimi”,
Divén: Ilmi Arastirmalar 2 (1996).
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i D6nemin tasavvuf ve sifilerle irtibatlandirilabilecek bir di-
ger tartismasinin da kiyamet meseleleri oldugunu sdyleyebiliriz.
Nitekim adim zikrettigimiz Karahisari’nin bu konuda miistakil bir
risalesi mevcuttur.*® Yani sira donemin en 6nemli sfi miielliflerin-
den olan Yazicizade kardesler de eserlerinde kiyamet ve alametleri
meselelerini ehemmiyetle ele almiglardir.

)l
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Mehmet Bilal YAMAK"

Oncelikle ilm silsile itiban ile -cirakhiga kabul ederlerse- us-
tamiz olan saygideger Prof. Dr. Resat Ongéren hocamizin tebligine
miizakereci olarak bizleri tayin eden degerli tertip heyetine tesek-
kiirlerimizi sunuyor, muhterem hocamiza ciiretimizi bagislamala-
rin1 arz ediyoruz.

Igili tebligde iizerine duracagimz husus teblig alt basliklar-
dan birinin “Tasavvuf-din iligkisi” (s. 10) seklinde olmasidir. Hig
stiphesiz ki burada kastedilen “zahir-batin”, “seriat-hakikat” iligki-
sidir. Lakin meseleyi bu sekilde anla/ya/mayan bir okuyucu, dinle-
yici, din ile tasavvufun farkli tedaileri olan kelimler oldugunu dii-
stinerek aralarinda bir ayrilik fehmedebilir. Bu acidan alt baslikta
yukarida zikredilen kelime ciftlerinden biri kullanilabilirdi.

SKgek

Oncelikle degerli tebligleri cercevesinde serdettikleri emek-
ler dolayist ile saygideger Dog. Dr. Betiil Giirer hocamiza tesekkiir
ederiz. Kendilerinin tebliglerini degerlendirirken “tasavvuf ustli”
etrafinda da bir iki hususa deginmek isteriz. Malumlar oldugu
lizere tasavvuf, bilgi kaynagi acisindan diger ilimlerden ayrilir.
“Kesf” tasavvufun bilgiye ulasma vasitasidir. Tasavvuf, “Nazari”,

" Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, (Mehmetbilalyamak@klu.edu.tr).
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“felsefl”, “kesbi”, “nakl1” ilimlerden farkli bir ilimdir. Kendilerini
“ehl-i kesf ve’l-viiclid” olarak tavsif eden siifilerin miimeyyiz vasfi
budur. Modern diinyanin ve modern diinyanin iirettigi bilimin 6zel-
liklerinden biri de “miiteal-agskin”, “vehbi”, “kesfi” ilimlere itibar
etmemesidir. Modernizm, “rational” olanin revacgta oldugu
“devr”in adidir. Hig siiphesizdir ki boyle bir diinyanin etrafinda olu-
san akademinin alt dallarindan biri olan “tasavvuf anabilim dali”
icerisinde yapilan arastirmalar da nazari c¢alismalardir. Tasavvuf
aragtirmacilarinin muhataplar olan siifiler de “kesf”lerini satira do-
kerler ve “askin” olani “buraya” indirirler. Yazinin konusu olan,
nazarin konusu olur. Lakin bu onlarin ilimlerinden “miiteal” sifatim
tecrid etmez. Onlan “teorisyen” ya da “entelektiiel” sifatlari ile va-
siflandirmaz. Seyr u siilik ile mesgul oldugu bilinen Molla
Fenari’nin Misbdhu’l-iins adli eserin {islubu, teblig metninde: “na-
zar ve burhanla perdelenmis akillarin” anlayis tarzlarinda uygun
hale getirilmeye calismak” (Teblig, s. 10) seklinde izah edilmistir.

Molla Fenari bir nazariyat¢i degil; bir stifidir. “nazar ve per-
delenmis akilllarin” seviyesine “tenezziil” eden bir dervisi, bu yiiz-
den; “Entelektiiel siifi” (Teblig, s. 8) olarak vasiflandirmak, ibnii’l-
Arab1’yi “teorisyen” (Teblig, s. 9) olarak anmak yerinde olmasa ge-
rektir. Misbdhu’l-iins’ii “doktriner (nazari) tasavvuf alaninin usul
kitab1” (Teblig, s. 9) seklinde anmak da tasavvufu asil megrebinden
uzaklastirc1 ifadelerdir. Eger tasavvuf, teblig sahibinin ifadesi ile
“tefekkiire dair alanlar” kiimesinin (felsefe, kelam, mantik ve tasav-
vuf) bir ferdi ise (Teblig, s. 1) tasavvufu nazariyattan ayiran nedir?
Bu sorunun cevabi verilmedir. Bu mesele kadim oldugu kadar ayni
zamanda modern de bir meseledir. Eger bu aynilestirmede 1srar edi-
lirse, Tiirk akademyasinin 1990’11 yillardan evvelki tegkilatlanma-
sinda, yanhs bir telakki ile felsefi bilimler catisi altinda bulunan ta-
savvufun nicin ayr1 bir bilim dal oldugunun izahi zorlagacaktir.

Teblig miizakeresi vesilesi ile deginmek istedigimiz bir diger
husus da tasavvuf aragtirmalarinda ustil meselesidir. Bazi tarih aras-
tirmacilari, tasavvuf usiiliinii ihata edemedikleri i¢in vahim bilimsel
hatalara diisebilmektedirler. Tasavvuf arastirmacilar1 da tarih
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usiiliini iyi bilmelidirler. Misbdhu’l-iins’iin kurulus dénemi tasav-
vuf diislincesinin mesele ve usil agisindan belirleyici metni oldu-
gunu ifade eden (Teblig, s. 12) saygideger teblig sahibi, ilgili
hiikmii, eserin yazmalarinin tedaviil ag1, yazmalara diisiilen notlar,
hasiyeler, matlab notlari, eseri okuyanlarin vasiflar gibi hususlarla
teyit edebilirlerdi. Osmanh arsiv belgelerinde Misbdhu’l-iins ile il-
gili -varsa- kayitlar iddiasinin ispati sadedinde ortaya koyabilir-
lerdi. ilmin 411 hatir1 hiirmetine ilgili goriislerimizi arz ederken; de-
gerli emekleri ve anlayislari icin saygideger hocamiza tesekkiir ede-
riz. Hiirmetlerimizle.

kg

Prof. Dr. Resat Ongoren’in Miizakerelere Cevabi

Kiymetli hazir(in meselelere degisik agilardan bakmak ilmin
gelismesini saglayan énemli bir husustur. Teblig icin yapilan mii-
zakereleri boyle degerlendirmek gerekir. Katki sunan degerli mii-
zakerecilere tesekkiir ederim. Bununla birlikte miizakereler sira-
sinda yapilan bazi degerlendirmelerin tavzihe, bazilarinin da bilgi
ve usul acisindan tashihe muhta¢ oldugunu belirtmem gerekiyor.
Bunlara kisa kisa isaret edecegim:

Prof. Dr. Abdiirrezzak Tek miizakeresinde 6ncelikle tebligin
temel kaynaklarindan es-Sekaiku’n-ntimaniyye’nin Fatih’in oli-
miinden bir asir sonra yazildigim belirterek tek basina bu kaynaga
giivenilemeyecegini, oradaki bilgilerden mesela Fatih’in Aksem-
seddin’den “halvet talebini” eger donemin tarih kaynaklar1 ve
vekayinameleri de desteklemiyorsa ihtiyatla karsilamak gerektigini
sOyliiyor. Ayrica es-Sekaik’ten once yazilmig olan Lamii Ce-
lebi’nin Nefehatii’l-iins Terciimesi’nde Sultan’in Aksemseddin’le
irtibatindan soz edildigi halde herhangi bir halvet talebinden bahse-
dilmemis olmasin, kendi goriisiine destek yapiyor. Ote yandan bir
padisahin devlet yonetimi ve otoritesi bakimindan iginde bulun-
dugu konum itibariyle de halvet talep etmesinin kabul edilir olama-
yacagini, ayrica Fatih’in yetistirilme tarzinin buna uygun olmadi-
gini, diger Osmanh padisahlarinda da bunun bir 6rnegine rastlan-
madigim ileri siirtiyor.
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Oncelikle sunu belirtelim ki Tagskopizade’nin es-Sekaik’inde
Osmanli Devleti’nin kurulusundan eserin tamamlandigi 965 (1558)
yilina kadar yasamis kisilerin biyografilerine yer verilmistir. Eser
hem Osmanli dénemi tarihgilerinin hem de giintimiiz tarihgilerinin
son derece deger verdigi bir kaynaktir. Yazildigi tarih ile tebligde
temas edilen “Fatih donemi” arasinda yaklasik bir asirlik bir siire
vardir; ancak kaydettigi bilgilerin s6zlii aktarima dayali sifahi kay-
naklar1 bulunmaktadir. Bunlar arasinda 6zellikle babasi Muslihud-
din Mustafa (6. 935/1529), amcasi Kivamiiddin Kasim (0.
919/1513) ve dayis1 Abdurrahman b. Seyyid Yusuf’un (Kuscu Abdi
Celebi, 6. 954/1547) adlarim1 anmak gerekir. Daha bagka yakinla-
rindan ve bazi hocalarindan 6grendigi bilgiler de vardir. Ciinkii mii-
ellif “Taskoprizadeler” diye bilinen bir Osmanli ulema ailesine
mensuptur. (Aile iiyeri hakkinda bilgi icin bk. Mehmet Ipsirli, “Tas-
koprizadeler”, DIA, XL, 154). Ailenin ilk meshur simas1 Hayreddin
Halil Efendi (6. 879/1474-75) miiellifin dedesidir (babasinin ba-
basi) ve Fatih devrinin 6nemli dlimlerindendir. Bursa ve Edirne’de
ogrenim gordiikten sonra Taskoprii’de Muzafferiye Medresesi’ne
miiderris olmugtur. Fatih Sultan Mehmed kendisini yeni kurdugu
Sahn Medresesi’ne miiderrislik icin davet ettigi halde Tas-
koprii’den ayrilmak istemedigi icin Istanbul’a gelmemistir.

Ulemdadan Niksarli Muhyiddin Mehmed Efendi’nin kiz kar-
desiyle yaptig1 evliliginden diinyaya gelen Muslihuddin Mustafa
(miiellifin babasi ve ilk hocas1) ve Kivamiiddin Kasim (miiellifin
amcast) adl iki oglu da ilmiyeye intisap etmistir. 857’de (1453) do-
gan Muslihuddin Mustafa Efendi, Sultan II. Bayezid tarafindan
Sehzade Selim’e hoca olarak tayin edildi. Kisa siiren Halep kadilig1
disinda babasinin tavsiyesine uyup 6mriinii miiderrislikle gecirdi ve
Istanbul’da vefat etti. 867’de (1462-63) dogan Kivamiiddin Efendi
de iyi bir tahsil gordii ve Miieyyedzade Abdurrahman Efendi, Molla
Lutfi, Hatibzade Muhyiddin Mehmed gibi taninmig alimlerle bera-
ber oldu. Cesitli medreselerde miiderrisliklerde bulunup Inegpl is-
hak Pasa Medresesi miiderrisi iken orada vefat etti. Agabeyi gibi
onun da Sutan II. Bayezid tarafindan takdir edildigi ve hattat olmasi
hasebiyle Sultan igin gesitli eserler istinsah ettigi belirtilmektedir.
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Miiellifin dayis1 Kuscu Abdi Celebi ise Zeyniye’nin alim seyhlerin-
den Kastamonulu Hac1 Halife’nin kizkardeginin ogludur.

Yukanidaki bilgiler acikca gostermektedir ki eg-Sekaik miiel-
lifinin dededen itibaren aile ferdleri, Fatih Sultan Mehmed do6ne-
minde ve sonrasinda sultanlarin yakindan tanidig1 ve yakinlarinda
tuttugu itibarli kimselerdendir. Sultanlarla ilgili bagkalarinin duyup
bilmedigi bir takim bilgilere bunlarin sahip olmasi sasilacak bir du-
rum olmamalidir. Ayrica bir asir sonra sozlii aktarima dayali olarak
kayda gecen bilgilerin sadece tasavvufi meselelerle ilgili oldugu
zannedilmemelidir. Nitekim Istanbul’un fethiyle ilgili temel siyasi
bir meselenin bile yaklasik bir asir sonra aydinliga kavusarak kayda
gectigini gosteren drneklere sahibiz.

Kan(in1 Sultan Siileyman zamaninda eski kiliselerin tamirine
izin verilip verilmeyecegi konusu tartisilmaya baslaninca Istan-
bul’un nasil fethedildigi hususu 6nem arzetmis, durumu 6grenmek
isteyen Seyhiilislam Ebussiid Efendi, 945 (1538) tarihinde hayatta
olan biri 117, digeri 130 yasindaki iki yenigerinin bilgisine bagvur-
mustur. Onlarnn ifadesiyle Yahudi ve Hristiyanlarin el altindan
Fatih’le anlagtiklan bilgisine ulagmis ve bunu ilgili fetvasina derc
etmigtir (Fetva i¢in bk. M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussutid
Efendi Fetvalan Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Enderun Kitabevi,
Istanbul 1972, s. 104, fetva no: 456).

Ote yandan tebligde sultanin “halvet talebi” hususunda yal-
nizca Tagkoprizade’nin verdigi bilgiye dayanarak bir takim cika-
rimlar yapilmamis, o déneme kadar diger kaynaklarin verileriyle
olusan genel anlayisla mezkir talebin uyustuguna da dikkat cekil-
migtir.

Mesela Hac1 Bayram-1 Veli’nin damadi Esrefoglu Rimi’nin
Tarikatname’sinde yoneticiler icin “zahir ilimlerine sahip olduklar:
gibi batin ilimlerine de sahip olmalidirlar; béylece halki adaletle
yonetir, dervisleri de egiterek hakka ulastirirlar” seklindeki sozleri,
Daviid-i Kayseri’nin Risale fi ilmi’t-tasavvuf’unda, zahir ilimle-
riyle birlikte batin ilimlerine de vakif olan ilim ehlinin diger alim-
lerden daha iistiin olduguna dair vurgusu, Molla Fenari’nin Aynii’l-
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ayan isimli eserinde, kesif ilminin 6nemine dair ifadeleriyle olusan
ilm1 tasavvufi ortamin padisahi etkilemis olabilecegi vurgulanmis-
tir. Asagida isaret edilecegi gibi Fatih donemindeki bu ortamin daha
sonraki donemlerde de devam ettigi goriilmektedir.

Diger yandan Prof. Dr. Abdiirrezzak Tek, bir padisahin dev-
let yonetimi ve otoritesi bakimindan igcinde bulundugu konum iti-
bariyla halvet talep etmesinin kabul edilir olamayacagini, zira hal-
vet siiresi olan {ic ila kirk giin gibi bir siire yonetimden uzaklagma-
nin ciddi manada idari bogluga ve karmasaya yol acacagin belirti-
yor. Evet bu argiiman dogru olabilir. Ancak arastirmalar goster-
mektedir ki Osmanlilar doneminde bir kisim tasavvufi uygulama-
lar, kisilerin pozisyonlarina gore diizenlenebilmis; onlarin sade der-
vislerden farkli sekilde egitilmeleri s6z konusu olabilmistir.

Mesela Halvetiyye’den Sarhos Bali Efendi, tasavvuf yoluna
girmeden 6nce Kepenekci Medresesi’nde miiderrislik yapiyordu.
Bu meslegi birakip tasavvuf egitimi almak icin Seyh Ramazan
Efendi’ye miirid olmak istediginde Seyh Efendi onun tedrisi tama-
men birakmasina razi olmamus, telkin ettigi zikirle birlikte tedrisi
stirdiirmesini istemistir. Hatta halvete koydugu anlarda bile onun
halvethanesinden ¢ikip ders vermesine, ardindan halvete donme-
sine imkan tanimistir. Yine Naksibendiyye’den Seyh Muslihuddin
Tavil kendisine miirid olmak isteyen ulemadan bir zatin ilim yolunu
birakmak istedigini soylediginde buna miisaade etmemis ve “Eger
kisi gayretli olursa tasavvuf egitimini kadi olarak da miiderris ola-
rak da tamamlayabilir” demistir. Bu anlayisin bir sonucu olarak bir
baska Naksi seyhi Hakim Celebi miiridlerinden Nigdeli Mahmud
Efendi’ye Eyiip’te Defterdar Mahmud Celebi Darulhadis’inde mu-
haddislik yaptig1 sirada siilfikiinii tamamlatmstir (bk. R. Ongéren,
Osmanlilar’da Tasavvuf, Istanbul: iz Yayimncilik, 2016, s. 360-361).

Prof. Dr. Abdiirrezzak Tek’in Fatih’in yetistirilme tarzinin
“halvet talebine” uygun olmadig1 ve diger Osmanl padigahlarinda
da bunun bir érnegine rastlanmadigi iddiasi i¢in sunlar1 sdyleyebi-
lirim: Cocuklugundan itibaren Fatih Sultan Mehmed’in egitiminin
bircok hoca tarafindan deruhte edildigi bilinmektedir. Bunlardan
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bir tanesi de Bursali Mevla Ayas’tir (6. 861/1457). Mevla Ayas
Bursa’da Zeyniyye seyhi Taceddin Karamani’den irsad icazeti al-
mus olan alim seyhlerdendir (bk. R. Ongéren, Alimlerin Gozdesi
Bir Tarikat: Zeyniyye, Istanbul: Insan Yayinlar1 2012, s. 104). Di-
ger Osmanl sultanlarina gelince; degil halvet talebi, mesayihle ve
tasavvufla iligkisi agisindan daha ileri seviyede taleplerde bulunan
sultanlarin oldugu son otuz yilda yapilan akademik calismalarla or-
taya ¢cikmis bulunmaktadir. Bunlar icinde su iki kaynagin verdigi
bilgileri 6rnek olarak anmak istiyorum. Zikredecegim bu iki kaynak
Prof. A. Tek’in es-Sekaik icin problem olarak gordiigii, olayin ya-
sandig1 donemle yazildig1 dénem arasinda uzun zaman olmasi gibi
bir zafiyeti (!) de icermiyor.

Bunlardan ilki Ozgen Felek tarafindan Michigan Universitesi
Yakin Dogu Calismalar1 Boliimiinde Gottfried Hagen danismanli-
ginda hazirlanan Doktora c¢alismasina konu olan Kitabii’l-
menamat’tir. Eser Sultan III. Murad’in tasavvuf egitimi siirecinde
Halvetiyye mesayihinden miirsidi Seyh Siica’ya tabir etmesi i¢in
yazdig riiya mektuplarini icermektedir. Bu mektuplar sultan daha
hayatta iken Mirahur Nuh Aga tarafindan biraraya getirilmistir.
Mektuplar incelendiginde padisahin seyhine “Saadetlii pederiim
hazretleri”, “Bentim rihum”, “Beniim saddetiim” gibi hiirmet ifa-
deleriyle yazmaya basladigl, riiyay:r anlattiktan sonra da yorumu
icin cogunlukla “Ferman sultanumundur” seklinde saygi ifadesiyle
tamamladig1r goriliiyor (bk. Kitabii’l-menamat: Sultan III. Mu-
rad’in Riiya Mektuplar [Haz. Ozgen Felek], Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2014).

Diger kaynak Londra’da Biritish Miizesi’'nin India Office
Library and Rcords béliimiinde tarafimdan bulunup ilim alemine
tamtilan Gelibolulu Ali’nin Menakib-1 Seyh Mehmed-i Dagi isimli
eseridir. Burada da Sultan III. Murad’in bir bagka Halveti seyhi
Mehmed-i Dagi’ye yazdigi mektubunda “Hazretiiniizden temennim
odur ki, suya kavusmay1 bekleyen susuz kimse gibi size kavusmay1
bekleyen bu miiridinizin babalik-ogulluk akdini tecdid ve te’kid bu-
yurasiz... Bir muradiniz, bir nasihatiniz var ise bu samimi miiridi-
nize duyurasiz” seklinde hitap ettigi goriilityor. Bu eser de Sultan
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hayatta iken kaleme alimmustur (bk. R. Ongoren, “Osmanlilar’da
Devlet Ricali-Mesayih Miinasebetlerinin Boyutlarini  Gosteren
Yeni Bir Kaynak: Ali’nin Seyh Mehmed-i Dagi ile Alakah
Menakib1” islam Aragtirmalar Dergisi, sy. 1 [1997], s. 107-113).

Prof. Abdiirrezzak Tek’in kabul edilebilir bulmadigi bir
bagka husus, Sultan II. Bayezid’in Halvetiyye seyhi Celebi Ha-
life’ye miirid olmas1 konusudur. Bunu Fatih ile Aksemseddin ilis-
kisinde oldugu gibi hem bilginin kaynag1 (Lemezat-1 Hulviyye)
hem de II. Bayezid’in pozisyonu agisindan uygun gormiiyor. Ancak
yukarida Sultan III. Murad ile ilgili anlatilanlar buna da cevap tegkil
ettigi icin bagka orneklerle konuyu uzatmak istemiyorum. Sadece
kaynaklarimdan Lemezat icin sunu sodyleyebilirim; bu kaynakta
bazi hata veya abartilarin olmasi biitiin yazdiklarinin giivenilir ol-
madigin gostermez. Aksine Halvetilik tarihi icin oldukca 6nemli
bir kaynaktir. Ustelik miiellifi Cemaleddin Hulvi yararlandigi elliye
yakin kaynagin adini eserin giris béliimiinde kaydetmis, bir kisim
bilgileri de seyhi Necmeddin Hasan Efendi’den aldigini belirtmis-
tir. Bu kaynaktan aldigim “miiridlikle ilgili” bilginin, diger sultan-
lar hakkinda farkh kaynaklarda verilen bilgilerle desteklendigi go-
riiliiyor. Yani Osmanli’da “seyh ve sultan” iliskilerine temas eden
kaynaklarda isimler degisse bile “miiridlik” bilgisi bir¢ogu icin vur-
gulandigina gore bu husus bir nevi “manevi tevatiir” haline gelmis
oluyor.

Ote yandan A. Tek, Lemezat’tan énce yazilan kaynaklarda,
mesela Hoca Sadeddin’in Tacii’t-tevarih’inde “miiridlik” bilgisinin
gecmedigini belirtiyor. Fakat 1584’te tamamlanan Tacii’t-
tevarih’in, II. Bayezid’in sehzadelik ve tahta gecis tarihinden bir
asr1 askin bir zaman sonra yazildigi gercegini gormeyerek es-
Sekaik icin yukarida yaptig1 itiraziyla celisiyor. Onun goriisiine
gore Tacii’t-tevarih’te bu bilgi yer almis olsaydi bile aradaki uzun
zamandan dolay1 buna giivenilmemesi gerekirdi.

A. Tek’in itiraz ettigi bir bagka husus “koruma vefki”dir.
Oysa tebligde ele alinan Sehzade Bayezid (Sultan II. Bayezid), Ce-
lebi Halife, Karamani Mehmed Paga ve Seyh Vefa arasinda cereyan
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eden olay1 ilk olarak kaydeden Nefehatii’l-iins Terciimesi basta ol-
mak tizere biitiin kaynaklar bunu zikrediyor. Bugiin A. Tek bdyle
bir durumu kabullenemese bile 0 donemin miiellifleri bunu itirazsiz
yazdiklarina gore, kabul ediyorlar demektir. Dolayisiyla bizim -ka-
bul edelim ya da etmeyelim- kaynaklarin kabulii {izerinden konuyu
sunma ylikiimliiliiglimiiz var. Eger bu tiir bilgiler icin aksi higbir
delil ve veriye sahip olmadigimiz halde hissiyatimizla yaklasarak
degerlendirmeler yaparsak, hele bunlarin miiellifler tarafindan uy-
duruldugu seklinde iddia ortaya koyarsak, tarihi kabul ve olaylari
dogru yansitmamis oluruz. Daha da 6nemlisi bunu miielliflerin uy-
durdugunu séylemek, ilgili eserlerdeki diger bilgileri de tartismali
hale getirir. Ayrica “koruma vefki”nin bir nevi dua hitkmiinde ol-
dugu, hadislerde ifade edildigi sekliyle dua ve sadakanin belalar
def edilebilecegi bilindigine gére bunu yadirgamamak gerekir. Ta-
bii ki Islam inancina gére “kaza miibrem” ise ne dua, ne sadaka ne
de vefk bir yarar saglar. Ancak “muallak kazalar” i¢in durum fark-
lidir ve alinan maddi ve manevi tedbirler basa gelecek kazalar sa-
vusturabilir.

Ayrica sunu da belirteyim ki, A. Tek yukarida tizerinde dur-
dugumuz es-Sekaik’in “halvet talebi” ile ilgili kaydini, daha erken
kaynak olan Nefehat Terciimesi’nde ge¢memis olmasina da daya-
narak stipheli bulmustu. 1482’de gerceklesen “vefk” olayina es-
Sekaik ve diger kaynaklarin yani sira ilk kaynak olan Nefehat Ter-
climesi’nde de yer verildigi halde bunu da kabul edilir bulmamak-
tadir. Bu durumda esas meselenin, kaynaklarin olaya yakinhg: ya
da uzakligina bagh olarak bilgilerin giivenilir olup olmadig: degil,
yazilanlarin bugiin bizim zihin ve goéniil diinyamiz1 sekillendiren
kabullerimizle uyumlu olup olmadig: meselesi oldugu ortaya ¢iki-
yor. O yiizden bizim 6ncelikle “tasavvuf tarihi aragtirma usuliinii”
ogrenmeye ihtiyacimiz oldugunu belirtmeliyim.

Prof. Dr. Abdiirrezzak Tek’in miizakere metniyle ilgili son
tashihim sudur: Yaklagik dort sayfalik metnin “Sonug olarak” diye
baslayan son bir sayfasi (en sondaki dort satir hari¢), bendenizin
otuz seneyi agkin siiredir Osmanli tasavvuf hayat: ve diisiincesi iize-
rine yaptigim arastirmalarla elde ettigim tesbitlerdir. A. Tek bir iki
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kelimesini degistirerek ciimle ctimle aktardig1 bu tesbitlere referans
olarak su makalesini gostermistir. (bk. dipnotta: Abdurrezzak Tek,
“Osmanh Klasik Déneminde Devlet-Tarikat iliskileri”, Dini Grup-
lar Siyaset ve Biirokrasi, ed. Salih Cift, Takyeddin Karakaya
[Bursa: Bursa Akademi Yayinlari, 2018], 13-19). Oysa bu tesbitle-
rimi daha 6nce asagidaki makalelerimde yayimlamistim.>*

skesk

Dog¢. Dr. Necdet Yilmaz miizakeresinde ilk madde olarak,
Fatih donemini tasavvufi yonden incelerken, arastirma diizeyinin
netligi acisindan “nazari ve ameli tasavvuf” ayrimi yapilmasinin
geregini belirtiyor. Bu ayrim 6nemli, ancak tebligin hedefi Fatih
dénemini tasavvuf hayati ve diislincesi agisindan ele almak degil, -
ki bu gercevede daha dnce birka¢ yazim yayimlandi- toplantiy: ter-
tip eden ISAV’1n talebine uygun olarak o dénemde “mesele” haline
gelmis tasavvufi konular1 degerlendirmektir. Dolayisiyla nazari ya
da ameli farketmeksizin mesele/problematik tegkil eden konular
tesbit edilerek Fatih donemi degerlendirilmeye calisilmistir.

Necdet Yilmaz’in ikinci madde olarak, tebligde “siyasi ve
din1” seklindeki ayrim siyaseti ve dini bambagka kategorilerde sun-
mus olmakla isabetli degildir, tarzindaki degerlendirmesine ge-
lince; Islam tarihinde “dini ve diinyevi” seklindeki ayrimla kastedi-
len ne ise “dini ve siyasi” seklindeki ayrimla kastedilen de benzer
bir seydir; bunlarin tamamen biribirlerinden ayri, bagimsiz olduk-
lar1 gibi bir iddia s6z konusu degildir. Keza “tasavvuf ve din” ay1-
riminda da din ile dinin zahir yonii, tasavvufla da batin yonii kaste-
dilmektedir.

34 R. Ongoren, “Osmanli’da Sufilerin Farkli Toplum Kesimleriyle iliski Tarz-
lar”, Islam Arastirmalan Dergisi, sy 3 (1999), s. 9-22; R. Ongbren, “Osman-
llar [Tasavvuf ve Tarikatlar]”, DiA, 2007, XXXIII, 541-548; R. Ongoren,
“Osmanh Tiirkiyesi’nde Tarikatlar”, Tiirkiye’de Tarikatlar: Tarih ve Kiiltiir
(ed. Semih Ceyhan), Istanbul: ISAM Yayinlari, 2015, s. 55-58; R. Ongéren,
“Osmanlilar’da Tasavvuf”, Dogudan Batiya Diisiincenin Seriiveni, [Os-
manli’da Felsefe ve AkI1 Diisiince], (ed. Bayram Ali Getinkaya), Istanbul: in-
san Yayinlari, 2015, c. VIII, s. 61-82.
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Dog. Dr. Necdet Yilmaz’in “sema ve devran” meselesinde fa-
kihler ile sufilerin karsit taraflar olarak yaklasimi genellestirilmis
gibi goziikiiyor, oysa semaya fakihlerden olumlu yaklasanlarin,
stifiler tarafinda da olumsuz yaklasanlarin oldugu biliniyor, seklin-
deki tenkidi icin ise sunlan soyleyebilirim: Tebligde ele alinan do-
nem Fatih donemidir; bu donemdeki manzara ne ise o ortaya konul-
mustur. Yoksa takip eden dénemde konuyla ilgili yazilan eserler ve
fetvalar gercevesinde her iki taraftan kimlerin nasil bir goriise sahip
oldugunu daha 6nce hazirladigim su makale ile ilim alemine duyur-
mustum.>®

kg

Dr. Abdullah Taha Orhan da miizakeresinde Taskop-
rizade’nin es-Sekaik’ini tek tarihi kaynak olarak kullanmanin ve bu
kaynak tizerinden hiikiim ¢ikarmanin bazi sakincalari olabilecegini,
buradaki siifilerle ilgili bilgilerin siifilerce yazilan metinleri de kri-
tik etmeden dogru anlagilamayacaginm belirtiyor ve mesela Aksem-
seddin’in Istanbul’dan ayrihisim Sekaik’te izah edildigi gibi Fa-
tih’in kendisine intisap etme talebiyle iliskilendirilmesi gercegi bii-
tiiniiyle yansitmayabilir diyor. Orhan’in bdyle bir yaklagimi “ihti-
yat” acisindan dogru ve onemlidir. O yiizden tebligde Ornegin
Fatih’in “halvet talebi” degerlendirilirken o déneme kadar yazilan
eserlerle olugsmus ilmi tasavvufi ortamin bunu destekledigi husu-
suna dikkat cekilmistir.

Dr. Abdullah Taha Orhan miizakeresinde es-Sekaik ile
alakali tereddiitiinii Aksemseddin’in Istanbul’dan ayrilma gerek-
cesi lizerinden 6rneklendirse de Fatih’in “halvet talebi” hakkinda
da yegane kaynak oldugu icin kabul edilebilir gormedigini soyleye-
biliriz. Zira Orhan 2022 yilinda Hac1 Bayram-1 Veli ile Sultan II.
Murad’in iligkisine dair bir menakibnameyi degerlendirdigi yazi-
sinda (bk. “Cehd Eyleyiniz ki Evvelki Tekbirde Goresiz: Yeni Bir
Menkibe Isiginda Haci Bayrdm-1 Veli-II Murad iligkileri”, VI.

3 R. Ongoren, “Osmanhlar Déneminde Sema ve Devran Tartismalan”, Ta-
savvuf Ilmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, istanbul 2010, sy. 25, s. 123-
132.
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Uluslararas1 Hac1 Bayram-1 Veli Sempozyumu Bildiriler Kitabi, ed.
Vahit Goktas-Harun Alkan, Ankara: Kalem Negriyat 2022, s. 255-
266) Hac1 Bayram’in bir¢ok hususta Sultan II. Murad’a derinden
etkisini esere dayanarak vurguladigi halde, Sultan’in Haci Bay-
ram’a miirid olduguna dair verilen bilgi icin soyle demektedir:
“...Ancak aralarinda teknik anlamda bir miirid-miirsid iligkisi oldu-
gunu, menkibede dendigi sekliyle II. Murad’in Hac1 Bayram’dan
“el alip ona bey’at kildigin1” sdyleyemeyiz.”

Oyle anlasiliyor ki Abdullah Taha Orhan’in da bu husustaki
cekincesi, Abdurrezzak Tek’in cekincesiyle aynidir. Yani tahtta
olan bir kimse bulundugu pozisyonun gereklerini yerine getirmesi
acisindan “teknik anlamda miiridlik” yapamaz. Eger miiridligin ta-
mmini, “tekkedeki dervigler gibi her seyi birakip biitiin zamanim
zikirle gecirmek” seklinde yaparsak, bu c¢ekince bence de gecerli-
dir. Ancak bu tanimin herkes icin gecerli olmadigin yukarida ver-
digim 6rnek uygulamalar ile anlatmistim. Sultanlar sézkonusu ol-
dugunda onlarin pozisyonuna gore durum belirlendigi de degisik
orneklerden anlagilmaktadir. Hatta normal miiridler i¢in seyru sii-
liikk sirasinda tek bir seyhin rehberligi s6z konusu iken, sultanlarin
agirlikh olarak bir seyhle irtibatinin yan sira bagka seyhlerden zikir
almalar1 miimkiin olmustur. Buna “tasavvuf egitiminde hakani yol”
diyebiliriz.

Abdullah Taha Orhan’in miizakeresinde dile getirdigi bir
baska husus, “kiyamet” ile ilgili tartigmalardir. Orhan’in belirttigi
gibi donemin bazi sufi miiellifleri kiyamet konusuna temas etmis-
lerse de bunun Fatih doneminde bir “mesele” haline geldigine dair
net veriye sahip degiliz. O yiizden tebligde konu edilmemistir.

Katkilar i¢in miizakerecilere tekrar tesekkiir ederim.



IX

ES’IiLE ESERLERI FELSEFE METNi OLARAK OKUNA-
BiLiR Mi? MOLLA LUTFI’NiN FUTUHAT’I OZELINDE
BiR INCELEME

Yasin APAYDIN'

Giris

Bu calisma, Osmanli Devleti’nde XV. ve XVI. asirlarda
Sahn-1 Seman medresesi etrafindan tesekkiil eden ilm1 ¢evrenin 6ne
cikardigi bir yazim tiirii olan “es’ile”ye odaklanmaktadir. Bir biitiin
olarak heniiz miistakil bir inceleme konusu yapilmamis es’ile lite-
ratiiri, kaleme alindig1 cografya ve zaman diliminin kimi hususi-
yetleri gbz oniinde bulundurularak okundugunda anlaml bir yap1
arz etmektedir. Aksi takdirde, muhtelif zaman dilimlerine yayilmis

ve kisisel ilgilere sikistirllmis eserler mecmuasi olarak goriilme ih-
timali dogacaktir.

Calismamizda kiitiiphane kataloglarinda ¢ogunlukla muhte-
vasit dikkate alinarak es’ile, es’ile-ecvibe, enmiizec, iskalat,
i‘tirazat, risaletii’l-imtihan, siibiihat, mesail-i muhtelife ya da varsa
yazarlan tarafindan verilen 6zel isimleri (FiitGihat vd.) ile kayitlan-
mis, birbirinden kopuk ve miistakil bir sekilde oldugu intibai veren
eserlerin belirli bir yazim tiiriine isaret edip etmeyecegi, ettigi tak-
dirde bunlarin islam felsefesi literatiirii icerisinde degerlendirmenin
imkanim sorusturacagiz. Bunu yaparken mezkir isimlerle kayitl
eserlerin niceliksel coklugu dikkate alinarak zaman ve mekan sinir-
landirmasinda bulunacagiz.

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (yasin.apaydin@istan-
bul.edu.tr).
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Adi gecen eser tiirlerinin yazildig1 zaman dilimi, yazarlarinin
yasadig1 cografya ve egitim aldiklar1 ya da 6gretimde bulunduklar
mekanla birlikte degerlendirildiginde XV. ve XVI. yiizyil Istanbul
medrese cevresinin bu alanda temayiiz ettigi goriilmektedir. Done-
min en gozde ve seckin medresesine mensup diisiintirlerin zikredi-
len tiirdeki eserleri 6ne ¢ikarma egiliminde oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Haddizatinda bu iliskiyi bir gereklilik ya da zorunlu-
luk olarak tamimlayan ya da ima eden ifadelere mezkiir eserlerin
baglarinda rastlamak miimkiindiir.

Ozellikle Sahn miiderrisi olan ya da olmak isteyen mollalarin
ilgi gosterdigi bu eserler, yazim hikayelerini iceren kisa mukaddi-
meler egliginde sunulmustur. Yazarlarinin hayat hikayelerine hatiri
sayilir yeni bilgi sunan bu mukaddimeler, eserlerin hangi saiklerle
ve kimi muhatap alarak yazildig1 hususunda aragtirmacilari aydin-
latabilmektedir.

Calismamizda bu dénemin tipik bir diisiintiri olan Molla
Lutfi (v. 900/1495) ve onun az bilinmekle birlikte giiniimiize ulasan
es’ile metinleri arasinda en hacimlilerinden biri olan Fiitiihat adl
eseri bir numune olarak secilmis, mezkiir metinlerin felsefe mese-
lelerine ne oranda yer verdigi ve katki sundugu, buna bagh olarak
birer felsefi yazim tiirii olarak goriiliip goriilmeyecegi sorusturul-
mustur.

Fiitiihat 6zelinde bir incelemeye girismeden 6nce mezkir
eser tiirlerinin birbiriyle iligkisi, aym tiir altinda toplanmasinin
imkani, muhteva ve telif sebepleri goz oniinde tutularak cevaplan-
maya calisilacaktir. Bu vesileyle “es’ile”nin bir yazim tiiriine isaret
edip etmedigi, mahiyet ve muhtevasina dair bir arastirmay iktiza
ettiginden oncelikle es’ile tiiriiniin genel ve ayiric1 6zellikleri iize-
rinde durulacaktir. Burada paylasilacak bilgilerin, ilk kaynaklara
dogrudan miiracaatla yapilacagindan gelistirmeye miisait oldugu
akilda tutulmahidir.

Belirtilen hususlar dikkate alindiginda, calismanin zaman ve
mekan disinda bazi i¢ unsurlarla da sinirlanma geregi ortaya cik-
maktadir. Bu kapsamda es’ile adi altinda anilan eserlerin tiimiiniin
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yeknesaklik icermedigi, iislup, yazilis gayesi, icerik yapis1 gibi nok-
talarda farkli karakterler tagidig1 goriilmiis ve baslikta ifade edilen
es’ile tiirtiniin bunlardan hangisine ve ne sebeple delalet edecegi ilk
baglik altinda aciklanma geregi duyulmustur. Binaenaleyh es’ile
eserlerinin dogas1 ve muhtevasina yonelik bir sorusturma ayni za-
manda hedef metinlerin tayini konusunda bir ayristirmayi ve agiklik
kazandirmay1 beraberinde getirmektedir.

Es’ile metinlerinin dogasi ve muhtevasi hakkinda konusmak
ayn1 zamanda tarih igerisinde izledigi yolu takip etmeyi gerektirdi-
ginden bir sonraki baglikta tarihgesi tizerinde durulmustur. Hayli
kisithi verilere sahip oldugumuz bu alanda, zikredilen dénemden ve
Istanbul merkezli ilim cevresinin kaleme aldig1 metinlerden hareket
edilmis, baz1 numuneler secgilerek 6zellikle mukaddimelerinde yer
verilen bilgiler cercevesinde bir sunum yapilacaktir.

Ozetle ifade edilecek olursa galismamizda, Osmanl basta ol-
mak {izere birgok cografyada bu tiirde kaleme alinan metinlerin bu-
lunuyor olmasi, bahsi gecen metinlerin iceriklerinden hareketle ka-
tegorize edilmesindeki giicliikler birlikte diisiiniildiigiinde ismi ka-
taloglardan ne sekilde anilirsa anilsin ilk baghkta cercevesini gize-
cegimiz tiire ait eserlerin felsefi bahisleri (mantik, hikmet ve kelam
meselelerini icerecek kapsamda) ele alanlar {izerinde durulacak,
mezkir 6rnekle de miisahhas bir katkis1 gosterilecektir.

1. Es’ile Eserlerinin Mahiyeti ve Muhtevasi

Giris kisminda belirtildigi {izere, “es’ile”nin bir yazim tiirii
olarak sunulmasi, ona benzer tarzda yazilan eserlerin ne sekilde ko-
numlandirilacagr sorununu giindeme getirir. Osmanl medreseleri-
nin yapisina paralel bir sekilde, ¢ok disiplinli ve mantikla birlikte
adabii’l-bahs ve’l-miinazara ilmini bilgiyi arastirmanin yol ve yor-
damini belirleyen dayanaklar olarak goren anlayis, bilginin dile ge-
tirilis yollarini da tayin edici bir hal almistir. Bunun en somut 6rne-
gini, miiteahhirin dénemi ayristiran yazim tiirii olarak hasiye ve ta-
likatlarda gormek miimkiindiir.
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Belirli bir dénem sonrasinda hemen her ilimde ezber ya da
kolay kavrayisa medar olacak 6z metinler kaleme alinmasi, za-
manla bunlarin ilim talebelerine agimlanmasi ya da muhtelif mes-
replere ait diisiiniirlerin kendi diisiincelerini sergilemesine imkan
kilan serhlerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Serhlerde
acimlanan bahislerde zaman igerisinde fark edilen problemli ve ka-
bul edilemez hususlar hasiye ve talikatlarda ifsa edilmis, bu durum
konularin daha teknik ve ciizl perspektiften ele alinmasina imkan
saglanmistir.

Hagsiyelerde dile getirilen itiraz ve siipheler zamanla sadece
bunlar konu edinen daha kiiciik hacimli ama problem yogunlugu
daha fazla olan risaleleri meydana getirmistir. Bu sadette umfr-1
amme, zihni varlik, nefsu’l-emr, kaza ve kader, yalanci paradoksu,
bilgi ve tarifin mahiyeti, mevzunun dogas1 gibi bazen serhlerde ve
¢cogu zaman da hasiyelerde tanik oldugumuz meselelere dair miis-
takil risaleler kaleme alinmistir.

Yazim tiirlerinde meydana gelen bu evrilisin XV. ve XVI.
yiizyillara gelindiginde ortaya ¢ikardigi bir diger tiir, metinlere so-
rular yoneltmek suretiyle giindeme gelmistir. Belirli bir isimlen-
dirme altinda ele alinmay gii¢ kilacak cesitlilikte muhteva ve f{is-
luba sahip bu eserler, es’ile, es’ile-ecvibe, enmiizec, iskalat,
i‘tirazat, risaletii’l-imtihan, giibiihat, def‘u’s-siibeh, el-mesail
mine’l-fiinGini’l-muhtelife, el-kelimatii’l-miite‘allika bi settd’l-
ulim seklinde yazim tarzina yonelik; niceliksel anlamda icerigine
gondermede bulunan es-seb‘u’s-sidad, el-hamsetii’l-miitehayyire,
el-‘aseretii’l-kamile gibi tiire gonderme yapan; ya da Ffitiihdt 6rne-
ginde goriildiigl tizere nadiren de olsa miiellifi tarafindan verilen
ozel isimle anilmistir.

Zapt edilmesi giic bir cesitlilikte anilan eserlerin bir tiire gén-
dermede bulundugunu iddia etmek kolay degildir. Bununla birlikte
bahsi gecen eserleri etrafinda toplayip belirli ve yazarlarinin zih-
ninde 6ncesinde tayin edilmis bir cihet-i vahdeye ulasmak miim-
kiindiir. Kanaatimize gore, bu eserlerin tiimii bir es’ile yazim tiiri-
niin muhtelif fertlerine isaret etmektedir. Ayni ton ve ayni diizeyde
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olmasa da her biri “sual”i bir bilgi edinme yontemi olarak éne ci-
karan eser hiiviyetindedir.

1.1. Sorudan Soruna Gegis

Bu hususun netlik kazanabilmesi igin “sual” iizerinde biraz
durmak gerekmektedir. Sozliik anlamiyla sorma ve isteme eylem-
lerine géndermede bulunan sualin belirli disiplinler icerisinde yeni
terim anlamlar1 kazandigini sdyleyebiliriz. Tehanevi, sualin dua an-
laminda kullanildigini belirttikten sonra “ehl-i nazar indinde itiraz-
dir ve sdil, itiraz eden kimsedir” seklinde bir agiklamada bulunur.
Sozliiksel anlamdan terimsel anlama gegisin hangi siireclerde ger-
ceklestigi heniiz netlik kazanmamis olsa da ikisi arasindaki irtibati
fark etmek zor degildir. Haddizatinda cedel ve ddaba dair erken do-
nemde yazilan eserlerde sualin dogasini ele alan bahislerle baglan-
masi bu irtibata dair bir fikir vermektedir.

“Soru”nun sozliik anlaminda yer alan talep etmenin zamanla
delil talep etmeye evrilmis olmas1 ve bu anlamiyla sualin “miina-
zara eserlerinde iddia sahibi tarafindan ileri siiriilen fikirlere karsi-
lik delil isteme”, sdilin de bu cihetle “iddia sahibine (mu‘allil) itiraz
eden” anlamini kazanmis olmas1 muhtemeldir.

Soru sormanin muhtelif sorunlar beraberinde giindeme geti-
riyor olusu es’ile metinlerinin de ¢ikis noktas1 olmustur. Bu metin-
ler, “hakikati kesfeden bir yontem olarak soru sormayr merkeze
alan ve sorunlari ortaya ¢ikararak gercegin ortaya konmasini hedef-
leyen metinler” olarak tamimlanabilir.

“Es’ile”nin bu evrildigi anlam yaninda asli anlami olan soru
sormay1 korudugunu ve bir telif tiirii olarak siirdiigiinii de ifade et-
mek gerekir. Bu sadette muhtelif ilimlerde ele alinan konularin
soru-cevap formuna donistiiriildiigii eserler kaleme alinmistir.
Bahsi gecen eserler daha ziyade o ilmin baglangic ve orta seviyesine
hitap edecek tarzda kaleme alinmistir. Bu haliyle bircok eserin

! ibnii’l-Enbari, el-I§rab fi cedeli’l-i‘rab, thk. Said el-Afgani, Beyrut: Daru’l-
fikr, 1971, 36-43; Abdiilkahir el-Bagdadi, ‘Iydru’n-nazar fi ‘ilmi’l-cedel, thk.
Ahmed Muhammed Arriibi, Kuveyt: Esfar, 2019, 435-436.
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es’ile olarak kayitlandigim ve literatiire gectigini hatirda tutmak ge-
rekir.?

Belirli dénemlerde miiderris ve kadi atamalarindan 6nce ya-
pilan ruus imtihanlarinda sorulan sorularin da soru sahibi ya da mu-
hatab: tarafindan yaziya gecirildigini gérmekteyiz. imtihan risale-
leri olarak anilan bu tiire ait bir 6rnek, Kara Davud olarak bilinen
Davud el-Karsi’nin (v. 1169/1756) “miimeyyiz” Mehmed Ak-
kirmani (v. 1174/1760) huzurunda imtihan edilmesi akabinde ken-
disine tevcih edilen sorular ile bunlara verdigi cevaplari kaleme al-
di1g1 metindir.?

Bizim calismada konu ettigimiz eserlerin, bu son zikredilen
tiirle isim olarak benzegse de igerik olarak ondan hayli farklilasti-
g sdylememiz gerekir. Zira soru-cevap seklinde ilerleyen es’ile
metinleri, dogrudan bilgi verme amacli ve pedagojik yonii agirlikl
olan eserlerdir. Bu eserlerin yazim amaci, muhatabi belirli konu-
larda bilgi sahibi kilmak ya da bilgi seviyesini 6l¢mektir.

Ote yandan bahsini ettigimiz es’ile metinleri, muhatabim bil-
gilendirmeyi ikincil amag goriip bunu oldukca simirli bir seviyede
tutan, esasinda muhatap alinan ve ¢ogunlugu medreselerde tedris
edilen metinlerde dile getirilen iddia ve goriislerin ciiriitiilmesi,
bosa cikartilmasi ve zayifliginin ortaya konulmasim yani bunlara
karsi bir meydan okumay1 hedefleyen, bu sebeple de yoneldikleri

2 Bu metinlerin ézellikle medrese gevrelerinde Osmanli’nin son zamanlarina
kadar iiretildigi goriilmektedir. S6z gelimi Harputlu ishak Efendi’nin (6.
1892) medresenin muhtelif merhalelerinde okutulan temel eserlere yonelik
hazirladig es’ile bu kabilden zikre degerdir.

3 Ercan Cengiz, “Osmanli Devleti’nde Ruiis Sinav Sistemi Baglaminda
Daviid-i Karsi’nin Risale fi tafsili ma hasale mine’s-su’al ve’l-cevab fi’l-im-
tihdn Adh Risalesinin Degerlendirilmesi”, Uluslararas1 Davud-i Karsi Sem-
pozyumu, 2017, 43-44. imtihan risaleleri genellikle dil ve mantik gibi alet
ilimlerini kapsamakta, kadilik sinavlarinda buna fikhin eklenmesi de s6z ko-
nusu olmaktadir. Ornek imtihan metni igin bkz. Ahmed Halil Fevzi Filibevi,
Risaletii’l-imtihan, Siileymaniye Kiitiiphanesi, ibrahim Efendi, 753; Mehmed
Hayreddin Feyzi Filibevi, [Cevhere miistemile ale’l-es’ile ve’l-ecvibe], Istan-
bul: Matbaa-i Amire, 1287.
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metinlerde sorunlu gordiikleri yerlere odaklanan eserler olarak te-
bartiz etmistir.

1.2. Es’ile Tirii Olarak Enmiizecler

Es’ile eserleri ile muhteva ve {islup yoniinden benzerlik ku-
rabilecegimiz bir diger tiir “enmfizec”tir. Isminin hangi tarihten
sonra mezkiir eserleri nitelemede kullanildigi ¢ok acik degilse de
bu isimle anilan en eski tarihli metin Mehmed Sah Fenari’ye aittir.
Mukaddimesinde verdigi bilgiye gore Fenari, Razi’nin Farsca ka-
leme aldig1 ve altmis ilmi ihtiva eden Cdmi‘u’l-uliim’unu eserine
esas almig ve buna bazi eklemeler yapmak suretiyle yiize tamamla-
mistir. Eserin yazim sebebini su sekilde agiklar: “Ttim ilimlerin
Oziinii biraraya getiren ve akil sahiplerini hayrete diisliren bir eser
telifine azmettim... Nakli ve akli ilimlerden yiiz ilmi topladim ve
her bir ilimde bir asil, bir problem ve bir ¢6ziime ya da ii¢ asila yer
verdim*...ve onu mefhumuna mutabik olmak iizere enmiizecii’l-
‘ultim olarak isimlendirdim.””

Fenari’nin ilk kez bir eser bashg olarak kullandig1 enmiizec,®
eserin icerigine mutabik olmasi hasebiyle miiellif tarafindan secil-
mistir. Bu se¢imin neye tekabiil ettigini bilmek icin eser igerigine
g0z gezdirmek gerekir. Fenari’nin Enmiizec’de, Razi’nin zikri ge-
cen eserindekine paralel bir sekilde,” her bir ilme bircok meseleye
asil tegkil eden bir ana mesele ile bagladigini1 daha sonrasinda buna
iliskin One siiriilebilecek bir soruyla devam ettigini ve nihayetinde

4 Eser incelendiginde otuz sekiz ilimde asil, sorun ve ¢6ziim tertibinin dikkate
alindi81, geri kalaninda ise ii¢ asila yer verilmekte iktifa edildigi goriilmekte-
dir. Bkz. Mehmet Cicek, “Mehmed Sah Fenari’nin ‘Enmiizecii’l-ulim’ Adh
Eserinde Tefsir lmi”, 257-258.

> Mehmed Sah Fenari, Enmiizecii’l-‘uliim, Siileymaniye Ktp.: Fatih, 3677, 3a-
3b.

6 thsan Fazhioglu, “ithaf’tan Enmiizec’e Fetihten Once Osmanl Ulkesi’nde
Matematik Bilimler”, Uluslararas1 Molla Fenari Sempozyumu Bildiriler, ed.
Tevfik Yiicedogru vd., 2010, 136-137.

7 Cami‘u’l-uliim’da ilimlere ait bahisler el-us{lii’z-zahira, el-usfilii’l-miigkile
ve el-imtihanat basliklar1 altinda ele alinmistir. Bkz. Esref Altas, “Fahreddin
er-Razi’nin flimler Ansiklopedisi”, 102.
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de o soruya iligkin bir ¢6zlim iirettigini gérmekteyiz. Asillarda ilme
ya da ilmin kaidelerine iligskin agiklayici ifadelere yer verilirken de-
vamindaki kisimlarda konu ile ilgili akla gelebilecek sorular genel-
likle soru formatinda dile getirilmekte ve pesinden buna iliskin ¢6-
zlim onerileri sunulmaktadir.

Eserin zikredilen sekilde ortaya konan iceriginin her bir ilim-
den secilen numune meseleler ve ¢céziimler sebebiyle numune anla-
mina gelen enmiizec tabirinin kullanildigini séylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla enmiizeclerin, dérnekler iizerinden ilimlerin ele alindig1
ve o ilme yabanci kimselere bir fikir vermesi sebebiyle telif edilen
bir tiir olarak ortaya ¢iktigini soylemek yanlis olmayacaktir. Nite-
kim bu durum sonraki dénemlerde telif edilen enmf{izecler hakkinda
da gegerliligini korumustur.®

Enmiizec literatiirii icerisinde sohret bulan bir diger énemli
eser Devvani’ye aittir. Gucerat sultanlarindan I. Mahmud Sah’a
(1458-1511) ithaf iceren mukaddimesinde o, eserini muhtelif ilim-
lere ait meselelere dair kaleme aldigini, bunu yaparken de mezkir
meselelerde diisiilen siiphe ve zanlar agikliga kavusturdugunu be-
lirtmistir.® Eserin neden Enmiizec olarak anildigina dair mukaddi-
mede bir emare olmamakla birlikte sonundaki temme kaydinda yer
alan “Burisalede yer vermek istediklerimin sonu budur. Onu [eseri]
mezkir ilimlere bir 6rnek [enmiizec] kildim ki yiice esigin hiz-
metkarlar1 riza goziiyle miilahaza edebilsin” ifadelerinden yola ¢1-
karak miiellifin eserine 6zel bir isim vermeyip baskalar tarafindan
Enmiizec isminin verildigini sdyleyebiliriz. "

8 Enmiizeclerin sayisina iligkin net bir bilgi olmasa da bazi arastirmalarda
1300-1600 yillar1 arasinda on bir eserin bu tiire ait oldugu iddia edilmistir.
Bkz. Kenan Tekin, “Osmanli Dénemi Enmuzecii’l-ulim Literatiiriinde {lim-
ler Siralamas! ve Nevi’nin Netdyicii’l-Fiinfin’u”, Islam Arastirmalar: Dergisi,
62.

9 Celaleddin Devvani, Risdletii Enmiizeci’l-uliim: Orneklerle Ilimler Tasnifi,
ngr. Ali Kiirgat Turgut-Omer Osman Arik, Istanbul: Endiiliis Yay., 35.

10 Benzer bir durum Orhan Gazi zamamnda telif edilip oglu Siileyman
Pasa’ya ithaf edilen ve bir niishasinin zahriyesinde el-Ithafii’s-Siileymant fi’l-
‘ahdi’l-Urhani seklinde kayitlanan eser i¢in de soz konusudur. Eserin igeri-
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Enmiizec’in 6zel bir isim olmaktan ziyade bir nitelik olarak
kullanimi sonraki donemde de devam etmistir. S6z gelimi 16. yiiz-
yil disiintirlerinden Muslihuddin Lari’nin (6. 979/1572) Riistem
Pasa’ya ithaf ettigi eseri Enmiizecii’l-‘uliim olarak anmilmistir. Bu
isimlendirmenin kaynag1 onun mukaddimede yer verdigi “Belirli
bir tasnifle her bir ilimden nefis bahisleri iceren bir numune
[enmiizec] sectim”!! seklindeki ifadedir. Dikkatle bakildiginda bu-
rada enmiizec, 6nceki drnektekine benzer bir sekilde, 6zel bir isim
olmaktan ziyade bir vasfa isaret etmektedir. Yazar, belirli bir tertibe
gore dizili ilimlerden meseleler seckisi olusturarak bunu mezkir
ifade ile tanimlamistir.

Ayn yiizyilda yasayan ve Sokullu Mehmed Pasa’ya ithaf et-
tigi eserinde enmiizeci bir vasif olarak tercih eden diger Osmanl
bilgini Sipahizade Mehmed Efendi’dir (6. 997/1589).' Eserine her-
hangi bir isim vermeyen Sipahizade, mukaddimede sonradan ese-
rine isim olarak anilacak'® su ifadelere yer verir: “[Eseri] fenlere
dair numune [enmiizec] olarak kildim ve hakkinda sek ve zanna dii-
siillen [meseleleri] beyan ettim”**. Gériildiigii iizere Sipahizade di-
ger enmiizeclerde de karsilastigimiz {izere ilim baghklarim esas ala-
rak ihtilafli meselelere odaklanan bir ¢alisma yapmis ve bunu
enmiizec olarak vasiflamistir.

sinde enmiizec kaydina gecmedigi halde bazi gerekcelerle enmiizec tiirii eser-
ler igerisinde amlmistir. Gerekgeler icin bkz. Thsan Fazlioglu, “iznik’te Ne
Oldu? Osmanh flmi Hayatinin Tesekkiilii ve Davud Kayseri”, Nazariyat, 27.
11,411, Enmiizecii’l-‘ulim, Feyzullah Efendi, 2145, 2b. Eserin Devvani’nin
Enmiizec’iyle benzerligi ve irtibati icin bkz Reza Pourjavady, “Muslih al-Din
al-Lari and His Samples of the Sciences”, Oriens, 300-301.

12 Eserin muhtelif niishalar1 incelendiginde Sokullu’nun yam sira III. Murad
ve Sinan Pasa’ya da ithaf edildigi goriilmektedir. Niishalar1 ve muhtevasi hak-
kinda bkz. Mehmet Cicek, “Sipahizade’nin Enmiizecii’l-fiiniin’unda Tefsir
{lmi”, Cumhuriyet ilahiyat Dergisi, 23/2 (Aralik 2019), 962-963.

13 Nitekim eserin niishalarinda Risdle fi’l-fiiniini’s-semdniye, Risdle fi’t-tefsir
ve gayrihi, Risdle fi’l-mebdhis mine’l-fiiniin seklinde isimlendirmeler bulun-
maktadir ki bunlarin tiimii eserin muhtevasi dikkate alinarak sonradan veril-
migtir. Cigek, “Sipahizade’ nin Enmizecii’l-fiintin’unda Tefsir {lmi”, 960.

14 Sipahizade, Enmizecii’l-fiin(in, Siileymaniye Kiitiiphanesi: ismihan Sultan,
nr. 303, 1b.
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Bir diger enmiizec yazar olarak anilan isim, Mirzacan Ha-
bibullah Bagnevi’dir (6. 995/1587). Eserinin mukaddimesinde
“sonra miidevven ilimlerden bir numune [enm{izecen] sectim. Boy-
lelikle tahsil edecek kimse, tekrardan dogacak bitkinlige maruz kal-
madan her bir meselede yeni bir sevk ve ziyadesiyle haz alabilsin”!”
ifadelerine yer verirken dnceki érneklerle ciddi benzerlik ortaya ko-
yar. O da digerleri gibi eserine bir isim tayin etmeksizin enmiizeci
bir vasif olarak kullanir.

Binaenaleyh zikredilen 6rneklerden yola ¢ikarak enmiizecin
bir tiire géndermede bulundugunu iddia etmek miimkiindiir.'®

Bu tiir eserlerin belli bagh 6zelliklerini su sekilde siralamak
miimkiindiir:

a) Genellikle birden fazla ilme dair soru (literal anlaminin
otesinde) ya da sorunlar icermektedir.!”

15 Mirzacan Bagnevi, Enmiizecii’l-‘ultim, Siilleymaniye Kiitiiphanesi: Mihri-
sah Sultan, nr. 39, 153a-153b.

16 Mezkur eserler bagta olmak iizere yazilan belirli sayidaki enmiizec eserinin
kimi arastirmalarda belirli bir yazim tiirii ve literatiiriine isaret ettigi iddia
edilmistir. Bkz. Kenan Tekin, “Osmanli Donemi Enmfizecii’l-Ulim Lite-
ratiiriinde limler Siralamasi ve Nev‘i’nin Netdyicii’l-Fiinin’u”, islam Aras-
tirmalar1 Dergisi, 50 (2023), 35.

7 Hem enmfizec hem es’ile eserleri umumiyetle birden fazla ilmi icerecek
sekilde yazilmis olsa da nadir durumlarda belirli kitap ya da bahislere tahsis
edilebilmektedir. Ornek i¢in bkz. Kirmani, Semseddin el-Kirmani,
Enmiizecii’l-Kegsdf, Siileymaniye Kiitiiphanesi: Nuruosmaniye, nr. 568, la-
119a; fIsrafil Sen, “Molld Muslihuddin Kesteli’nin Seyyid Serif Ciircani
Elestirisi: i“tirazatii’l-Kesteli ala ba‘zi ‘ibarati’s-Seyyid es-Serif el-Ciircani fi
Serhi’l-Mevakif (Tahkik ve Inceleme)”, Tahkik Islami ilimler Arastirma ve
Negir Dergisi 3/2 (Aralik/December 2020): 161-213; Emir Celebi,
Enmiizecii’t-tib, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, nr. 7044.
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b) ilimlere dair tamtic1 ifadeleri igerirler. Bu yoniiyle ilimler
tasnifi/taksimi literatiirii icerisinde degerlendirilmesine yol agmis-
tir.'8

c) Bilgi vermeye kiyasla bir problemi ¢ne ¢ikarmay1 6ncele-
mektedir.

d) Ele alinan meseleler ve ilimler, miiellifin ya da muhatabin
ilgisine gore sekillenmektedir. Bu anlamiyla genel gecer bir tertibi
esas aldig1 soylenemez.

e) Yazildig1 dénemin ilim muhitinde tartisilan meseleleri ve
bunlara yonelik cevap arayislarini 6ne ¢ikarir.

Bu haliyle es’ile metinleri ile enmiizecler arasinda ciddi bir
benzerlik ve paralellik oldugundan bahsedilebilir. Yukarida isaret
edilen a, c, d ve e maddeleri her iki tiiriin ortak 6zelliklerine isaret
etmektedir. Ote yandan b maddesi enmiizec tiiriiniin es’ile metinle-
rinden ayristirdigini belirtmeliyiz.

Iki tiir arasinda zikredilen ciizi fark her ikisinin tek bir tiire
isaret edebilecegi sorusunu akla getirmektedir."® Acaba bu iki tiir,
aslinda tek bir yazim tarzinin icerisinde degerlendirilebilir mi? Iki
tiir arasinda bir geciskenlik ya da birinin digerine evrilmesi s6z ko-
nusu olmus mudur?

Bu ve benzeri sorularin hakkiyla cevaplanabilmesi, iki alana
ait eserlerin tarihteki seyri hakkinda bir sorusturmay1 da zorunlu
kilmaktadir. Zira goriiniiste oldukca benzer hususlar arz eden es’ile

18 Nitekim ilimler tasnifine dair yapilan caligmalarda mezkur eserlerin ele
alindig1 goriilmektedir. Bu durum Tars{isi’nin enmiizecinde agikca goriilmek-
tedir. Zira her bir ilmin meselelerine gecmeden 6nce ilmin tanim yapilmak-
tadur..

19 Nitekim tefsir ilmi hakkinda soru-cevap formunda yazilan ve her iki ismi
bir araya getiren eserlere tesadiif edilebilmektedir. Muhammed b. Ebubekir
er-Razi, Enmiizecii’l-es’ile, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Ktp., nr. 478,
1a-102b.
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ve enmizecin tarihi seyir ve ilim muhitlerinde buldugu karsilik mu-
kayese edildiginde birini digerinden ayirt etmeyi saylayacak vasi-
talarla karsilagmaktayiz.

Her iki tiiriin (es’ile ve enmiizec) tarihi seyri ve niceliksel aci-
dan disiiniirlerin onlara yonelimi dikkate alindiginda enmiizec
eserlerine ilginin ilkine kiyasla hayli sinirli bir muhitte kaldigin
sOyleyebiliriz. Her ne kadar 14. ila 17. yiizyillar arasinda belirli pe-
riyotlarla yazilan enmiizeclerle karsilasiyor olsak da bu eserlerin bir
tarihi siireklilik sagladigin iddia etmek giictiir.?’ istanbul ulemas:
0zelinde baktigimizda bu durum daha da net bir hal almaktadir.

Ozellikle Istanbul ulemasinin es’ile kavramsallastirmas: al-
tinda eserlerini telif ettigini ve bunun bir yazim tarzi olarak genisce
kabul gordiigiinii vurgulamak gerekir. Enmizec tiirii eserlerin ise
boylesi bir kabule mazhar olmadigim ve daha ziyade kisisel ilgiye
miinhasir kaldigim rahathkla séyleyebiliriz.?!

Tarihsel acidan bakildiginda, ilk hususla irtibath bir sekilde,
es’ilelerin enmiizeclerin aksine siireklilige sahip oldugunu belirt-
mek gerekir. Bahsedilen siireklilikte en basat rolii, es’ile-ecvibe
metinlerinin birbirini muhatap talep eder tarzda yazilmasi {istlen-
mistir. Bir sonraki basglkta érneklendirilecegi iizere, kaleme alinan
enmizeclerin aksine es’ileler, ret kabilinden yazilan ecvibeleri ve
bunlarin da dogusuna sebep oldugu yeni es’ileleri meydana getir-
migtir.

20 Kimi galigmalarda belirli yiizyillarda enmiizec tiirii eserlerin yiikseliste ol-
dugu iddia edilmisse de bu eserlerin birbirinden kopuk bir sekilde bir siirek-
lilik saglamaksizin yazildigim ifade etmek gerekir. Iddia igin bkz. Tekin, “Os-
manli Dénemi Enmuzecii’l-uliim Literatiiriinde Ilimler Siralamas1”, 62.

21 1300-1600 aras! ii¢ yiiz senelik dénem icerisinde bir elin parmaklar kadar
enmiizec eseri yazildig1 iddia edilmistir. Bu listede yer alan eserleri inceledi-
gimizde 6nemli bir kisminin enmiizec olarak sonradan ya arastirmacilar ya da
zahriye kayitlarinda verildigini gérmekteyiz. Dolayisiyla bu eserlerden bir
kisminin benzer gerekcelerle es’ile literatiirii icerisine dahil edilmesi de miim-
kiindyir.
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Fatih doneminden itibaren aym anda bircok diisiiniirce be-
nimsenen es’ileler, takip eden donemlerde ciddi bir diisiis yasanma-
dan ve hatta II. Bayezid donemi 6rneginde gordiigiimiiz tizere yiik-
selis gostererek devam etmistir.?? Enmiizeclerde ise gorebildigimiz
kadariyla bu tiir bir siireklilik saglanmamuisgtir.

Dikkatten kagmamasi gereken bir diger nokta, kimi zaman
enmuzec eserlerinin es’ile eserlerine bir unvan olarak kullanilmig
olmasidir. Diger bir tabirle, es’ile bir yazim tarzi ve tiiriine génder-
mede bulunurken enmfizec bir unvan ya da nitelige gondermede bu-
lunabilmektedir.?® Bu durum bir eserin aym1 anda hem enmiizec
hem es’ile olarak amlmasina da sebebiyet vermektedir.?*

2. Tarihge

Es’ile tiirii eserlerin neden yazildigina dair net bir bilgiye sa-
hip olmasak da serh ve hasiyelerle birlikte bir yazim tiiriine isaret
ettigini soylemek miimkiindiir. Haddizatinda es’ile metinlerini,
hasiye ve talikat tiirii eserlerle belirginlesen elestiri kiiltiiriiniin en
goriiniir sekilde ortaya ¢iktig1 alan olarak gorebiliriz. Zira serhlerde
kismen hasiyelerde ise cok daha fazla gozlemledigimiz ana metin-
lere yonelik elegtirel yaklasima metni acimlayan aciklamalar eslik
etmekteyken es’ile metinlerinde dogrudan elegtiri amacinin giidiil-
diigii goriilmektedir.

2211. Bayezid dénemi diisiiniirlerinin es’ile ilgisine dair genis bilgi icin bkz.
Omer Mahir Alper-Yasin Apaydin, Molla Lutfi ve Fiitihdt’1, 20-26.

23 Spz gelimi Ali Merzif(ini’ye ait olan ve enmiizecle ilgili calismalarda ken-
disine yer verilmeyen bir eserin mukaddimesinde, yazdig1 es’ile eserine bir
yazim numunesi olmasi temennisiyle Enmiizec ismini vermesi es’ile ile
enmizec arasinda bir mahiyet farki olmadigini ortaya koymaktadir. Ali Mer-
zif(inl, Enmiizec, Manisa Il Halk Kiitiiphanesi, nr. 2951, 18b-19a.

24 Es’ile tiiriine ait birden fazla eser kaleme alan ve bu eserlerle sohret bulan
Kara Seydi’nin hayat1 ve eserlerinden bahseden Kinalizdade Hasan Celebi,
“nice fiinindan enmiizec u resdil yazmigdur” diyerek onun es’ile metinlerini
enmiizec olarak vasiflandirmistir. Bkz. Yasin Apaydin, “Kara Seydi ve
‘Es’ile’lerinden Hareketle II. Bayezid Dénemi Osmanli ilim Gevrelerine Ba-
kig”, Osmanli’da Ilm-i Kelam, ed. Kadir Gémbeyaz vd., istanbul: isar Yayin-
lar, 2022, 265.
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Es’ile metinlerinin ilk kez kim tarafindan ve ne amacla yazil-
dig1 hakkinda kesin bir bilgiye sahip olmamakla birlikte, erken do-
nemlerden itibaren belirli metinlere yonelik siikiik ya da itirazlar
ele alan eserlerle siireci baslatmak miimkiindiir. Felsefi ilimler s6z
konusu oldugunda Mes{idi, Ebheri ve Katibi gibi isimlerin sirasiyla
Isarat, Miilahhas ve Medlim’e yonelik kaleme aldiklar ve itirazla-
rin ihtiva eden metinleri zikredilebilir. Bu metinlerin daha ziyade
tek bir ilim dalinda ve bir esere yonelik kaleme alindig1 goriilmek-
tedir. Belirli bir donemden sonra yukarida zikri gecen enmiizeclerin
sahneye cikmasiyla birden fazla ilme dair problemler etrafindan
elestirel yaklasimin genisledigini soyleyebiliriz. Yazarinin ve yasa-
dig1 dénemin ilim ¢evrelerinin ilgisine paralel bir sekilde belirli ilim
ve bahislere odaklanildigimi dikkate aldigimizda farkli bir agsamaya
gecildigini soylemek zor olmayacaktir.

Yukarida ortaya kondugu iizere enmiizeclerin es’ile ile ¢cogu
noktada paralellik arz ettigi ve fakat ona nisbetle mahdud bir gev-
rede yazildig1 dikkate alindiginda onlar bir gecis asamasi olarak
gormek de miimkiindiir. Diger bir tabirle, tek bir ilme ya da metne
yonelik siiphe ve itiraz yoneltme zamanla enmuzecler sayesinde
birden fazla ilmi kapsar bir hal almistir. Enm{izeclerin bir gecis asa-
masi olarak anilmasina gelince bunun en belirgin sebebi yukarida
da bahsedilen mahdudiyettir. Osmanh 6zelinde duruma bakildi-
ginda enmiizeclerin hayli sinirli bir mecrada kaldigi, bunun aksine
benzeri amacla yazilan es’ilelerin ise cok daha genis kabul gordii-
gudiir.

Es’ile metinlerinin yogun bir bicimde yazildigi dénem ve
cografya birlikte degerlendirildiginde 6zellikle XV. ve XVI. asir
Osmanli medrese cevrelerinin 6ne ¢iktig1 miisahede edilir. Sahn
miiderrisleri basta olmak iizere bu dénemde yasan bir¢ok Osmanl
alimi, es’ile metinlerini kaleme almak ya da onlara cevap iiretmek
suretiyle muhatap olmustur.

Es’ile metinlerinin etki alanim agikga gostermesi acisindan
II. Bayezid donemi bilginlerinden Kara Seydi-i Hamidi’yi (o.
912/1507) érnek olarak ele alabiliriz. Bagka bir calismada detaylica
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gosterdigimiz tizere, bes farkli es’ile metni kaleme alan bir Sahn
miiderrisidir. O, bu eserlerinde felsefe ve kelam, fikih ve usuld, dil
ve belagat ilimlerine dair belli bagh metinleri merkeze alarak bun-
lara yonelik itirazlar serdetmistir. Es’ileleri icerisinde Modon’un
fethi vesilesiyle II. Bayezid’e (1481-1512) ithaf ettigi metin, icl ve
Mevdkif1, Ciircani ve Serhu’l-Mevdkif1, Ali Kuscu ve Serhu’t-
Tecrid’ine yonelik itirazlar1 konu edinmis ve bir¢ok bilginin dikka-
tini ¢ekmistir. Oyle ki, aralarinda Samsfinizade, Acem Muhyiddin,
Kara Bali (6. 929/1522-23), Hiisam Celebi (6. 926/1519-20), Egri
Abdi, (6. 940/1533-34), Molla Siica, Gorez Seydi ve Sarigérez Nu-
reddin’in (6. 928/1522) bulundugu bir¢ok isim bu metinde yer alan
itirazlara karsi ¢6ziim iireten ecvibe metinleri kaleme almstir. Ure-
tilen ¢6zlim onerilerini bagarili bulmayan Kara Seydi kendi itiraz-
larinin ¢6ziimiinii iceren bir ecvibe metni de kendisi kaleme almas,
boylelikle tek bir es’ile metni etrafinda 10’a yakin Sahn miiderrisi-
nin kalem oynatmasina sebep olmustur.?®

Benzer bir duruma aralarinda Molla Lutfi’nin ortaya koy-
dugu itirazlarla basi cektigi II. Bayezid donemi Sahn miiderrisleri-
nin felsefenin mevzuu gibi konular etrafindaki tartismasinda rast-
lanmaktadir. es-Seb ‘u’s-siddd adin verdigi es’ile metninde Molla
Lutfi, bir versiyonunda yedi digerinde dokuz meseleyi giindeme ge-
tirerek padisah huzurunda tartisma imkam buldugunu, kendi ifade-
lerindeki noksan sebebiyle degil akran hasediyle dogrunun yanls-
tan ayrismadigini, padisahin da emri {izerine bunu sézlii olmanin
yani sira yazili bir sekilde takdim kaydettigini belirtmistir.?® Esere
cevap kaleme alanlardan biri de izari Celebi (6. 901/1496) olup ec-
vibesinin mukaddimesinde konunun hikayesini anlatir. Buna gore
ihvandan biri olarak andig1 Molla Lutfi’nin kimi meselelerden ra-
hatsi1z olmasi sonucu bunu Sultan II. Bayezid’e sikayet ettigini ve
padisahin da mezkiir meselelere karsi ¢oziim iceren fikirlerin yazil

% Yasin Apaydin, “Kara Seydi ve ‘Es’ile’lerinden Hareketle I1. Bayezid D6-
nemi Osmanli ilim Cevrelerine Bakis”, 261-279.

% Egref Altas, “Molla Lutfi’nin es-Seb‘u’s-siddd Adli Risalesinin Tahkik ve
Degerlendirmesi”, Tahkik Islami flimler Arastirma ve Nesir Dergisi, 5/1 (Ha-
ziran 2022), 31.
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bir sekilde kayit altina alinmasim emrettigini ve kendisinin de bu
vesileyle risaleyi miitalaa ettigini belirtir.?”

es-Seb‘u’s-sidad etrafinda cereyan eden miibahesenin
mezkir ikili arasinda simirli kalmadiginmi belirtmeliyiz. Bu cerce-
vede Ayasofya Kiitiiphanesi 2271 numarada bulunan ve Risdle fi
def‘i’s-siibeh ‘an havasi mebhasi’l-mevzu‘*® bashgin tasiyan ese-
rin mechul miiellifinin de bu tartisma icinde oldugunu ve Molla
Lutfi’yi bircok eserden asirdig1 konulan bir araya getirmekle sug-
ladigim zikredebiliriz. Sekdik’te “bagka eser telif etmese fazilet ve
seref olarak ona yeterdi” seklinde es-Seb ‘u’s-siddd’1 niteleyen Tas-
képriiliizade’nin (6. 969/1561) izari Celebi’nin ecvibesini dikkate
alarak bir muhakeme yazmustir.?’

3. Molla Lutfi ve Fiitihat1

Molla Lutfi’nin meshur olan bu es’ile metni disinda yakin za-
mana kadar kayip eser olarak kalmis ve Fiitiihdt adim verdigi ha-
cimli bir es’ile metni daha bulunmaktadir. Taskopriiliizade basta ol-
mak {izere onun hakkinda bilgi veren kaynaklarin hi¢birinde eser
hakkinda bilgi bulunmamasi sasirticidir. Daha sasirtici olan ise,
eserin kiiclik hacimli veya ikincil meselelere tahsis edilmis olma-
sindan kaynakli bir gormezden gelmeye konu olamayacak yapida
kaleme alinmig olmasidir. Zira Fiitiihdt, siradan bir metin olmayip
aksine dort ilme dair elli meseleyi barindiran ve mevcut es’ile me-
tinleri diistiniildiigiinde en hacimlilerinden kabul edebilecegimiz bir
yapiya sahiptir.*

27 Egref Altas, “Bilimlerin Konusu Uzerine Bir Tartisma: Molla izari’nin el-
Ecvibe ‘ala i‘tirazati’s-Seb‘i-s-sidad, Adl Risalesinin Tahkik ve Incelemesi”,
Islam Tetkikleri Dergisi, 13, 1(2023), 232.

28 Siikrii Ozen, “Molla Lutfi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi,
Istanbul: TDV Yayinlari, 1989, 30/255-256; Esref Altas, “Molla Lutfi’nin es-
Seb‘u’s-sidad Adh Risalesinin Tahkik ve Degerlendirmesi”, 3.

2 Tagkopriilizade, el-Livau’l-merfa‘fi halli mebdhisi’l-mevzi‘, thk. Esref
Altas, istanbul: ilem Yayinlari, 2022.

30 Eserin Molla Lutfi’ye aidiyeti ile ilgili gerekgeler i¢in bkz. Alper-Apaydin,
Molla Lutfi ve Fiitiihat, 51-60.



ES’ILE ESERLERI FELSEFE METNI OLARAK OKUNABILIR Mi? 349

es-Seb ‘u’s-siddd’ a ¢cok benzer bir mukaddimeye sahip eserin,
farklh bir yazim hikayesi bulunmaktadir. Mukaddimede belirtildi-
gine gore eser, II. Bayezid’in oglu Sehzade Ahmed’in miitalaasina
sunulma gayesiyle o dénemin tedaviilde olan eserlerinden 6nemli
ve ayni zamanda tartismaya acik elli meseleyi bir araya getirmek
amaciyla telif edilmistir. Molla Lutfi’nin 6ldiiriildig{i tarihte yirmi
dokuz yasinda olmasi, sehzadenin miitalaasina sunulmasi ve iger-
digi bilgilerin miigkiil meselelerden tesekkiil etmesinden yola ¢ika-
rak Flitithat’in miiellifin son donem eserlerinden oldugunu cikarsa-
yabiliriz.!

Eserin icerigine geldigimizde, kisa bir mukaddime ile basla-
yan metin, 6zellikle Sahn etrafinda tesekkiil eden ilim ¢evrelerinde
oldukca muteber kabul edilen Zemahseri’nin Kessaf’1, Teftazani ve
Ciircani’nin Hadsiyetii’lI-Adud’u, Kutbeddin Razi’nin Muhdkemat’i,
Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif ve Hasgiyetii’t-Tecrid eserlerinde yer
alan ve miiellife gore miiskiil barindiran konular1 bir araya getir-
mektedir. Nitekim eserin girisinde o, tipki es-Seb ‘u’s-siddd’in bas-
langicinda da yer verdigi ve karakteri haline de déniismiis su soz-
lere yer verir:

“Ey ulular ve yiiceler toplulugu! Ey nam salmis seckinler ve
gozde zatlar! —Allah Te‘ald, sizlere uzun 6miirler versin ve sizleri
mutlu kilsin- biliniz ki, ben, size, [kitaplarda ve bir takim metin-
lerde] bana karisik ve zor gelen yerlerin, makul ve anlasilir bulma-
digim noktalarin maksadini ve anlamini sormaktayim, bunlari so-
rusturmaktayim. Talep ettigim sey, budur. Bunu da, hakikati elde
etmek icin kivranan bir kisi olarak yapiyorum; kesinlikle magrur
bir kisinin, muhataplarim sorguya ¢ekmesi gibi bir tavirla yapiyor
degilim. Eger derde derman olacak, susuzlugu giderecek ¢ok ya da

31 Molla Lutfi’nin ahir émriinde sultan II. Bayezid’le arasinin bozuldugu ve
diizeltmek amaciyla birtakim aracilardan yardim istedigi bilinmektedir.
Fiitiihat’in sonundaki ifadelerde sultan katindan murada erigme ve talep edi-
lenin saglanmasi umulmaktadir ki bu da miiellifin son zamanlarda telif ettigi
eserlerden olma ihtimalini giliclendirmektedir. Eserin tek niishasinin giinii-
miize ulasmis olmasi ve tedaviile girmeyisi de benzer sebeplere dayandirila-
bilir. Alper-Apaydin, Molla Lutfi ve Fiitiihdat’1, 61, 79.
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az nezdinizde bulunan bir seyler varsa, bunu benimle paylasiniz. Bu
nimete beni de ortak ediniz ki, gercek bir takdire ve 6vgiiye, biiyiik
bir ecre erisesiniz. Aksi takdirde, Allah, sizinle benim aramdaki hu-
susta geregi gibi hiikmiinii verir ve vekil olarak da Allah yeter.”3

Es’ile metinlerinin yazilig amacini da 6zetleyen bu satirlarda,
tedaviilde bulunan diger bir tabirle miiderrisler arasinda icerdigi
bilgi ve benimsedigi yontemle kabul gérmiis eserlerin otoritesini
sorgulamaya yonelik bir tavir ortaya ¢ikmaktadir. Bu tavir, Razi ile
birlikte giindeme gelen “muhakkik” vasfinin da bir geregi olarak
Osmanl diigiiniirlerine ¢ok erken dénemlerde sirayet etmistir. Bu
tavrin eser yazimi soz konusu oldugunda en miicessem hali es’ile
metinleri olarak karsimiza ¢ikar. Nitekim Molla Lutfi, salt hakikat
kaygisiyla hareket ettigini iddia ederek ne derece saygin ve makbul
kabul edilirse edilsin her bir eserde karisiklik ve zorluk iceren, ma-
kul ve anlagilir olmayan konularin olabilecegi ihtimalinden yola
cikmaktadir. Dolayisiyla sectigi eserlerin, basta yasadig1 dénem ol-
mak {izere Osmanl ilmiye cevrelerinde iizerine en ¢ok serh ve
hdsiye yazilanlar arasindan olmasi, ayni sekilde hedef alinan miiel-
liflerin de tipk1 eserleri gibi zaman igerisinde kendi alanlarinda oto-
ritelesmis kisilerden olugmasi tesadiif degildir.*®

Fiitithat’in diger es’ile metinleri arasinda ayristirici ve dikkat
ceken yonleri bulunmaktadir. Bunlarin basinda, es’ilelelerin gene-
line hiikkmeden felsefi tavirdir. Sadece felsefi bahislere ayirdig:
mantik, kelam ve hikmet kisimlar1 degil; tefsir ve usiil-i fikha dair
acikmalarda da bu tavra érnek durumlar s6z konusudur. Mesela hac
aylan ve fiilleri meselesinin ele alindig1 dordiincii meselede, ko-
nuyu felsefi anlamda tiir (nev‘) kavrami {izerinden tartismaya ac-

32 Alper-Apaydin, Molla Lutfi ve Fiitihdt’1, 78.

33 Molla Lutfi’nin ézellikle Ciircani’ye yonelik elestirileri hemen her eserinde
kendini gosterir. Onun bu tavr1 daha sonrasinda 6grencisi Kemalpasazade ta-
rafindan da siirdiiriilmiistiir. Genis bilgi i¢in bkz. Omer Mahir Alper, “Mahi-
yetin Mec‘{iliyeti Baglaminda Kemalpasazade’nin Ciircani Elestirisi”, Islam
Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim: Seyyid Serif Ciircani Ornegi, ed. M. Cii-
neyt Kaya, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015, 197-227.
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makta ve “bu, felsefi bir inceleme olup (tedkikiin felsefiyyiin) ko-
nugmalarda ve genel dilde dikkate alinmaz” diyerek mezkir tavri
acikca dile getirmektedir.>*

Fiitihat’in diger es’ile eserleri arasinda 6ne ¢ikan bir diger
yonii, mantik ve kelam bahislerinin yani sira dogrudan felsefi eser-
leri “sual”in konusu kilmasidir. Umumiyetle es’ile eserlerinde fel-
sefi konular, medreselerde felsefi ilimlerin ve goriislerin aktaricisi
konumunda bulunan Serhu’l-Mevdkif ve Hasiyetii’t-Tecrid gibi
eserler baglaminda ele alinmustir. Bununla birlikte dogrudan ibn
Sind’nin ya da Messai filozoflarin metinlerine yonelik es’ileler ice-
ren eserlere rastlanmaktadir.®

Fiitiihat’in bir diger ayiric1 yoni, niceliksel olarak felsefi me-
seleleri kusaticiliginda goriilmektedir. Genellikle kiigiik hacimli ve
birka¢ mesele iizerine odaklanilarak yazilan es’ile eserlerine kargi-
lik Fiitiihat, cok daha fazla felsefi konuya deginmistir. Eserin gene-
line kiyasla bakildiginda, meselelerin dagilim su sekildedir:

ilimlere ve Eserlere Gore Meselelerin Dagilimu
1.- 9. meseleler Tefsir (Kegsaf)
10. — 18. meseleler Usiil-i Fikih (Hasiyetii’l-Muhtasar)
19.- 27. meseleler Hikmet (Serhu’l-Isarat)
28.- 50. meseleler Kelam (Serhu’l-Mevakif)

Molla Lutfi’nin tabloda goriilen tertibi neden tercih ettigi acik
degildir. Mukaddimede tedaviildeki eserlerin itirazlara konu edildi-
gine dair bir ifade ge¢se de buradan yola ¢ikarak tedaviil sirasinin
gozetildigini soylemek kolay olmayacaktir. Zira aciktir ki, medre-
selerde okutulan ya da iizerine serh ve hasiye yazilan eserler dikkate
alindiginda sonda yer alan kelam ilminin baslarda yer almasi, Isdrdt
ve serhinin ise ona kiyasla daha geride bulunmas: gerekecektir.

34 Alper-Apaydin, Molla Lutfi ve Fiitlihdt’1, 65, 87.
35 Gryaseddin Beypazari’nin kaleme aldig1 Fiitihdt gibi Sehzade Ahmed’e it-
haf edilen ve Siibiihdt’in son kisminda ibn Sina’min Isdrdt’s ve Tisi’nin
Serhu’l-Isdrat’y varlik ve mahiyet konularimin tartisilmasi amaciyla hususi
olarak tercih edilmistir. Bkz. Giyaseddin Beypazari, Siibiihdt, Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, 2843, 183b-184a.
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Aym sekilde dini ilimler-felsefi ilimler seklinde bir tertibin de
sonda gelen kelam ilmine ait meselelerle ihlal edilecegini soyleye-
biliriz. Bir tertipten bahsetmek gerekecekse ilimler tasnifine dair
kaleme aldig1 el-Metalibii’l-ilahiyye’ye mutabik sekilde seri-akli
ilimleri temele aldig1 varsayilabilir. Bu durumda kelam ilminin son
kisimda yer almasinin problemli olduguna isaret etmemiz gerek-
mektedir.

Kanaatimize gore, Flitithdt’ta benimsenen tefsir, fikih, hik-
met ve kelam seklindeki tertip, es’ile metinlerinin kahir ekseriye-
tinde goriilen bir teamiile dayanmaktadir. Oyle ki, muhtelif zaman-
larda yazilan bir¢ok es’ile metnin, herhangi bir gerekce sunulmak-
sizin tefsir, fikih ya da usil-i fikih, mantik ve kelam seklinde bir
tertip miisahede edilmektedir. Bu tertibi bir teamiile bagh olarak
gormemizin nedeni, bir yeknesaklik gostermemesidir. Yazarin, do-
nemin ya da yasanilan cografyanin ilgilerinin belirgin oldugu du-
rumlar da miisahede edilmektedir. Bu sebeple olsa gerek, bazen dil
ilimlerinin (6zellikle belagat) éncelendigi es’ile metinleri ile karsi-
lagildigr gibi felsefi ya da akli ilimlerin agirlik kazandig1 ya da akli
ilimlere hi¢ yer verilmedigi metinlerle karsilasmak miimkiin olabil-
mektedir.

Fiitihat’la ilgili yer verdigimiz tabloda elli meselenin onda
birlik kismimn Isdrdt ve serhi iizerinden hikmete tahsis edildigi go-
riilmektedir. Eserin dort ana metin {izerinden itiraz ve elestirileri
giindeme getirdigi diisiiniildiigiinde metinlerden ilk iiciine (Kessdf,
Hasiyetii’l-Muhtasar ve Serhu’l-Isdrdt) ayn sayida meselenin (se-
kiz) ayrildigin1 kelamda ise onlara kiyasla yaklasik ii¢ kati kadar
meselenin (yirmi iki) ele alindigini belirtmemiz gerekir. Bu haliyle
diisiiniildiigiinde Fiitiihdt’in yaklagik onda birinin hikmete dair ba-
hisleri icerdigini sdyleyebiliriz.

Hikmete dair ayrilan kisma odaklandigimizda bunlarin
Isdrat’1 olusturan ii¢ ana ilime, yani mantik, doga felsefesi ve me-
tafizige dair meselelerden miitesekkil oldugunu gérmekteyiz. Bun-

lan su sekilde siralamak miimkiindiir:
| Isdrdt ve Serhu’l-Isdrdt Ozelinde Ele Alnan Meseleler ve Disiplinler |
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1./19. Mesele Doganin hareketin ilk ilkesi olu- | Fizik
sunun niteligi
2./20. Mesele Tammlarin ve 6nermelerin ciiz- Mantik
lerinin mantigin hangi kisminda
ele alinmasi gerektigi
3./21 Mesele Idrakin dogas1 Psikoloji
4./22. Mesele Seyh’in vasiyetinin tekrarinin
anlarm
5./23. Mesele Demokritos’un cisim teorisi Doga Felsefesi
6./24. Mesele Vehim giiciiniin sonsuz seylere Psikoloji
glic yetiremeyisinin izahi
7./25. Mesele Heyilanin ispatina dair getirilen | Doga Felsefesi
delilin zay1flig1 ve Platon’un
tavrl
8./26. Mesele Iradi hareketin dogasi Psikoloji

Goriildiigii tizere, Molla Lutfi’nin bir sorun olarak gordiigii
veya sarih Kutbeddin Razi ya da Tiisi’nin sorun olarak vaz ettigi ve
kendisinin bir ¢6ziim 6nerdigi konular mantik ve doga felsefesine
aittir. Doga felsefesine ait olan bes meselenin ti¢iiniin psikoloji ala-
niyla ilgili olmasi da dikkat gekici bir 6zellik olarak 6ne ¢ikmakta-
dir.

Tabloda dikkat ¢eken bir diger husus, felsefenin en degerli
ilmi olarak gorillen metafizigin yer almayisidir. Bunu Molla
Lutfi’nin kisisel bir tercihi olarak algilamak miimkiinse de onun bu
alana olan ilgisini diisiindiigiimiizde tatmin edici degildir. Belirtme-
miz gerekir ki, eserin Isdrdt ve serhini merkeze alan kismim kadar
“hikmet” olarak isimlendirmek dogru ise de tam ve kusatic1 degil-
dir. Zira eserin neredeyse yarisina karsilik gelen son kisim, Serhu’l-
Mevdkif basta olmak iizere miiteahhirin donem kelam metinleri
tizerinden metafizikle ilgili bircok meseleyi giindeme getirmekte,
filozofun bu konulara kars1 tutumunu goézler 6niine sermektedir. Bu
kismin Serhu’l-Isdrdt’s merkeze alan hikmet boliimiinii takip et-
mesi de bu agidan anlamhdir. Fiitiihdt’in son kisminda ele alinan
konulara bu gozle bakildiginda soyle bir tablo ile karsilasiimakta-
dur:
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Mevikif ve Serhu’l-Mevdkif’a Yonelik Elestiriler

1./28. Mesele Keldm’1in mevzuu, mevzuun neligi

2-3./29-30. Mesele Umiir-1 Amme ve kapsayicilik yorumuna elestiri

4./31. Mesele Imkan’in mahiyet igin gerekli olusunun alemin ezelde
hudiisu gortisii ile celismesi

5./32. Mesele Imkén’in anlamlart

6/.33. Mesele Maddi ve sfirf ciizlerin ma‘liilii 6ncelemesinin anlamm

7./34. Mesele Tam illetin miirekkep ma‘lilii 6ncelemesi

8./35. Mesele Bilesik eserlerin basit ve yalin faile dayanmasinin
imkan1

9./36. Mesele Hakiki ilkenin degillemelerle nitelenmesi ve tiim yonler-
den Zorunlu’dan iki seyin ¢ikmasinin imkani

10./37. Mesele Tam ve yeter sebebe dair

11./38. Mesele Arazin somut belirleniminde (tesahhus) mahallinin et-
kisi

12./39. Mesele Varliklarin tiirsel mahiyetlerin fertlerinde belirmesi
(te*ayyiin)

Serh-i Cedid ve Hasiye-i Tecrid’e Yonelik itirazlar
13-14./40-41. Mesele | Bilgide bilinene denk bir suretin bilende intiba etmesi ve
onciillerinin saglamlhig

15./42. Mesele Umiimi siiphe (siibhe-i amme)

16./43. Mesele Sebeplik cihetiyle birliktelik

17-18./44-45. Mesele | Tam illette coklugun imkan:

19./46. Mesele Somut olarak beliren bir ferde yerlesenin (hulil eden)
onun sebebi olmamasi

20./47. Mesele Varliksal (viicidi) olanin ma‘liiliiniin varliksal olusu

21./48. Mesele Cisimlerin mekanlara nispetinin esit olmamasinin mer-

kez ve cevreden kaynaklanip kaynaklanmamasi
22-23./49-50. Mesele | Sayilarin siradiizeninde cakigma (tatbik)

Es’ile metinlerinde gordiigiimiiz gibi eser, miiellif tarafindan
yapilan salt bir secki olmayip bir¢ok felsefi meseleye dair filozofun
diisiincelerini iceren bir metindir. Oyle ki, Fiitiihdt gormezden ge-
linerek Molla Lutfi’nin felsefi goriislerini biitiinciil bir sekilde or-
taya koymak miimkiin géziikmemektedir.
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CELALEDDIN DEVVANI’NIN OSMANLI DUSUNCESIN-
DEKIi ETKILERI: iSBAT-I VACIB RiSALELERi ORNEGi

Hatice TOKSOZ"

Giris

Celédleddin Devvani, dogrudan Osmanl Devleti cografya-
sinda yasamis bir alim olmasa da gerek eserleri gerekse 6grencileri
vasitasiyla Osmanh diisiincesine kayda deger etki birakmus bir dii-
stiniirdiir. Ogrencisi Hakim Sah el-Kazvini (6. 929/1523’ten sonra)
tarafindan “alldme-i cihan”! seklinde nitelendirilen Devvani, déne-
minde “iistad” kabul edilmektedir. Déneminin 6nde gelen hocala-
rindan ders aldig1 bilinen Devvani, ilk egitimini babasi1 Sa’duddin
Es’ad es-S1ddiki ed-Devvani’den?, ilerleyen siirecte de Ebu’l-Mecd
Abdullah b. Meymiin el-Kirmani, Mazharuddin Muhammed el-
Kazeriini, Riikneddin Riizbihan Bakli es-Sirazi, Muhyiddin Mu-
hammed Guskebari el-Ensari gibi hocalarin ders halkasinda yer al-
mugtir.® Kendisinin de verdigi bilgilere gére Devvani’nin egitim ha-
yat1 Kazeriin ve Siraz gibi sehirlerde gecmistir.* Devvani, ilk hoca-
lik deneyimini Karakoyunlu Hiikiimdarnt Cihan Sah’in (6.

Prof. Dr., Siileyman Demirel Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, (toksozha-
tice@gmail.com)
1 Hekim Sah el-Kazvini, “Hekimgah Tezkiresi”, Aligir-i Nevai, Mecdlisii’n-
Nefais (Herati ve Hekimsdah Cevirisi Miilhakati) iginde, cev. A. Naci Tokmak,
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2017, 2/226-227.
2 Celaleddin Devvani, Risdletii Enmiizecu’l-‘uliim (Orneklerle flimler Tas-
nifi), ngr. ve cev. Ali Kiirsat Turgut-Omer Osman Arik, Istanbul: Endiiliis Ya-
yinlari, 2020, 36-37.
3 Devvani, Risdletii Enmiizecu’l-‘uliim, 38-43. Devvani’nin ders aldig1 ho-
calar1 hakkinda detayh bilgi icin bk. Harun Anay, Celdleddin Devvdni Hayati,
Eserleri, Ahldk ve Siyaset Diisiincesi, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1994, 53 vd.
4 Devvani, Risdletii Enmiizecu’l-‘uliim, 36-37; Seyyid Serif Mar’asi Hii-
seyni Nurullah Siisteri, Mecdlisii’l-mii’minin, Tahran: Kitabfurus-i islamiyye,
1365, 2: 221
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872/1467) Tebriz’de 1465 yilinda yaptirdigi Muzafferiye (Gok-
medrese) Medresesinde® yasamus, daha sonra da dénemin énemli
ilim merkezlerinden olan Siraz’da miiderrislik yapmistir. Siraz’da
yasadig1 donemde, bir taraftan Akkoyunlu Devleti’nde kadilik gibi
onemli idari gérevde bulunurken, bir taraftan komsu tilkelerin dev-
let bagkanlariyla mektup yoluyla iletisim kurmakta, diger taraftan
da kendisinin ders halkasina katilmak tizere farkli iilkelerden gelen
ogrencilere dersler vermektedir. Mesela, bazi kaynaklar Fatih Sul-
tan Mehmed’in (6. 886/1481) Devvani’ye cesitli hediyeler gonder-
digi bilgisini vermektedir. ® Bununla birlikte II. Bayezid (6.
918/1512) ile mektuplastig1 ve bazi eserlerini ona ithaf ettigi bilin-
mektedir.

Ormnegin, bu ¢alismada konu olan Devvani’nin Risdle fi Is-
bati’l-vacibi’l-kadime adl eserin Ankara Milli Kiitiiphane’de bulu-
nan 1467 tarihli niishasinin giris kisminda risalenin “Ebu’l-fiituh
Bayezid b. Muhammed Han”” ibaresiyle Sultan II. Bayezid’a ithaf
edildigi bilgisi vardir. Farkli cografyalardan Siraz’a gelerek
Devvani’nin ders halkasina katilan 6grencilerden bazilar Sadeddin
Devvani (6. 927/1521), Miieyyedzade Abdurrahman Efendi (6.
922/1516)®, Muzafferuddin Ali es-Sirazi (6. 922/1516), Hekim Sah
Muhammed Kazvini (6. 929/1523?)°, Emir ismail Tebrizl (6.
919/1513), Sinanuddin Yusuf Aydini (6. 935-936/1528-1530)'°,
Kethiidazade el-Germiyani (6. 940/1533-1534?) ve Hoca

5 Enver Konukgu, “Cihan Sah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,

Istanbul: TDV Yayinlari, 1993, 7/536.

6 Hasan-1 Rumlu, Ahsenii’t-tevdrih, ngr. Charles Norman Seddom, Baroda:
Oriental Institute, 1931, 1/71; Anay, Celdleddin Devvdni Hayati, Eserleri,
Ahldk ve Siyaset Diistincesi, 72.

7 Celaleddin Devvani, Risdletii Isbati’l-Vacibi’l-kadime, Ankara: Milli Kii-
tiiphane, 06 Mil Yz 901, 452

8 Tagkopriilizdde, Osmanh Bilginleri, gev. Muharrem Tan, Istanbul: iz Ya-
yincilik, 2007, 234.

9 Eyyiib Sabri Fani, “Hakim Sah el-Kazvini”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Istanbul: TDV Yayinlari, 1997, 15/194-195.

10 fbrahim b. Ahmed el-Amasi, Terciime-i Sakd’ik-i Nu’mdniyye, haz. Gok-
han Alp, istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari,
2021, 516.
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Cemaliiddin Mahmiid es-Sirazi (6. 962/1554-55)"" seklinde zikre-
dilebilir.'?

Devvani’nin goriislerinin Osmanli ilim cevrelerinde bilin-
mesi hususunda égrencilerinin etkisi biiyiiktiir. Ozellikle II. Baye-
zid’in sehzadeligi doneminde nisancisinin oglu olan Miieyyedzade
Siraz’da yedi y1l Devvani’den ders almis, daha sonra da istanbul’da
Kalenderhane ve Sahn-1 Seman medreselerinde miiderrislik yapmig
bir alimdir. Miieyyedzade, istanbul’da Osmanli ilim cevrelerinde
Devvani’nin diisiincesinin yayginlasmasinda etkili olmakla birlikte,
Hakim Sah Muhammed el-Kazvini gibi Devvani’nin baz1 6grenci-
lerinin Osmanli Devleti’nin bagkentine gelmesinde rol oynamis-
tir."® Yine Osmanl cografyasindan gelerek Devvani’nin ders hal-
kasina katilan Kethiidazade el-Germiyani de onun goriiglerinin Os-
manli ilim cevrelerinde yayginlasmasinda énemli rol oynamistir.
Nitekim Germiyani’nin Anadolu’ya doniisiinde Devvani Molla
[zar?’ye verilmesi icin Isbdt-1 Vdcib risalesini ona vermis ve Molla
izar? de miiderris oldugu medresede bu risaleyi ders kitabi olarak
okutmugtur.'* Ayrica farkh kaynaklarda diisiiniiriin bu metninin
serh ve hasiyesi ile birlikte Osmanlh Devleti’nde mevcut olan farkl
medreselerde uzun yillar ders kitab1 olarak okutuldugu bilgisi yer
almaktadir.'® Dolayisiyla Devvani’nin isbat-1 vacib baghikli risale-
leri Osmanl ulemasi tarafindan biiyiik ilgiye mazhar olmus ve ders
kitabi olarak da okutulmus metinlerdir.

11 Qaid Nefisi, Tarih-i Nazm-i Nesr der Irdn u der Zebdn-1 Férisi, Tahran:
Kitabfurus-i Furugi, 1344, 1/439.

12 Mustafa Akman, Celdleddin ed-Devvani Ahldki, Siydsi, Felsefi, Tasavvufi
ve Keldmi Gortisleri, Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017, 48-52; Muhammed Ba-
kir b. Zeynelabidin b. Cafer el-Musevi Hansari, Ravzatii’l-cenndt fi ahvali’l-
ulema ve’s-sadat, nsr. Esedullah Ismailiyyan Tahran, Kum: Mektebetu Isma-
iliyyan, 1390, 2/ 244.

13 Osman Demir, “Amasyali Bir Alimin Atomculuk incelemeleri: Miiey-
yedzade ve Ciiz Risalesi”, Uluslararasi Amasya Alimleri Sempozyumu Bildi-
riler Kitab1 —I, 21-23 Nisan 2017, Amasya: 2017, 492.

14 el-Amasi, Terciime-i Sakd’ik-i Nu’mdniyye, 517-518.

15 Devvani’nin bu risalesinin Muhyiddin el-Karabagi serhi ve Mirzican
hasiyesi ile birlikte Osmanl medreselerinde ders kitab1 olarak okutuldugu 18.
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Devvani’nin Osmanli diisiincesine etkisinin isbat-1 vacib ri-
saleleri 6zelinde incelenmesinin amaclandig1 bu calismada, risale-
lerde tartisilan temel konularin belirlenmesi ve bu konularin litera-
tiire nasil bir katkisinin oldugunun tespiti hedeflenmektedir. Belir-
lenen bu hedef dogrultusunda Devvani’nin isbat-1 vacib risaleleri,
kaynaklari, etkileri ve muhtevasi acisindan incelenecektir.

1. Kaynaklar ve Etkileri Bakimindan Devvani’nin isbat-
1 Vacib Risaleleri

Devvani, isbat-1 vacib baghgiyla Tanr’’nin varligim kanit-
lama ve marifetullah meselesine, hem miistakil olarak eserler ka-
leme alarak hem de telif ettigi biitiin eserlerinde meseleye dair bir-
takim gortisler ortaya koyarak konunun énemine dikkat ¢ekmisgtir.
O, Tanr1’min varliginin ve birliginin ispati konusunda farkl delille-
rin varligina dikkat cekmekle birlikte akli delilin daha giivenilir ol-
dugu diisiincesindedir.'® Nitekim diisiiniir, diger eserlerinin yam
sira biri Risdle fi Isbdti’l-vdcibi’l-kadime'” adiyla gencliginde; di-
geri de ilm1 bakimdan yetkin oldugu ileri yaslarinda olmak iizere
yazdig1 Risaletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide'® adl eseriyle Islam dii-
siince geleneginde isbat-1 vacib tartigmalarina yeni bir nitelik ka-
zandirmastir.

Devvani, gencliginde yazdig1 Risdle fi Isbati’l-vdcibi’l-
kadime adli metninin mukaddimesinde risalenin muhtevasin1 “Bu

ytizyildaki bazi bilginler tarafindan dile getirilmektedir. Bk. Sacgaklizade,
Tertibii’l-uliim, cev. Zekeriya Pak-M. Akif Ozdogan, (Kahramanmaras: Ukde
Yayinlari, 2009), 184-185.

16 Celaleddin Devvani, Tehliliyye: Serhu Id ildhe illallah, ngr. Feriduni Firu-
zende, (Tahran: intisarat-1 Kayhan, 1373), 41; Harun Anay, “Devvani”, Tiir-
kiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/258.

17 Celaleddin ed-Devvani, er-Risdle fi isbdti’l-vdcibi’l-kadime, Seldsu
Resdil iginde, ngr. Muhammed Ekrem Ebi Giis, (Amman: Darti’n-Nuri’l-Mii-
bin, 2013/1434). Calismada Devvani’nin bu risalesine “ilk risale” seklinde
atif yapilacaktir.

18 Celaleddin ed-Devvani, Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide, Seb’u Resdil
icinde, ngr. Seyyid Ahmed Teviserkani, Tahran: Merkez-i Nesr-i Miras-1
Mektub, 2002, 117-170. Calismada Devvani’nin bu risalesine “ikinci risale”
seklinde atif yapilacaktir.
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risaleyi sdz ve hikmetin en énemlilerinden nakledilmis sam yiice
olan Vacib’in isbatina iliskin burhan yontemleri hakkinda yazdim.”
climlesiyle tarif etmektedir. Ardindan risalesini yazarken metnin
miikemmel bir tertip icinde olmasi amaciyla onciilleri ve delilleri
diizenlemeye gayret ettigini, kendinden énce ortaya konulan burhan
yontemlerini adalet ilkesine dayanarak ve objektif bir bakis acisiyla
cliriitme, teyit etme, reddetme ve tamamlama yoluna gittigini, taklit
konusunda da kati davranmadigini belirtmektedir. Bu noktada
Devvani, nazar yolunun ¢ok genis oldugunu, kendisini muhalif
olma ile simirlandirmadigim vurgulamaktadir. Ciinkii ona gore ha-
kikatin ancak arastirma ile hakikat oldugu ortaya ¢ikacaktir. Nite-
kim Devvani, mezkir eserinin mukaddimesinde uzun uzun diisiin-
diikten sonra kendisinin ne yapmak istedigini anladigim ve bir ha-
kikat aragtirmasi olarak nitelendirdigi eserini yazmaya basladigini
dile getirmektedir. Risalenin burhan-1 tatbik konusu disindaki'® kis-
min1 yaz giinlerinden iki giinde yazdigim ifade eden Devvani, bir
siire sonra cereyan eden birtakim olaylar sebebiyle hakikat arastir-
masina dair heyecanin sarsildigini ve risaleyi tamamladigi kanaa-
tine vardigini belirtmektedir. Ayrica o, “miitekaddimin ve miiteah-
hirinun fikirlerini ortaya ¢ikaran bir toplam” seklinde nitelendirdigi
bu risalesini apacik olan hakikate bir hediye olarak sundugunu soy-
lemektedir.*

Diisiiniir, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide adl1 eserinin mu-
kaddimesinde ise ikinci risalesini su sozleriyle tasvir eder:

“Bu risale hakikatlerden kiiciik bir parcadir, ince meselelerin
oziidiir, burada yiice problemlerin en nefis olanlar ve agkin, gercek
hikmetin kiymetli faideleri vardir. Bu elestirel bakis sahibi olan ki-
sinin melek{t alamn hakikatlerini tahkik ettigi iizere Ilk ilke’nin

19 Devvani’nin ilk risalesi {lizerine hasiye yazan Mevlana Kasim,
Devvani’nin yazmadig kismin ikinci maksadin tamam oldugunu ifade et-
mektedir. Mevlana Kasim, Hdsiye ald Isbati’l-Vacib, istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1586, 37°.
20 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 58-59.
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(Mebde‘i Evvel) zat, yiice sifatlari, giizel isimleri ve miimkiin var-
liklarin O’na nispetiyle ilgili felsefi arastirmalarin en iistiin ve de-
gerli olanidir.”*!

Goriildiigii tizere Devvani, ilk risalesini kendinden 6nce mii-
tekaddimin ve miiteahhirinden olan diigiiniirler tarafindan isbat-1
vacib problemine dair ortaya konulan delillerin bir toplami seklinde
nitelendirirken, ikinci risalesini Ilk Ilke olan Zorunlu Varlik’in
(Vacibii’l-Viiciid) zat, yiice sifatlar1 ve giizel isimlerini kapsayan
felsefi arastirmalarin en f{istiinii olarak anlatmaktadir. Esasen
Devvani’nin miistakil olarak isbat-1 vacib problemine hasrettigi her
iki risalesinde de farkli ve yeni bir bakis agis1 getirmis oldugu be-
lirtilmelidir. Zira ilk risalesinde, tenkitci bir tislup ile isbat-1 vacib
konusunda kendisinden &nce keldm bilginleri ve filozoflar tarafin-
dan ileri siirtilen burhanlan ele aldi8i; ikinci risalesinde ise marife-
tullah1 incelemeyi gaye edindigi goriilmektedir. Baska bir ifadeyle
Devvani, ilk risalede kendisinden 6nceki literatiirde isbat-1 vacib
problemi merkezinde 6zellikle imkan delili cercevesinde devr ve
teselsiiliin butlani yoluyla yapilan ispat sekillerini ele alirken; ikinci
risalede de klasik kelam metinlerinin “ilahiyat” béliimiinde yer ve-
rilen biitiin problemleri serdetmistir. ikinci risalesinde 6nce Al-
lah’1n varhiginin ve birliginin ispatini, ardindan da ilahi sifatlari, bu
sifatlarin aleme yansimasini (Allah-alem iligkisi) ve Allah’in hik-
metini incelemistir.?> Dolayisiyla ilk risalede isbat-1 vacib mesele-
sine dair istidlal yollar1 ve marifetullahin imkanina iligkin gortisle-
rini ortaya koyan Devvani’nin ikinci risalede bu fikirlerini ikmal
ettigi sdylenebilir.??

Devvani’nin ihtiva ettigi meseleler itibariyla “hakikat arastir-
mas1” seklinde nitelendirdigi isbat-1 vacib metinlerinin en 6nemli

21 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 117.

22 Hatice Toksoz, “Risaletii [sbati’l-Vacibi’l-Cedide”, Din Felsefesi A¢isin-
dan Messai Gelen-Ek-i IV, Der. Recep Alpyagil, (Istanbul: iz Yaymncilik,
2019), 621-622.

2 Bk. Hatice Tokséz, “Islim Diigiincesinde Isbat-1 Vacib Problemi:
Celaleddin ed-Devvani’nin Meseleye Yaklasimi ve Katkis1”, e-Makdlat Mez-
hep Arastirmalari, VI1/2 (Giiz 2014), 25-70.
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kaynaklar1 ibn STna’nin (6. 428/1037) eserleri, Nasiruddin T{isi’nin
(6. 672/1274) Risale-yi Isbat-1 Vacib’i,** Necmeddin Katibi’nin (.
675/1277) Tasi’ye isbat-1 vacib konusuna hasredilerek yazdigi
mektuplar * ve Seyyid Serif Ciircani’nin (816/1413) Serhu’l-
Mevdkif* adli eseridir. Devvani’nin isbat-1 vacib bashkl risaleleri-
nin yani sira bu risalelerin serh ve hasiyelerinde siklikla Fahreddin
Razi (6. 606/1210) ve Sa‘diiddin et-Teftazani’nin (792/1390) me-
seleye iliskin vazettikleri goriiglerine atif yapilmasi suretiyle tartis-
malarin detaylandinldig goriilmektedir. Ayrica serh ve hasiyelerde
Siihreverdi’nin  Kitdbii’t-Telvihdt’ina, Nasirtiddin ~ TGs1’nin
Tecridii’l-i’tikdd’1na, Devvani’nin ve Sadreddin ed-Desteki es-
Sirazi’nin Ali Kuscu’nun Serhu Tecridi’l-kelam (es-Serhu’l-Cedid
‘ale’t-Tecrid)? iizerine yazdiklan Tecrid Hasiyesi’ne®® referansla
konu tartisilmaktadir.

Osmanli ilim c¢evrelerinde yogun ilgiye mazhar olan
Devvani’nin isbat-1 vacib risalelerine, 6zellikle de ilk risalesi iize-
rine pek cok serh ve hasiye yazilmistir. Boylece hem Devvani’nin
risaleleri klasik metin hiiviyeti kazanmis hem de bu metinler farkl
yiizyillarda iizerine yazilan serh ve hasiyeler yoluyla yeniden insa
olmuglardur.

24 Nasiriiddin Tésl, Risdle-yi Isbdt-i Vacib, Mecmila-1 Resdil-i Hace
Nasiruddin-i Tiisi icinde, Tahran: 1335, 1-7; Tiirkce cev. Nasiruddin Tiisi,
“Isbat-1 Vacib Hakkinda Risale”, ¢ev. Elmin Aliyev, Din Felsefesi A¢isindan
Messai Gelen-Ek-i Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi, (der. Recep Alpyagil),
(istanbul: iz Yayincilik, 2019), 581-586.

% Nasiriiddin Tdsi, Felsefe Mektuplari, gev. Murat Demirkol, (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2015), 179-246.

% Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, nsr. ve cev. Omer Tiirker, Istan-
bul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlhig1 Yayinlari, 2015.

27 Ali Kuscu, Serhu Tecridi’l-kelam, Tebriz: Matbaa-i Abbas Ali, 1301.

28 Celaleddin Devvani, el-Hdsiyetii’l-Kadime ‘ale’s-Serhi’l-Cedid li’t-
Tecrid, Istanbul: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, 1151, 1°-
94%; Sadreddin es-Sirazi, Hasiye ‘ala Serhi’t-Tecrid, istanbul: Hac1 Selim Aga
Kiitiiphanesi, 600.
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ilk Risalenin Serh ve Hasiyeleri

Devvani’nin gencliginde yazdigi*® ve mukaddime kisminda
“Bu risalede, sanm yiice olan zorunlu varligin (vdcib) ispati hak-
kinda, hikmetin en 6nemlilerinden nakledilmis burhan delillerini
yazdim.”*? seklinde yazma nedenini acikladig1 Risdle fi Isbdti’l-
vdcibi’l-kadime adl eseri {izerine bir¢ok serh ve hasiye yazilmistir.
Bu serh ve hasiyeleri su sekilde siralayabiliriz:

1. Kemalpasazade’nin (Ibn Kemal) (6. 940/1534) Serhu
Risaleti Isbati’l-vdcib’i*!,

2. Muhyiddin Muhammed el-Karabagi’nin (6. 942/1535)
Serhu Isbati’l-vacib li’d-Devvani®?,

2 Baz kaynaklarda Devvani’nin bu ilk risalesini 894/1489 yilinda yazdig
bilgisini vermektedir. Reza Pourjavady, Philosophy in Early Safavid Iran, Le-
iden: E. J. Brill, 2011, 116. Ancak iilkemizde bulunan kiitiiphanelerde risale-
nin 1467 yilina ait iki farkli niishasinin tespitinden hareketle, s6z konusu ri-
salenin 872/1467 yilinda veya daha 6nce bir tarihte yazilmis oldugu kuvvetle
muhtemeldir. Bk. Celaleddin Devvani, Risdle {1 Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, An-
kara; Milli Kiitiiphane, 06 Mil Yz A 901/4, istinsah Tarihi 872/1467, 43-69;
Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, 1259. Carullah
koleksiyonu 1259 numarada yer alan mecmua i¢inde Devvani’nin Serhu
Risaleti Isbdti’l-Akli’l-Miicerred adl risalesi de vardir ve telif metnin ferag
kaydinda Muharrem 872/Agustos 1467 seklinde tarih kaydi bulunmaktadir.
Celaleddin Devvani, Serhu Risaleti Isbdti’l-Akli’l-Miicerred, Istanbul: Siiley-
maniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, 1259, 54°.

30 Devvani, Risdle fi Isbdti’l-vacibi’l-kadime, 69-70.

31 Kemalpasazade, Serhu Risdleti Isbdti’l-vacib, iIstanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Auf Efendi, 2816, 2282-240°; Kili¢ Ali Paga, 580,
116"-141%; istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Arap¢a Boliimii,
6409, 61°-86°. Bu serh hakkinda yapilmug bir galigma igin bk. Rabia Giin, Ke-
malpasazdde’nin Serhu Risdleti Isbdti’l-vacib Adli Eserinin Tahkik ve Ince-
lemesi, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Isparta 2020.

32 Muhyiddin el-Karabagi, Serhu Isbdti’l-vacib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasofya, 2207, Yil: 998/ 1590, 1-44°,
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3. Yusuf b. Muhammed Karabagi’'nin (6. 1035/1625-1626)
Serhu Risdleti Isbdti’l-vacib’i®,

4. Mevlana Kasim’in (6. ?) Hasiye ‘ala Isbati’l-vacib’dir.>*

Devvani’nin metnine yazilmig bu serhlerden Muhyiddin Mu-
hammed el-Karabagi’nin Serhu Isbdti’l-vacib li’d-Devvani adl ri-
salesi, Osmanli bilim gevrelerinde bilinen en meshur serh niteligi
tasimaktadir. Zira Muhyiddin Karabagi’nin serhi telifinden sonraki
stirecte, Osmanli bilim ¢evrelerinde hem iizerine ¢ok sayida hasiye
yazilmis hem de Devvani’nin risalesi ile birlikte Osmanli medrese-
lerinde ders kitab1 olarak okutulmus bir metindir. Bu sebeple Ka-
rabagi’nin serhinin Islam diisiince gelenegi icinde Devvani’nin ri-
salesinin klasik bir metin hiiviyeti kazanmasinda kayda deger rol
oynadig1 sdylenebilir.?®

Karabagi’nin serhi {izerine alt1 hasiye yazildig tespit edilmis-
tir. Bu hasiyeler sunlardir:

3 Yusuf Karabagi, Serhu Isbati’l-vdcib, Edirne: Selimiye Yazma Eser Kii-
tiiphanesi, 791, Yil: 1060/1650, 28"-160°.

3% Mevlana Kasim, Hdsiye ‘ald Isbdti’l-vacib, istanbul: Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1586, 362-47°. Mevlana Kasim’1n bir Muh-
yiddin el-Karabagi’nin serhine, digeri de Mirzacan’nmin hasiyesine olmak
tizere iki hdsiye daha bulunmaktadir. Bu hasiye ise dogrudan Devvani’nin
metni iizerine kaleme alinmistir. Kiitiiphanelerde tespit edebildigimiz kada-
riyla tek niishas1 vardir. Niishanin bulundugu mecmuanin zahriyesinde ve
niishamn ilk varaginda “Ta’likdt Mevland Kasim ber metni Isbat-1 Vacib
Mevlana Celal rahimellah” ibaresi yer almaktadir. Hasiyenin mukaddime-
sinde risalenin Mevlana Kasim’a aidiyeti ifade edilmektedir. Ferag kaydinda
niishamin Miiezzin Ibrahim b. Mahmiid b. Ibrahim b. Siilleyman tarafindan
1090/1679 yilinda istinsah edildigi bilgisi vardir. Hasiyede “kavliihii” lafizlar
kirmizi miirekkeple yazilmistir. Ayrica Devvani’nin metninden nakledilen
ibarelerin tistii kirmizigizgi ile cizilmistir. Bu niishada miiellif, 6nce “kav-
lithii” 1afziyla Devvani’nin metnini nakleder, ardindan dogrudan kendi acik-
lamalarim yazar.

35 Karabagi’nin serhi, Devvani’nin metninin Osmanl ilim gevrelerinde bi-
linmesine kayda deger bir etkiye sahiptir. Karabagi’nin serhinin 6nemi ve et-
kisi icin bk. Hatice Toksoz, “Devvani Sarihi Muhyiddin Muhammed el-Ka-
rabagi’nin Serhu Isbati’l-Vacib Adli Eserinin Serencam”, Islami Arastirma-
lar Dergisi, 2022:33(3), 843-864.
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1. Hoca Cemaliiddin Mahmiid es-Sirazi’nin (6. 962/1554-55)
Hadsiye ala isbati’l-vacib®®,

2. Ahmed el-Kazvini’nin (6. ?) Serhu Isbat-1 Vacib Mevlana
Celal’’,

3. Mevlana Muhyiddin’nin (6.?) Hdsiye ald Isbati’l-vacib®,

4. Mevlana Kasim’in (6. ?) Hasiye ‘ala Isbati’l-vacib®,

5. Kadizade el-Kerehriidi’nin (6. 988/1580) Hasiye ala Risa-
leti Isbati’l-Vacib li’d-Devvani*,

6. Mirzacan Habibullah b. Abdullah el-Bagnevi es-Sirazi ed-
Dihlevi’nin (6. 994/1586) Hdsiye ald Serhi Risdleti Isbdti’l-vacib
li’l-Karabagi*' adli hasiyesidir.

Muhyiddin el-Karabagi’nin serhi iizerine hasiye niteliginde
yazilmis olan bu metinlerden en meghur olani ise Mirzacan’in

3 Hoca Cemaliiddin Mahmiid es-Sirazi, Hdsiye ald isbdti’l-vdcib, Istanbul:

Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yozgat, 561, miis. Mustafa b. Mu-
harrem, Y1l: 1011/1603, 112°-133%.

37 Ahmed el-Kazvini, Serhu Isbat-1 Vécib Mevldnd Celél, istanbul: Siiley-
maniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, Y1l 1068/1657, 1°-
23P,

3 Mevland Muhyiddin, Hdsiye ald Isbati’l-vdcib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1586, 1>-35°.

39 Mevlana Kasim, Hdgsiye ‘ald Isbati’l-vacib, Istanbul: Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, 42°-57%. Hasiyenin ilk varaginda
“Ta’likdt Mevland Kasim ber Hanefl Serhu Isbat-1 vacib Molla Celal ber
Mirzacan Hasiye Hanefi” ibaresi vardir. Ayrica “Mollda Kasim Hasiye
Mevlana Hanefi Serhu Isbat-1 Vacib Mevlana Celal” ibaresi bulunmaktadur.
Niishanin ferag kaydinda “Mevlana Kasim’nin Hanefi’nin Serhu isbat-1 vacib
Molla Celal adli eserine iizerine Ta’likat’1 ibrahim b. Mahmiid b. ibrahim b.
Stileyman tarafindan 1088 yilinda Cuma giinii kugluk vaktinde tamamlandi”
bilgisi vardir. Miiellif, “kavliihii” lafziyla 6nce Karabagi’nin metnini naklet-
mekte, ardindan dogrudan kendi agiklamalarim1 yapmaktadir.

40 Kadizdde el-Kerehridi, Serhu Isbdt-1 Vacib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, Y1l 1088, 242-42°,

41 Mirzacan Habibullah b. Abdullah es-Sirazi ed-Dihlevi, Hdsiye ald Serhi
Risdleti Isbati’l-vdcib li’l-Karabdgi, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kii-
tiiphanesi, Muradmolla, 1367, Yil: 1041/1631, 55-892.
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Hasiye ala Serhi Risdleti Isbati’l-vacib li’l-Karabagt adli metnidir.
Telifinden sonraki siirecte Osmanl ilim ¢evrelerinde azimsanma-
yacak derecede bir ilgiye mazhar olan Mirzacan’in hasiyesi,
Devvani ve Karabagi metni ile birlikte hemen her donemde istinsah
edilmistir. Nitekim giiniimiizde hem Tiirkiye’de hem de diinyanin
cesitli tilkelerinde bulunan yazma eser kiitiiphanelerinde ayni1 mec-
mua icinde her ic metnin birlikte yer almasi bu diisiinceyi destekler.
Hatta tespit edilen niishalar incelendiginde ferag kaydindaki tarih-
lere dair notlar, 16. yiizyildan 19. yilizyila kadar olan dénemde her
i¢ metnin birlikte yogun bir ilgi ile istinsah edilmis oldugunu mii-
dellel kilar. Ayrica 18. ylizyi1lda Mirzacan’nin hasiyesi tizerine ¢cok
sayida hasiye yazilmasi da s6z konusu metinlerin Osmanli bilgin-
leri tarafindan kabuliiniin bir tezahiirii niteligindedir. Mirzacan’nin
hasiyesi iizerine yazilan hasiyeler su sekilde zikredilebilir:

1. Mevlana Kasim’1n (6.?) Hasiye ‘ala Isbati’l-vacib®,
2. Haydar b. Es-Serif Ahmed el-Hariri el-Hiiseyn-abadi’nin

(6. 1129/1717) Hasiyetii’l-Hasiye ala Serhi Risdle fi Isbati’l-
vacibi’l-kadime™®,

3. Muhammed b. Ahmed Tars(isi’nin (6. 1145/1732) Hasiye
‘al@ Risaleti Isbati’l-vacib*,

42 Mevlana Kasim, Hdgsiye ‘ald Isbati’l-vacib, Istanbul: Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, 58?-81". Hasiyenin niishasimn ilk
varaginda “Ta’likat Molla Kasim ber Hasiye Mirzacan Isbati’l-vacib” ibaresi,
ferag kaydinda da Mevlana Kasim’a aidiyeti ve niishanin Miiezzin Ibrahim b.
Mahmid b. ibrahim b. Siileyman tarafindan Rebiii’l-evvel aymnin baginda
Istanbul’da 808 yilinda yazildig bilgisi vardir. Miiellif, Mirzacan’mn hasiye-
sinden “kavliithii” lafziyla bir ibare nakletmekte, ardindan dogrudan kendi
aciklamalarini yapmaktadir.

43 Haydar b. Es-Serif Ahmed el-Hariri el-Hiiseyn-abadi, Hdsiyetii’lI-Hagiye
ala Serhi Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, istanbul: Siilleymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Hamidiye, 729.

4 Muhammed b. Ahmed et-Tarsisi, Hasiye ‘ald Risdleti Isbati’l-vdcib, Is-
tanbul: Képriilii Yazma Eser Kiitiiphanesi, Mehmed Asim Bey, 201, 1°-4%,
Tarstisi’nin hasiyesinin 6nemi ve degeri icin bk. Hatice Toksoz, “Celaleddin
ed-Devvani’nin XVIIL. Yiizyildaki izdiigiimii: Muhammed b. Ahmed et-
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4. Mehmed Emin Uskiidari’nin (6. 1149/1736) Hasiye ‘ald
Risaleti Isbati’l-vacib™®,

5. Kazabadi Ahmed b. Mehmed Efendi’nin (6. 1163/1750)
Hasiye ‘alda Hdsiyeti Mevlana Mirzdcan ‘ald isbati’l-vacib* adli
hasiyelerdir.

Mezkir hasiyeler, her ne kadar Mirzacan hasiyesi tizerine te-
lif edilmis olsalar da hemen hepsinin ortak 6zelligi, bu metinlerde
mukayeseli bir yontem takip edildigi ve 6zellikle Kadizade el-Ke-
rehridi’nin metninden de siklikla iktibaslar yapildig1 goriilmekte-
dir. Bununla birlikte zikredilen hasiyeler icinde Haydar el-Harir{ el-
Hiiseyn-abadi tarafindan yazilan hasiye oldukca kiymeti haizdir.
Zira Hiiseyn-abadi, mukaddime kisminda hasiyenin Devvani’nin
Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime adli risalesine Muhyiddin el-Ka-
rabagi’nin Serhu Risdleti Isbati’l-vacib adli serhi iizerine Mir-
zacan’in yazdig1 hasiye iizerine telif edilmis metin oldugunu dile
getirmektedir. 4/ Hiiseyn-abadi’nin hasiyesi incelendiinde hem
Devvani hem de Karabagi ve Mirzacan metninden ve ayrica
Teftazani, Kadizade Kerehriidi gibi diger diisiiniirlerden yaptig1 na-
killerle mukayeseli yeni bir metin inga ettigi goriilmektedir. Hatta
Devvani’nin eserinde tenkitci bir {islupla yer verdigi yorumlarina
iliskin Karabagi’nin serhinde yaptig1 yorumlar tahlil etmekle bir-
likte, elestirel bir tarzda mukayeseli agiklamalar yapmak suretiyle
metni zenginlestirmektedir.

Goriildiigii iizere Devvani’nin Risdletii Isbadti’l-vdcibi’l-
kadime adli eserine 18. yiizy1l Osmanli bilginleri tarafindan yogun

Tarsiisi’nin Hasiye ‘ala Risaleti isbati’l-vacib Adli Eseri Uzerine Bir Deger-
lendirme”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2022/1,
48: 4-38.

4 Mehmed Emin Uskiidari, Hasiye ‘ald Risdleti Isbati’l-vdcib, istanbul:
Haa Selim Aga Kiitiiphanesi, Kemankes Emir Hoca, 272.

46 Kazabadi Ahmed b. Mehmed Efendi, Hdsiye ‘ald Hdsiyeti Mevland Mir-
zdcan ‘ald isbdti’l-vdcib, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,
Laleli, 2204, Y1l: 11309.

47 Hiiseyn-abadi, Hdsiyetii’l-Hasiye ala Serhi Risdle fi Isbdti’l-vacibi’l-
kadime, vr. 1°.
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ilgi gosterilmektedir. Ancak bu ilgi sadece hasiye miiellifleri ile s1-
nirh degildir. Nitekim 18. yiizyilin 6nde gelen bilginlerinden Meh-
med Esad b. Ali b. Osman el-Yanyevi (6. 1143/1731) de Hasiye
‘ald Isbati’l-vacib*® adh bir risale yazmus ve bu telifinde hem Muh-
yiddin el-Karabagi serhinden ve Mirzacan hasiyesinden pasajlar
nakletmekte hem de viiclid, mevciid, vacib, miimkin, illet gibi kav-
ramlara iliskin Ibn Sina, Siihreverdi ve Es‘ari gelenegine mensup
bilginlere referansta bulunmaktadir. Ayrica Yanyevi’nin hasiyesini
donemin miiftiisii Miiftii Mirza Mustafa Efendizade’nin istegi iize-
rine kaleme aldigim dile getirmesi, isbat-1 vacib basliklar eserlere
olan ilginin sadece Osmanli Devleti’nin ilmiye teskilatindan degil,
farkh kesimlerden de oldugunun bir delili niteligindedir.

ikinci Risalenin Serh ve Hasiyeleri

Devvani’nin ilmi bakimdan yetkin oldugu ileri yaslarinda te-
lif ettigi ikinci risalesi Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide adl eserinin
muhtevasinda Tanr1’nin varhiginin ve bir’liginin kanitlamasi ile bir-
likte ilahi sifatlar (ilim, irade, kudret, hayat, isitme ve gérme, ke-
lam) ve Tanri’min hikmeti, comertligi ile kaza-kader konular yer
almaktadir. Diisiiniiriin bu eseri hakkinda bilgi veren kaynaklarda
risalenin 903/1497 veya 904/1498 yilinda yazdig1 seklinde bilgiler
vardir.* Verilen bu bilgilerden hareketle diisiiniiriin eserini 6lii-
miine yakin yillarda yazdigi bir gergektir. Ayrica Devvani’nin bu
ikinci risalesinin dikkat ¢eken bir bagka 6zelligi de diisiiniiriin dog-
rudan 6grencileri tarafindan risaleye serh ve hasiye yazilmis olma-
sidir. Nitekim Siraz’da Devvani’nin ilim halkasinda bulunan Nec-
meddin Mahmut Neyrizi (6. X/XVL. yy.) ve Hiiseyin Erdebili (6.
950/1543) serh, Hoca Cemaleddin Mahmiid es-S$irazi (6. 962/1554-

48 Mehmed Esad b. Ali b. Osman el-Yanyevi, Hasiye ald Isbati’l-vacib, Is-
tanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hac1 Begir Aga, 390, 2°-272,
49 Giiniimiizde yapilan baz1 ¢aligmalarda Devvani’nin bu ikinci risalesinin
yazimi hususunda biri 903/1497, biri de Sadreddin ed-Desteki’nin 6liimiinden
sonra olmak tizere 904/1498 seklinde iki farkl: tarih verilmektedir. Bk. Pour-
javady, Philosophy in Early Safavid Iran, 81, 116.
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55) ise bir hasiye yazmistir. *° Ayrica tabakat kitaplarinda
Devvani’nin ikinci risalesi iizerine yazilmis bircok serh ve hasiye
ismi zikredilmekte,! fakat niishalarina ulasilabilen serh ve hasiye
sunlardir:

1. Necmeddin Mahmut Neyrizi’nin Serhu Risale Isbati’l-
vacibi’l-cedide®,

2. Hiiseyin Erdebili’nin Serh-i Risdle-i Cedid fi Isbati’l-
vacib>,

3. Abdiilkadir b. Muhyiddin el-Cezairi’nin (6. 1300/1883)
Serhu Risdleti’l-Isbati’l-vacib>* adli serhleri ve

4. Hoca Cemaleddin Mahmi{d es-Sirazi’nin (6. 962/1554-55)
Hadsiye ala Isbati’l-vacib® adh hasiyesidir.

%0 Seyyid Ahmed Teviserkani, “Mukaddime”, Seb’u Resdil iginde, nsr. Sey-

yid Ahmed Teviserkani, (Tahran: Merkez-i Nesr-i Miras-1 Mektub, 2002), 22;
Muhammed Muhsin Tahrani Aga Biiziirg-i Tahrani, ez-Zeria ild Tasanifi’s-
Sia, (Beyrut: Darii’l-Edva, 1983/1403), 1/108-109.

1 Teviserkani, Devvani’nin ikinci risalesine serh yazan Kadi Nurullah Siis-
teri, Nasrullah b. Muhammed el-Halhali ve Fahreddin Muhammed b. Hiiseyin
Hiiseyni Esterabadi ismini zikretmektedir. Bk. Teviserkani, “Mukaddime”,
27; bir bagka calismada Kadi Nurullah Stisteri’nin ikinci risale {izerine hasiye
yazdig bilgisi vardir. Tahrani, ez-Zeria ila Tasanifi’s-Sia, 13/60.

52 Mahmud Neyrizi, Serhu ber Risale-i Isbat-i vdcib, iran: Meclis-i Siira Kii-
tiiphanesi, 2599, Istinsah tarihi 1060/1650, 1-160; Necmeddin Mahmut
Neyrizi, Serhu Risale Isbati’l-vdcibi’l-cedide, Istanbul: Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Sehit Ali Paga, 2761, 1-54°.

53 Hiiseyin Erdebili, Serh-i Risdle-i Cedid fi Isbdti’l-vdcib, istanbul: Siiley-
maniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Kiitahya Vahit Pasa, 261.

5 Abdiilkadir b. Muhyiddin el-Cezairi, Serhu Risdleti’l-Isbati’l-vdcib, S.K.
Fatih Kol., no: 3031, 1271/1855.

5 Hoca Cemaleddin Mahm{id es-Sirazi, Hdsiye ald Isbati’l-vdcibi’l-cedide
li-Alldme ed-Devvant, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehit
Ali Pasa, 1588, 1-47. Hoca Cemaleddin Mahmid es-$irazi’nin Devvani’nin
ikinci risale {izerine olan hasiyedir.
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Goriildiigii tizere Devvani’nin her iki risalesinin telifinden
sonraki siirecte, bilhassa Osmanli ilim cevreleri tarafindan bu me-
tinler tizerine yazilmis bir¢ok serh ve hasiye ile onun diisiincesinin
etkisi gliniimiize kadar siiregelmistir.

2. isbat-1 Vacib Risalelerinin Muhtevasi

Devvani’nin kaleme aldigi risalelerinin serh ve hasiyeleri goz
ontine alindiginda bu metinlerin ihtiva ettigi felsefi tartigmalarin
Osmanli ulemasini da yogun mesgul ettigi goriilmektedir. Nitekim
19. yiizy1l bilginlerinden olup Isbdt-1 Vdcib baslikl bir eserin mii-
ellifi Yusuf Hiiseyni’nin (6.?) de dile getirdigi gibi, Islam diisiince
geleneginde isbat-1 vacib meselesinde iki istidlal vardir. Bu istidlal-
lerden biri, mevcuda muhtag¢ olmas1 bakimindan varhga (viicid);
digeri de mevclid mefhumuna istidlaldir. Yusuf Hiiseyni’ye gore
mevcid mefhumu, zatina gore varlig1 zorunlu olan ve zatina gore
varliga ve yokluga imkan iceren seklinde iki kisma ayrilmaktadir.
[Iki Zorunlu Varlik olan Tann iken, digeri miimkiin varhkur.
Devvani’nin ilk risalesinde ve onun iizerine yazilmis serh ve hasi-
yelerde genel itibariyle Messai filozoflar ve kelam bilginleri tara-
findan ortaya konulan devr ve teselsiiliin butlam yoluyla ele alinan
imkan ve hudiis delilleri tartisilirken; ikinci risalede ise ibn STna’nin
el-Isdrdt ve’t-Tenbihat adh eserinde ilk defa ortaya koydugu Sid-
dikin delili 6n plana ¢ikmaktadir.>® Devvani’nin isbat-1 vacib risa-
leleri incelendiginde ilk risalede Tanr1’nin varliginin kanitlamasina
yonelik ileri siirtilen burhan yontemlerini ele alirken; ikinci risalede
Tanr1’nin varhginin kanitlanmasinda daha dogru bir yontem olarak
kabul ettigi ibn Sina’nin siddikin deliline yer ver. Bu baglamda ca-
lismada Devvani’nin her iki risalesinde Tanr1’nin varligimin kanit-
lanmasina dair ortaya koydugu burhan yontemleri ana hatlaryla
analiz edilecektir.

5 Yusuf Hiiseyni, Isbdt-1 Vdcib, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiip-
hanesi, Arslan Kaynardag, 35, 23-3°. Yusuf Hiiseyni’nin bu risalesini dénemin
Osmanli Sultami Sultan Abdiilaziz Han’a (saltanat yillari: 1861-1876) ithaf
eder. Risalenin ferag kaydinda metnin 27 Zilkade 1278 (26 May1s 1862) tari-
hinde yazildig bilgisi vardur.
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2.1. Vacib’in Varhgina Dogrudan Delalet Eden Deliller

Devvani, ilk risalesinde Tanr1’nin varliginin kanitlanmasina
dair burhan yontemlerinin biri dogrudan (i) kisirdéngii (devr) ve te-
selsiiliin iptali ile; digeri (ii) ise ilk olarak dogrudan zorunlu varligin
ispatinin yapildigi ve ardindan bu delaletten hareketle kisirdongii
ve teselsiiliin iptalinin ortaya konuldugu seklinde iki istidlal tar-
zinda toplandigimi dile getirmektedir. Bu cercevede de “maksad”
adim verdigi iki temel boliim ve bir hatime seklinde diizenledigi
eserinde 6nce, daha genis ve anlagilmasi daha kolay oldugunu soy-
ledigi ikinci istidlal tarzim inceler. “Ilk olarak Vacib’in varhgmin
ispatina dogrudan delalet edip, ardindan bu delaletten hareketle ki-
sirdongii ve teselsiiliin iptali ele alimir.” seklinde tarif ettigi birinci
istidlal tarzinda Devvani, imkan delilinin dort yontemini Ibn Sina,
Nasiriiddin Ts1, Necmiiddin el-Katib1 ve Seyyid Serif Ciircani’ye
referansla mukayeseli ve tenkitci bir {islupla tartismaktadir. Bu dort
yol su sekildedir:

Birinci yol (et-tariku’l-evvel): Devvani, imkan deliline ilis-
kin vazettigi birinci delili herhangi bir isim zikretmeksizin “kalt”
lafziyla isbat-1 vacib konusunda fikir ileri siiren alimlere dayandirir.
Devvani sarihi Muhyiddin el-Karabagi ise delili, “kile” lafziyla Tel-
vihat yazan Siihreverdi’ye (6. 587/1191) atfeder.®” Fakat diger
sarih Yusuf el-Karabagi ise herhangi bir isim zikretmeksizin
Vacib’in varligina iligkin istidlalin ya zatlarin imkam ya sifatlarin
imkani, ya zatlarin hudusu ya da sifatlarin hudusu seklinde oldu-
gunu ifade etmekte ve zatlarin imkam ile ilgili istidlali filozoflara,
diger iic istidlali de kelamcilara isnat etmektedir.”® Mevlana Kasim
da Devvani’nin metnine yazdig1 hasiyesinde delilin hem filozoflara
ve Siihreverdi’ye hem de miiteahhir donemin baz1 diisiiniirlerine ait

57 Karabagl, Serhu Isbdti’l-vicib, 26%; Karabagl’nin “kile” lafziyla atifta bu-
lundugu diistiniiriin Seyyid Serif Ciircani olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira
Adudiiddin el-ici, Mevdkif’ta isbat-1 vacib delillerinden ticiincii yolun miite-
ahhirinden birine ait oldugunu dile getirirken, Ciircani, “Telvihdt yazarn Siih-
reverdi” seklinde aciklama yapmaktadir. Bk. Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 3/14-
15.

58 Yusuf el-Karabagl, Serhu Risdleti Isbati’l-vdcib li’d-Devvani, 30°-312.



CELALEDDIN DEVVANT'NIN OSMANLI DUSUNCESINDEKI ETKILERT 371

oldugu iddiasinda bulunmaktadir.>® Devvani’nin dogrudan 6gren-
cilerinden biri olan Hoca Cemaleddin ise Muhyiddin el-Ka-
rabagi’nin delili Siihreverdi’ye isnat etmesinin dogru olmadigim
belirtmektedir. Zira o, hocas1 Devvani’nin 6nceki diisiiniirlerin or-
taya koyduklar1 burhan yontemlerinden genel olarak bir ¢ikarimla
delili yeniden formiile ettigi fikrini ileri stirmektedir. Hatta Hoca
Cemaleddin’in hasiyesinde “delilin Mevdkif’’1in yazar1 Adudiiddin
el-Ici (6.756/1355) tarafindan ikame edildigi” seklindeki bir derke-
nar notunda yer alan bilgi onun bu diisiincesini destekler nitelikte-

dir.%°

Devvani, ilk risalesinde yer verdigi imkan delilinin ilk yonte-
mini su sekilde serdeder:

“Miimkiin varligin var oldugunda siiphe yoktur. Nitekim mii-
rekkep (birlesik) varliklar bu kabildendir. O halde eger bu varliklar,
dogrudan veya bir vasita ile vacib varliga dayanirsa, o zaman bu-
rada delillendirilmesi kastedilen husus (Vacib’in varlig1) ispatlan-
mis olur. Veya [baska bir ispat tarziyla] herhangi bir varligin var
oldugu stiphe kabul etmez bir sekilde gercektir. S6z konusu varlik
eger Vacib veya Vacib’e dayanan bir miimkiin ise ispati amaglanan
sey, bu durumda ispatlanmis olur. Aksi takdirde eger varlik merte-
belerinin herhangi birinde istinat silsilesinde bir geriye doniis
olursa, bu devre sebep olur. Eger istinat silsilesinde bir geriye doniis
olmazsa, bu da illetlerin sonsuz bir sekilde teselsiiliine neden olur.
Giinkii miimkiiniin bir illeti vardar.”®*

Devvani’nin ilk risalesine serh yazan Muhyiddin el-Ka-
rabagi’nin kendisine isnad ettigi delili, Siihreverdi ise Kitdbii’t-
Telvihat adli eserinde de su sekilde serdeder:

% Bk. Mevlana Kasim, Hdgiye ald Isbati’l-Vacib, 38

% Hoca Cemaleddin Mahmud es-Sirazi, Hasiye ald Isbati’l-vdcib, istanbul:
Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yozgat, 561, 113 krs. Ciircani,
Serhu’l-Mevdakif, 3/14-15.

61 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 64-65.
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“Miimkiin seylerden her biri, bir illete muhtag olduguna gore,
biitiinii de muhtactir. Zira biitiin, miimkiin teklerin ma’ldiliidiir. Do-
layisiyla biitiin, kendisi disinda miimkiin olmayan bir illete ihtiyac
duyar. Aksi halde, bu illet de biitiin icinde yer alir. Dolayisiyla bu
illet, Zorunlu Varhiktir. Ayni sekilde, illet ve ma’liilden tertip edilen
bir zincir, sonlu olur. Dolayisiyla bu zincir, miimkiin olmayan bir
seyde son bulur ki o da Zorunlu Varliktir.”

Karabagi, Devvani’nin imkan deliline iligkin takririnde gecen
“Miimkiin varligin var oldugunda siiphe yoktur.” 6nermesi ile ilgili
olarak imkan ve viicid kavramlarina dikkat ¢ekerken, “Her miim-
kiin icin bir illet vardir.” 6nermesini “Mevcut olan her miimkiiniin
kendisinden ayr bir illeti mevcuttur.” ciimlesi ile agiklar. O, burada
miimkiiniin var olan (mevcid) ile kayitlandigini ifade etmektedir.
Zira burada sadece mutlak miimkiin degil, ma’diim miimkiinler
gibi, mevcut illete ihtiya¢c duymayan miimkiin de kastedilmektedir.
Ciinki illet, var olan (mevciid) ile kayitlanir. Karabagi’ye gore
Devvani’nin takrir ettigi bu imkan delilinde temel amac, zat1 geregi
Zorunlu (Vacib) olan varhigin varhgim ispatlamaktir. Zat1 geregi
imkan halinde olan varlik ise bir illete muhtagtir. S6z konusu miim-
kiin varhigin varlig1 icin muhtag oldugu bu illetin de onun varligini
yokluguna tercih eden olmasi gerekir. Bu baglamda Karabagi, bir
seyin kendisine dayanmasi veya devri ya da teselsiil olmasi seklinde
zikredilen ti¢ durumdan biriyle miimkiin varhigin Vacib’e dayanma-
simin yoklugunun gerekliligi sebebiyle her miimkiin varlik icin bir
illetin varliginin miimkiin oldugunu belirtmektedir.®?

Devvani’nin imkan deliline dair takrir ettigi bu delilde gecen
“Miimkiin varhgin var oldugunda siiphe yoktur.” énermesi, miim-
kiin varliklarin disindaki mevcudun zat1 geregi Vacib olduguna isa-
ret etmektedir. Devvani’ye gore miimkiin varliklardan olugan top-
lamin (mecmii‘) illeti hakkinda ti¢ ihtimal s6z konusudur. Toplamin

62 Siihreverdi, Kitdbii’t-Telvihdt, (Hikmet Pirilalari), nsr. ve cev. Ahmet Ka-
mil Cihan-Salih Yalin, istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig
Yayinlari, 2019, 390-391.

63 Karabagi, Serhu Isbdti’l-vacib, 26°.
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illeti, ya kendisi ya onun parcasi ya da onun diginda bir varliktir.
Diisiiniir, toplamin illetinin kendisi olmasi durumunun, illetin
ma’l{ilii 6ncelemesi gerektigi ilkesi sebebiyle batil oldugunu soyle-
mektedir. Ona gore ikincisi, yani toplamin illetinin onun pargasi ol-
mas1 durumu da “her miimkiin bir illete muhtagtir” ilkesine gore ve
bir toplamin illetinin ayni1 zamanda o toplamin pargasinin da illeti
olmasi nedeniyle batildir. Bu noktada Devvani, ilk iki sikkin batil
olmasinin ortaya ¢ikmasiyla tiglinciisiiniin kesinlestigini belirterek,
miimkiin varliklardan olusan bir toplamin illetinin o miimkiin var-
liklarin disinda bir varlik oldugunu ifade etmektedir. Esasen diisii-
niir, delilde amaclanan durumun da bu oldugunu dile getirmekte-
dir.%

Devvani’nin takrir ettigi bu delilde imkan, ma’dum miimkiin
ve illet kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir. Nitekim “miimkiiniin mii-
essire muhta¢ olmasinmn illeti” ® olarak tanimlanan imkan,
Tanr’nin varhiginin ispati konusunda kelam bilginlerinin ortaya
koydugu hudis delilinin karsisina konulan bir teoridir.®® Zat1 geregi
imkan niteligine sahip olan varlik miimkiindiir. islam diisiincesinde
var olam (mevciid) Zorunlu Varlik (Vacibii’l-Viiclid) ve miimkiin
varlik (miimkinii’l-viiciid) seklinde ikiye ayiran Farabi ve ibn STna
olmustur. Zira Ibn Sind’ya gére zorunlu ve miimkiin her varligin
kendine 6zgii nitelikleri vardir, Zorunlu Varlik, zati geregi varhgi
zorunlu olandir ve O’nun illeti de yoktur, oysa zati1 geregi varlig
zorunlu olmayan ise imkan sahasindadir ve onun yoklugu da
imkansiz degildir.®” Dolayisiyla Devvani’nin imkan deliline dair
takrir ettigi bu delili, giiclii kavram 6rgiisii izerine insa edildigi go-
riilmektedir. Bu gercevede imkan delilinin farkl: bir versiyonu olan
bu yontemde, devir ve teselsiiliin butlanina iliskin yorumlardan zi-
yade, diisiiniiriin vacib, miimkin ve viicid kavramlarinin ve onlarla
iligkili toplam (mecmi‘), illet-ma’ldl, tam-nakis illet, fail illet,

64 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 66-67.

8 Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 1/ 684-685.

6 M. Ciineyt Kaya, “Imkan Teorisi”, Metafizik, (haz. Omer Tiirker), Istan-
bul: Ketebe Yayinlari, 2021, 2/655.

67 ibn SIna, Metafizik, 1/35-36.
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adem, mabhiyet gibi kavramlara dair genis yorum yapmasi dikkate
sayan bir durumdur.

ikinci yol (et-tariku’s-sani): Bu yol, Devvani’nin ilk risale-
sinde imkan deliline iligkin ortaya koydugu ikinci delildir. Esasen
bu delil, Adudiiddin el-Ici’nin (6. 756/1355) Mevdkif adli eserinde
“Bu, bizim bulmaya muvaffak oldugumuz bir delildir.” seklinde id-
dia ettigi ve Ciircani’nin Serhu’l-Mevdakif’ta detaylarim verdigi is-
pat yontemidir.®® Devvani ise delili sdyle takrir eder:

“Sayet mevcutlarin tamami, higbir istisnasi olmaksizin fert-
lerin toplami, o toplamin pargalarindan birinin varlig1 sadece ona
veya ondan sudur edene dayanan, miistakil olarak var etme 6zelli-
gindeki bir miicide muhtag olan miimkiin olsaydi, bu mficid, miim-
kiin mevcutlarin tamaminin dogrudan veya ondan ¢ikan bir araci
vasitasiyla miicidi olur. Aym sekilde bu miicid, gerek biitiiniin ge-
rekse parcalarindan higbirinin kesinlikle var olmamasi seklinde bii-
tiiniin tamamuyla ortadan kalkmasini gerektirirse miistakil miicidin
varligina nazaran imkansiz olacaktir. Ciinkii illet, kendisinden olan
ma’liliin varhigr zorunlu olmadikca var olmayandir. Dolayisiyla
miimkiin, yoklugunun illeti nedeniyle imkansizdir. $éyle ki yoklu-
gun ona ulagmasi hicbir sekilde miimkiin degildir. Bu durumda ona
nazaran biitiin parcalarin yoklugu imkansizdir. Ciinkii her bir par-
canin yoklugu toplamin yoklugunu gerektirir. Kendisiyle bu fertle-
rin tamami olan sey, -boylece [kezalike]- biitiintin disindandir, ne
biitiiniin kendisidir ne de biitiine dahildir. Ciinkii biitiiniin kendisi
veya biitiine dahil olan seyin yoklugu zatina nispetle imkansiz de-
gildir. Aksi halde zati geregi zorunlu olurdu. Miimkiinlerin topla-
minin digindaki sey, zorunlu (vacib) olur. Bu durumda eger mev-
cutlarin tamami miimkiin olsayd: vacip var olurdu.”®

Devvani, zikredilen pasajda takrir ettigi imkan deliline iligkin
bu delilin ilk ydonteme yakin oldugunu belirtmektedir. Bu noktada

8 Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 3/20-21.
8 Devvani, Risdletii Isbati’l-vacibi’l-kadime, 120-121; krs. Ciircani,
Serhu’l-Mevakif, 3/20-23.
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o0, toplamin zikredilen manada miistakil miicid illete muhta¢ olma-
sinin kabul edilemeyecegini, ancak daha genel bir manada toplamin
miistakil illete ihtiyaci olabilecegini sdylemektedir. Zira toplam-
daki fertlerin her birinin belirli bir zamanda varlig1 ve yoklugunun
imkam so6z konusudur. Bu fertlerin imkan ile nitelendirilmemesi
durumunda vacib seklinde nitelendirilmesi gerekir ki bu da ontolo-
jik olarak birden fazla zorunlunun varlig1 manasina gelmektedir.

Yine Devvani, toplamin mucidinin silsilenin fertlerinin di-
sinda bir varlik, bu varligin da Vacib varlik olmasim zorunlu gor-
mektedir. Bununla birlikte diisiiniir, delilin “Mevcutlarin tamami
miimkiin olsaydi” seklindeki bir ciimle olan énerme ile baglamasim
elestirmekte ve bu ciimlenin kendi icin bir gelisik oldugunu iddia
ederek, bu ikinci yontemin Tanri’nin varhgini kanitlamada kulla-
nilmasini uygun gérmemistir. Kisaca Devvani, delilin onciillerini
hatali bulmaktadir. Zira Devvani’ye gore delilde asil amag, miim-
kiinler toplulugunu olusturan silsile birimlerinin kendisine dayan-
dig1 bir miicid illeti ispat etmektir. Ancak delilde silsilenin kendi-
sine dayandig1 miicid illetin bagka bir illete ihtiya¢ duymasinin
imkam ciirtitiilememistir. Bagka bir ifadeyle diisiiniir, silsile birim-
lerinin kendisine dayandig1 miicid illetin, s6z konusu silsile birim-
lerinin yoklugunu imkansiz kilmasi durumunun acik olmadigini be-
lirtmektedir. Diger taraftan micid illetin kendisinin de bagka bir il-
lete muhta¢ olmadig1 durumu agik degildir. Dolayisiyla Devvani’ye
gore bu ikinci delil, Tanri’min varligim kamtlamada yetersiz kal-
mustir.”°

Uciincii yol (et-tarikii’s-salis): Devvani’nin ilk risalede
imkan delilinin ticiincii yol seklinde yer verdigi bu delile iligkin tak-
riri Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif’ta zikrettigi besinci yoldur. Diisii-
niir, delili su sekilde vazeder:

“Eger zat1 geregi zorunlu (Vacib li-zatihi) var olmasayd,
bagkasina gore zorunlu (vacib li-gayrihi) da var olmazdi. Bu du-

70 Devvani, Risdle fT Isbdti’l-vicibi’l-kadime, 121-122.
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rumda, [Vacib li-gayrihi olmasaydi] asla mevcut (mevciid) var ol-
mazdi. Birinci 6nciiliin nedeni sudur: Eger zati1 geregi zorunlu olan
var olmasaydi, mevcutlarin tamami miimkiin ile simirlanirdi. Kus-
kusuz miimkiin varliklarin biitiiniiyle ortadan kalmasi, miimkiin ol-
malar1 hasebiyle, hem zatlar1 hem de baska bir sebep ile bizzat
imkansiz olmaz. Bagkasi nedeniyle imkansiz olmamasinin nedeni
ise daha dnce gectigi tizere sudur: Biitliniin kiilli olarak kalkmasini
imkansizlagtiran bagkasi, o biitiiniin disinda var ve zat1 geregi zo-
runludur. Oysa varsayilan, onun yokluguydu.

Ikinci 6nciiliin yani gerek zdt1 gerekse bagkast nedeniyle zo-
runlu var olmadiginda kesinlikle hi¢cbir mevcut da olmaz 6nciliiniin
nedeni ise sudur: Genel meseleler (el-umiiru’l-dmme) icinde acik-
landig1 gibi, zorunlu var olmadikga, hicbir mevcut var olmaz.””*

Pasajda delilin onciillerini “Eger zat1 geregi zorunlu (Vacib
li-zatihi) var olmasaydi, bagkasina goére zorunlu (vacib li-gayrihi)
da var olmazdi.” ve “Gerek zat1 gerekse baskas1 nedeniyle zorunlu
var olmadiginda kesinlikle hicbir mevcut da olmaz.” seklinde takrir
eden Devvani, Ciircani’yi bu delili, ikinci delil {izerinden ele aldig1
diisiincesiyle elestirmektedir. Hatta ona gére bu delilde Ciircani her
ne kadar miimkiin varliklarin baskas1 sebebiyle yok olabilecegi ih-
timalinden s6z etmis olsa da burada konuya bir aciklik getirmemis-
tir.”? Devvani’nin yorumunu meramin hakikatinin ortaya ¢ikmasi
seklinde degerlendiren sarih Karabagi, illet ve ma’liliin yoklugu
varsaylldiginda, “Sey vacib oldugu zaman bizzat veya baskasiyla
yoklugu muhaldir.” seklinde sdylenmesinin imkan halinde oldu-
gunu ifade eder. Ciinkii varhig1 Vacib’e dayanan ma’liliin yoklugu
muhaldir. Varlig1 Vacib’e dayananin yoklugunun muhal olmamasi
icin zat1 geregi Vacib Varlik’in yoklugu gerekir. Benzer sekilde Ka-
rabagi’ye gore herhangi bir varligin varliginin bagka bir miimkiin

7t Devvani, Risdle fi Isbati’l-vdcibi’l-kadime, 124-125; krs. Ciircani,
Serhu’l-Mevékif, 3/22-23.

72 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 127. krs. Ciircani, Serhu’l-
Mevakif, 3/22-23.
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varliga dayanmasi, ne bizzat ne de vasitayla zat1 geregi Vacib’e da-
yanmamasi durumunda bu varligin yoklugunun illeti ile birlikte
mubhaldir. Ciinkii ma’l{iliin miicib illetinden geri kalmasi ya illetin
yoklugu ya bi’z-zat zorunlulugu ya da ona dayanmasidir.”

Doérdiincii yol (et-tarikii’r-rabi€): Devvani, Ciircani’nin
Serhu’l-Mevdkif’ta altinci yol olarak zikrettigi imkan delilinin farkli
bir yontemini de dérdiincii yol seklinde ele alir. Diisiiniiriin, delile
dair takriri su sekildedir:

“Miimkiin, kendi basina mevcut degildir ve miicid de degil-
dir. Birincisi, ‘miimkiin’ mefhumunun miilahazasinda oldugu gibi,
aciktir. Tkincisine [mficid olamayacag1] gelince, var etme (icdd) vii-
clid’un fer‘idir. Zira sey var olmadikca var edemez hiikmii zorun-
ludur. Sayet mevcut, miimkiin ile sinirli olsaydi, asla hicbir seyin
var olmamasi gerekirdi. Ciinkii miimkiin, -cok sayida olsa bile- ne
kendi basina var olabilmekte ne de kendi basina var edebilmektedir.
Varlik ve var etme olmadigina gore ne kendiliginden ne de bagkasi
sayesinde mevcut da olmayacaktir.”’*

Pasajda takrir edilen bu delilin temel 6nermesi “Miimkiin,
kendi basina mevcut degildir ve miicid de degildir.””® ciimlesidir.
Onermede gecen miimkiin ile ilgili “miicid degildir” ifadesi ile ilgili
Devvani, miimkiin varligin varliginda oldugu gibi, var etmede
(icad) de bagimsiz olamayacagini ifade etmektedir. Zira ona gore
var etme var olmaya bagli oldugundan dolayi, bir sey var olmadikga
var edemez.”® Sarih Muhyiddin el-Karabagi ise “Sey var olmadikca
var edemez hiikmii zorunludur.” climlesindeki anlamin imkansiz
oldugunu belirtmekte ve “miitekelliméin” seklinde atif yaptig1 ke-
lam bilginlerinin “O olmas1 bakimindan onun varligin1 gerektiren
Vacib’in zati zorunlu olarak tam olmayu iktiza eder ve O’nun varlig1
kendisine zaittir.” sdyledigi gibi, varlik (viicid) olmas1 bakimindan

73 Karabagl, Serhu Isbati’l-vdcib, 43-442,

74 Devvani, Risdle fi Isbdti’l-vacibi’l-kadime, 131; krs. Ciircani, Serhu’l-
Mevakif, 3/24-25.

75 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vdcibi’l-kadime, 131.

76 Devvani, Risdle fi Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 131.
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zatin gerektirmesinin imkaninin apacik (bedahet) oldugunu iddia
ettiklerini nakletmektedir. Bu baglamda Karabagi, burada zikredi-
len onciiliin, delil ister devr ve teselsiil butlani iizerine olsun ister
devir ve teselsiiliin butlam iizerine kurulmasin biitiin burhan yon-
temlerinin zati geregi Vacib’in ispatina dondiigiinii diisiinmekte-
dir.”” Nitekim Devvani de Ciircani’den naklen zikrettigi bu dér-
diincii yolun “Miimkiin, kendi basina mevcut degildir ve miicid de
degildir. Birincisi, ‘miimkiin’ mefhumunun miilahazasinda oldugu
gibi, aciktir. Ikincisine [mficid olamayacagi] gelince, var etme
(icad) viictid’un fer‘idir. Zira sey var olmadikca var edemez hiikkmii
zorunludur.” seklinde ifade ettigi 6nciilde gecen “kendi basina var
degildir.” sozii ile kastedilen “kendi disinda bir illete muhtag¢ olma”
manasl olmasi durumunda bunun kabul edilebilir oldugunu belirt-
mektedir.”®

2.2. Devr ve Teselsiiliin Butlanina Dair Deliller

Devvani, ilk risalenin ikinci maksadinda da devr ve teselsii-
liin butlanina iliskin burhan-1 tatbik, burhan-1 tezayiif ve burhan-1
arsi’yi incelemektedir. Diisiiniir, burada ilk olarak su kiyas yonte-
mini serdeder:

“Varhigin mevcut oldugunda siiphe yoktur. Sayet var olan
varlik vacib ise amag gerceklesmistir. Eger var olan varlik miimkiin
olursa o miimkiin icin bir illet gerekir. Bir illete muhtag olma du-
rumu ise bir vacib varlikta durmasi gerekir, sayet durmazsa kisir-
dongii (devr) ya da teselsiil gerekir. Kisirdongii ve teselsiil her ikisi
de batildir.””

Pasajda da gectigi iizere Devvani, varlig1 vacib ve miimkin
seklinde iki kisma ayirmaktadir. O, var olan varligin Vacib olmasi
durumunda ispatlanmasi istenen varligin ispat edildigini ve dolay:-
styla amacin gergeklestigini belirtmektedir. Ancak var olan varligin
miimkiin varlik olmasi durumunda o varligin bir illete, bu illetin de

77" Karabagl, Serhu Isbati’l-vdcib, 452
78 Devvani, Risdle f1 Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 131.
7 Devvani, Risdle f1 Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 138.
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miimkiin varlik olmasi halinde bagka bir illete muhta¢ olmasi duru-
munun ortaya ¢ikacagini ve bu illetler zincirinin mutlaka bir zati
geregi Vacib olan varlikta durmasi gerektigini, aksi halde kisir-
dongii veya teselsiiliin kacinilmaz olacagim belirtir. Fakat Devvani,
kisirdongii ve teselsiiliin her ikisinin batil oldugunu ifade etmekte-
dir. Islam diisiince geleneginde kisirdéngii ve teselsiiliin batil olusu
birgok burhan yéntemiyle ispatlanmaya calisilmistir. Hatta islam
diisiince geleneginde teselsiiliin iptaline dair miistakil risaleler ka-
leme alindig1 goriilmektedir.

Nitekim 20 yiizyihn 6nce gelen miitefekkirlerinden olan fs-
mail Hakk: Izmirli (1869-1946) de teselsiiliin iptaline dair kaleme
aldig1 risalesinde kendine kadar gelen goriisleri genel itibariyla de-
gerlendirerek konuyu oldukga sade ve akici bir iislup ile ele almis-
tir.® Devvani ise mezkiir eserinde teselsiiliin iptali konusunda
burhan-1 tatbik, burhan-1 tezayiif ve burhan-1 arsi seklinde ii¢
burhan yontemi oldugunu sdyleyerek konuyu sinirlandirmistir.
Bagka bir ifadeyle Devvanti, devrin (kisirdéngii) batil olugsunu, bir
seyin kendisini 6ncelemesinin ve onun kendisinden sonra gelmesi-
nin miimkiin olmamasi ile;®" teselsiiliin gegersizligini de burhan-1
tatbik, burhan-1 tezaytiif ve burhan-1 ‘arsi gibi delillerle aciklamak-
tadir.®

Burhan-1 Tatbik: Devvani, ilk risalede “Farazi olarak diisii-
niilen iki mal{il zinciri cakistirma”® manasina gelen bu burhani su
sekilde vazeder:

80 Osman Demir, “Kelam’da Teselsiiliin Iptal Delilleri ve Ismail Hakki iz-
mirli’nin Teselsiil Risalesi”, Isldm Arastirmalart Dergisi, Say1 23, 2010, 117-
142.

81 Devvani, Risdle fi isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 138.

82 Devvani, bir bagka eseri Risdletii Enmiizeci’l-ultim’da da aym sekilde hem
alemin kidemi hem de isbat-1 vacib hususunu aciklarken teselsiiliin batil ol-
dugu diisiincesini merkeze almis ve bu baglamda sozii edilen burhéan tiirlerini
kullanmigtir. Detayli bilgi igin bk. Devvani, Risdletii Enmiizeci’l- ‘uliim, 58
vd.

83 Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézliigii, (Istanbul: ISAM
Yayinlari, 2010), 54.
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“Eger illetler sonsuza kadar teselsiil ederse, belirlenmis bir
maliilden baslayip yukari dogru ¢ikma yoluyla sonsuza kadar bir
biitiin ve onun iistiinde yine sonsuza kadar giden baska bir biitiin
farzederiz. Sonra baslangictan itibaren, yani her iki biitiine ait bag-
langicin bulundugu taraftan itibaren iki biitiiniin birincisi, digerinin
birincisinin karsisina ikincisi ikincisinin karsisina denk gelecek se-
kilde tatbik ederiz. Ve boylece devam eder. Eger birinciden her bi-
rinin kargsisina ikinciden biri olursa biitiiniin ve parcalarinin esit ol-
masi gerekir, bu ise muhaldir. Eger ikinci biitiinden bir parga karsi-
sinda birinciden herhangi bir sey bulunmazsa ilki eksik sonlu olur
ve ayni sekilde zaid sonlu olmasi gerekir. Ciinkii onun fazlalig
sonlu miktar iledir ve -o iki baglangi¢ arasindadir-. -Sonlu miktar-
ile sonlu olmasi iizerine fazlalik ise iki silsilenin kesilmesini zo-
runlu kilar. Halbuki o iki biitiiniin sonsuz olduklar1 varsayilmisti.
Oysa bu bir celiskidir.”84

Devvani, pasajda takririni sundugu tatbik deliline iki itiraz
yoneltilebilecegini ifade eder. Bu itirazlardan birincisi, tatbik bur-
haninin giinliik olaylarda ve natik nefislerde gecerli olmayip, belki
sayllardan gecerli olabilecegidir.® ikinci itiraz ise iki silsile arasin-
daki intibak meselesidir. Ona gore ikinci silsilenin birinci silsilenin
tamamini intibak etmemesi durumunda sona erecegi diisiincesi ka-
bul edilmezdir. Zira iki silsile birimleri arasinda uyumun olmamasi,
birinci silsilenin sonsuz oldugu yonde ikinci silsileden uzun olmasi
nedeniyle degil de insanin bu iki silsileyi tasavvurda aciz kalmasi
sebebiyledir.®

Devvani’nin zikredilen iki itiraz cercevesinde burhan-1
tatbik’in gecerli olup olmadig1 meselesini tartistig1 goriilmektedir.
Bu noktada sarih Karabagi, Devvani’nin “Sayilarin mertebeleri ile
nakzedilmesine gelince, sayilarin sirf vehmi oldugu gerekcesiyle

84 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 139.
8 Devvani, Risdle fi Isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 140.
8 Devvani, Risdle fi isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 151.
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itiraz ettiler.”®” seklindeki ciimlesini naklederek, sayilarin mertebe-
lerinin ayrintili bir sekilde kusatilmasinin miimkiin olmamasindan
dolay1 insani akilda ayrintilariyla mevcut olmadiginm belirtir. Nite-
kim Karabagi, sayilarin siralanmasinin Meleii’l-‘Ala’da ise ayrinti-
lariyla mevcut olmasi gerektigini ifade eder. Ancak bu seylerde
O’nun ilminin yoklugunu gerektirir. Bu durum ise Vacib’te eksik-
ligin var oldugu sonucuna yol acar. Ayn sekilde sayilarin bu tertibi,
nefsii’l-emirde subiiti sifatla nitelenmistir. Mesela, ondan sonraki
sey onun {istiinde ve onun {istiindeki sey de ondan sonradir. Dola-
yisiyla nefsii’l-emirde sabit mevcut olmasi gerekir. Ciinkii bir seyin
bir seye siibutu meshur oldugu gibi miisebbitin siibutunun dalidir.?®

Burhan-1 tatbik’in uygulanabilirligi konusunda daha 6nce Is-
lam diistintirleri tarafindan ileri siiriilen dig diinyada var olup olma-
masl, sirali (miirettebe/tertipli) ve es zamanli (miictemi‘a) olmasi
gibi hususlarda Devvani’nin goriislerine birtakim yorum ve katki
yapan Karabagi, onun burhan-1 tatbik’in uygulanmasinin dis diin-
yada var olan biitiin olgularda olabilecegi seklindeki diisiincesine
karsin, tatbik delilinin gerceklesmesinde dis diinyada varligin bu-
lunmasina ihtiya¢ olmadigim dile getirmektedir. Zira Karabagi’ye
gore burhan-1 tatbik’in gerceklesebilmesi icin varligin zihinde ve
nefsii’l-emirde olmasi yeterlidir. Bu cercevede o, kelam bilginleri-
nin kahir ekserisinin tatbik delilinin uygulanabilirligi hususunda
zihni varh@ yeterli gormediklerine dikkat cekmektedir.®® Mesela,
sayma sayllar silsilesine tatbik delilinin uygulanmas1 miimkiin de-
gildir.”

Devvani, filozoflarin kelam bilginlerinden farkli olarak,
tatbtk burhaninin ancak vaz'l veya tabii olarak diizenlenen seylerle

87 Devvani, Risdle fi isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 141.

88 Karabagi, Serhu Isbdti’l-vacib, 46%.

89 Karabagl, Serhu Isbati’l-vdcib, 46®.

% Mehmet Fatih Arslan, “Mazideki Atiden Atideki Maziye: illiyet Kavrami
Cergevesinde Celaleddin Devvani’nin Zorunu Varhg Ispatta Kullandig
Yontemler”, Isbdt-1 Vacib Tartismalari, ed. Hatice Toks6z, Ankara: Fecr Ya-
yinlari, 2022, 54.
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beraber bulunan mevcut seylerde gerceklesebilecegi goriisiinii nak-
leder. Bu diisiinceye gore, mutlak olarak harigte ma’diim olan sey-
lerin fert olarak varlig1 sadece zihindedir. Dolayisiyla sadece zi-
hinde bulunup, dis diinyada ayrintili olarak bulunmayan seylerde
tatbik delilinin gerceklesmesi miimkiin gériinmemektedir.%!

Burhan-1 Tezayif: Diislinir Devvani’nin teselsiiliin butla-
nina iligkin ele aldif1 ikinci burhan, “iki seyden her birinin tasav-
vurunun digerinin tasavvuruna dayanmasi”® seklinde tanimlanan
tezayif delilidir. O, bu burhani soyle takrir eder:

“Eger illetler sonsuza dek teselsiil ederse ma’llliigiin sayisi
illetligin sayisindan fazla olmasi gerekir. Oysa ardbitisen yanlis-
tll‘.”93

Pasaja gore Devvani, son ma’lll disinda, silsilenin biitiin fert-
lerinin illetlik ve ma’l{illiik durumunun oldugundan s6z etmektedir.
Son ma’liiliin silsilede zaid oldugu goriilmektedir. Bu durumda son
ma’l{liin ma’lillik durumu disinda, silsilede illetlik ve ma’lalliik
sayis1 birbirine denkligi s6z konusudur. Oysa silsiledeki var olan
ma’l{lliik sayisi, gercekte illetlik sayisindan bir fazladir. Ancak bu
burhan, ma’lillerin teselsiil etmesi durumunda gegerli olmaktadir.**
Sarih Karabagi ise tezayiif burhaninin boyutlar ve vaz’1 olarak dii-
zenlenmis seyler gibi, sonlu olan bazi varliklarda gecerli olmadigim
belirtmektedir. Bununla birlikte Karabagi’ye gore tezayiif burhani-
nin oncelik ve sonralik gibi ardisik diizenlenmis sonsuz seylerde ve
beseri natik nefsler gibi hudusu zaman itibariyla olan diizenlenmis
mevcut sonsuz seylerde gecerli oldugunun bilinmesi gerekir. Ka-
rabagi, tezayiif burhanina filozoflarin itiraz ettigini belirtmekte ve

9 Devvani, Risdle fi isbati’l-vdcibi’l-kadime, 142. Burhan-1 tatbik’in uygu-
lanmasinda sart olarak ileri siiriilen tertip ile ibn Sin, silsileyi olusturan fert-
ler arasindaki tabii veya farazi olarak bir éncelik ve sonralik durumunun var-
higim kastetmektedir. ibn Sind, Ddnisname-i Alai, gev. Murat Demirkol, (Is-
tanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2013), 204.

92 Seyyid Serif Ciircani, Kitdbii’t-Ta’rifdt, (Beyrut: Mektebetii Liibnan,
1985), 63.

9 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 157-158.

% Devvani, Risdle fi isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 157-158.
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burhanin mele-i a‘lada ve nefsii’l-emirde detayli (mufassal) bir se-
kilde mevcut olan sonsuz say1r mertebelerinde uygulanabilecegini
ifade etmektedir. Fakat ona gore bu hususlarda burhanin uygulana-
bilecegi diisiincesine itiraz edilmistir.%

Burhan-1 Arsi: Devvani’nin ilk risalede teselsiiliin iptali me-
selesinde kullandig1 bir diger delil de arsi burhanidir. Esasen arsi
delilini kuran ve bu ad: veren kimse Siihreverdi olarak bilinmekte-
dir. Nitekim Ciircani, Siihreverdi’nin bu delilin sezgisel oldugu ve
delilin dogrulugunun bilinebilmesi i¢in sezgiye ihtiya¢c bulundugu
iddia ettigini ifade eder. Bu ¢ercevede Ciircani, bu delilin tertibi is-
ter illetler tarafindan isterse ma’liiller tarafindan olsun birlikte var
olan bircok seyi kusattigini, ancak sonsuz sayida metreler yapilmasi
durumunda sayilarin 6l¢ii parcalarina ilistigi varsayilmadikca deli-
lin olgiilerde gecerli olmayacagim belirtmektedir.® Devvani ise
arsl burhaninin takririni sdyle yapar:

“Sayet sonsuz seyler siralanirsa, sonsuz seylerin ilkesi ile 6n-
cesi sonlu olandan her biri arasindaki sey olur. Ciinkii bunlar iki
kusatici tarafindan kusatilmaktadir. Bu durumda biitiin silsile sonlu
olacaktir. Ciinkii biitiin, baglangic noktasi ile s6z konusu fertten, sa-
dece iki tarafin eklenmesi kadar fazla olacaktir.”®’

Devvani, arsi burhanina yoneltilen temel elestirinin, iki son
olan sinir arasinda kalan mesafenin sonlu olup olamayacagi iddiasi
oldugunu sdylemektedir. Diisiiniir, buradaki genel kabulii su se-
kilde aciklar: A ile B arasindaki mesafe bir metreden (zira“) azdir.
B ile C arasindaki mesafe ise A ile B arasindaki mesafeden azdir.
Bu durum, A ile C arasindaki mesafenin A ile B arasindaki mesa-
feden daha kisa olmasimi gerektirmez. Bu durumda bu dogru bir uy-
gulama degildir.%

% Karabagi, Serhu Isbati’l-vacib, 49°.

% Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 1/908-909.

97 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 159.
% Devvani, Risdle i isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 160.
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Sarih Karabagi de bu burhana Devvani’nin ve diger diisiiniir-
lerin sadece sezgisel yollarla anlasilabileceginden dolay: teselsiiliin
butlaninda kullanilmasinin uygun olamayacag diisiincesiyle itiraz
ettiklerini belirtmektedir. Bu cercevede o, Devvani’nin “Bu mukad-
dimenin agikligina ragmen istenilen neticenin [sonluluk] gizli kal-
masl ne acayiptir!”*° seklindeki séziinii naklederek arsi burhaninin
zayifhgina dikkat cekmektedir.'®

2.3. Siddikin Delili

Celaleddin Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime’de
Tanr1’nin varligini kanitlamaya iligkin ortaya koydugu burhan yon-
temlerinden farkl olarak Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide adl1 ese-
rinde Islam diisiince geleneginde ibn Sind’min el-Isdrat ve’t-
Tenbihat isimli eserinde vazettigi siddikin deliline yer verir. Nite-
kim Ibn Sina, Tanr1’mn varhiginin kanitlanmasina iliskin el-Isarat
ve’t-Tenbihdt’ta iki farkli yontemden bahsetmektedir. Bu yontem-
lerden biri eserden miiessire, yani yaratilmiglardan Yaratici’ya, di-
geri de Yaratici’dan yaratilmiglara gitme seklindedir. Esasen filo-
zof, mezkir eserinde “Kur’an’in gercek oldugu kendileri i¢in apa-
cik belli oluncaya kadar onlara gevrelerinde ve kendilerinde bulu-
nan kanmtlarimizi hep gosterecegiz. Rabbinin her seye taniklik et-
mesi (onlar icin) yeterli degil midir?”'°" mealindeki ayeti zikrede-
rek bu iki yontemi analiz etmektedir. Ayetin ilk kisminda yer alan
“Kur’an’in gercek oldugu kendileri icin apagik belli oluncaya kadar
onlara cevrelerinde ve kendilerinde bulunan kanitlarimizi hep gos-
terece@iz.” ciimlesinden hareketle Ibn Sina, Tanr’mn varh@ igin
bircok kimsenin yaratilmiglardan hareket ettigini, ancak dogru ola-
nin ayetin devaminda yer alan “Rabbinin her seye taniklik etmesi
(onlar icin) yeterli degil midir?” climlesinde de ifade edildigi gibi
Tanr1’nin yaratilmiglara sahit olmasinin dikkate alinmasi gerekti-
gini dile getirmektedir. Bagka bir ifadeyle filozof, burada Tanr1’nin

9 Devvani, Risdle i isbdti’l-vdcibi’l-kadime, 161.
100 Karabagi, Serhu Isbati’l-vacib, 49%.
101 Fyssilet Siresi, 41/53.
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yaratilmiglara sahitliginin yaratilmiglarin Tanr1’ya sahitliginden tis-
tiinliigiinii vurgulamaktadir. Nitekim Ibn Sina, Zorunlu Varlik’n
sahit olmasinin, yani var olan her seye O’nun varlig1 ile bakilmasi-
mn en dogrularn (siddiklarin) yolu oldugunu ifade etmektedir.'%?
Esasen Ibn Sina, Zorunlu Varhigin varligim kanitlamak icin O’nun
eserlerine bakmaya gerek olmadigi, sadece varligin dogasini analiz
edip, herhangi bir varligin imkanini diisiinmenin yeterli oldugu dii-
siincesindedir.'®

Devvani ise Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide adli eserinde
muhtemel bir diisiinceyi zikrederek Zorunlu Varlik’in varhiginin
kanitlanmasi hakkinda ileri siiriilen delilin ya inni ya da limm1 ol-
dugunu ifade etmektedir.'® Keza Devvani’nin ilk risalesinin sarih-
lerinden Yusuf el-Karabagi de onun “Musannif dedi: Bil ki burhan-
lar...” diye baglayan ciimlede gecen burhanlardan inni ve limmi
burhanin kastedildigini belirtmektedir.!®> Burada Devvani ve sarih
Yusuf el-Karabagi’nin zikrettikleri burhan-1 inni, diger adiyla var-
lik burhani, zihinde ve tasdikte sonucun iki tarafini birlestiren bur-
han olarak tasvir edilmektedir.'°® Burhan-1 limmi, diger adiyla illet
burhamn ise sonucun tasdiginin nigin olduguna iliskin inanmanin
faydasinin meydana gelmesi i¢cin zihinde iki tarafi birlestiren illet
ile birlikte varlikta sonucun iki tarafim birlestiren illeti de veren
burhandir.'”’

102 1bn Sind, Isaretler ve Tembihler (el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt), nsr. ve cev. Ali

Durusoy vd., (Istanbul: Litera Yayincilik, 2005), 133.

103 Engin Erdem, Varlik’tan Tanrt’ya, (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2016),
245.

104 Devyvani, Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide, 120.

105 yusuf el-Karabagi, Serhu Risdleti Isbdti’l-vacib, 28°.

106 fbn Sina, Kitdbii’n-Necat, nsr. Macid Fahri, (Beyrut: Darii’l-Afaki’l-Ce-
dide, 1985), 103. Burhan-1 innlyi Devvani sarihi Abdiilkadir el-Cezairi,
“ma’lilin varligr illetin varhigina delalet eden” seklinde tammlar. Onun bu
tanmimina gore her ma’ldl zorunlu olarak miimkiindiir. Dolayisiyla her miim-
kiin varlik, varlig1 ile Tanr1i’nin varlifina delalet eder. Abdiilkadir el-Cezaird,
Serhu Riséleti’l-Isbdti’l-vécib, 6.

107 {bn Sina, Kitdbii’n-Necadt, 103.
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Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide adh eserinde “Miimkiin, Zo-
runlu (vacib) var olmadikc¢a var olmayandir.” seklinde temel ilkeyi
zikreden Devvani, varlik analizi yaparak, aklin, var olani (mevciid)
ya zatina gore varlig1 zorunlu olan ya da zatina gore varlig1 ve yok-
lugu caiz olan seklinde kisimlandirdigini belirtmektedir. Zatina
gore varlig1 zorunlu olan zat1 geregi Zorunlu (vacib) olandir. Digeri
ise miimkiin (el-miimkin) varliktir. Devvani, miimkiin varligin var-
liginin bedihi olarak agiklanmaya muhtac olmadigini dile getirmek-
tedir. Buna karsilik Zorunlu (vacib) ise agiklanmaya muhtagtir.
Devvani, Zorunlu’nun (vacib) agiklamasini mezkir eserinde su se-
kilde yapar:

“Var olan (mevciid) mefhumu hakkinda diisiinme, kendisiyle
gerceklesmesi miimkiin olan bir seyi verir. Eger var olan (mevciid)
mefhumu miimkiin varhiga hasredilirse miimkiin wvarlik, asla
mevcild olarak gerceklesmez. Gereklilik iliskisinin agiklamasi ise
sudur; miimkiin varligin meydana gelmesi ya bir illet olmaksizin
kendi kendinedir —ki bu, bedihi olarak muhaldir- ya da bagkas se-
bebiyledir. Bu bagkas1 da miimkiin varlik olursa ya miimkiin fertle-
rin sonsuza kadar teselsiilii gerekir ya da kisir déngii olusur. Son-
suza kadar teselsiil veya devir olmasi ise kendisinde imkan halinde
olan higbir sey bulunmadig1 halde tiim miimkiin fertlerin varhiginin
yoklugunu ispatlamaktir. Boylece miimkiinlerden her biri, varligim
yokluguna tercih eden bir sebebe dayanmaksizin olur. Bu ise mu-
haldir.”%®

Devvani, zorunlu varhigin ispatina yonelik, devir ve teselsii-
liin butlanina muhtag olmaksizin hafif zahmetli ve giizel bir burhan
(burhan-1 latif) seklinde nitelendirdigi delili soyle ifade eder:

“Miimkiin, zorunlu var olmadik¢a var olmayandir. Zorunlu-
nun var olmasi ise ancak yokluk tiim yonlerden imkansiz olursa
gerceklesir. Sirf miimkiinler hakkindaki bu imkansizlik ise zorunlu
var olmaksizin gerceklesmemesi durumudur.”!%

108 Deyvani, Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide, 118.
199 Deyvani, Risdletii Isbati’l-vacibi’l-cedide, 119.
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Esasen Devvani’nin Risdletii Isbdti’l-vacibi’l-cedide adl
eserinde “burhan-1 latif” olarak zikrettigi bu delil, temel bir ilke ola-
rak Adudiiddin el-ici’nin buldugunu iddia ettigi ve Ciircani’nin de
“Zorunlu var olmasaydi mevcutlarin tamami miimkiin olurdu.”!'°
seklinde ifade ettigi dordiincii ispat yoludur. Ancak Devvani,
Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif’ta yer verdigi bu delili ilk risalesinde
birinci maksadin ikinci yolu olarak vazetmektedir.!'! Devvani’nin
Risaletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide adh risalesinin sarihi Erdebili, ser-
hinin birinci fashinda diisiiniiriin bu pasajina yer verdikten sonra,
devaminda Ciircani’nin Serhii’l-Mevdkif’taki dordiincii yolu nak-
letmektedir.!'? Diger sarih Neyrizi ise Devvani’nin Zorunlu Var-
lik’1n ispatini iceren delili “devir ve teselsiiliin butlanina muhtag ol-
mayan, hafif zahmetli ancak giizel bir burhan”!!? seklinde nitelen-
dirmesini elestirerek, musannifin devir ve teselsiiliin batil olusuyla
birlikte bu burhanin o ikisinin iptaline muhta¢ olmamasi durumunu
sasirtic1 bulmaktadir. !4

Devvani’nin burhan-1 latif seklinde nitelendirdigi bu yon-
temde, kelam bilginlerinin metodunda meshur oldugu gibi, miim-
kiin varliklarin varhig ile Zorunlu Varlik’in varligina istidlal yap-
maya ihtiyac yoktur. Zira diistintire gore delil, dogrudan zatina gore
vacib varlig1 verir. Bu noktada Devvani, Zorunlu Varlik’in varhgi-
nin ispati ile ilgili bu burhanin miimkiin varhgin varligina muhtag
olmayip, bedihi olarak var olanin (mevciid) varhigina dayandigim
ifade etmektedir. Diisiiniir, burham varlik analizi yaparak da agik-
lamaktadir. Nitekim ona gore varligin var oldugunda herhangi bir
stiphe yoktur. Var olan varlik, zat1 geregi zorunlu (vacib) ise bu is-
tenilendir. Fakat varlik, zat1 geregi miimkiin olursa bu varligin zo-
runlu varlhiga dayanmas: gerekir.'" Yine Devvani, bu burhanin bir
baska sekilde soyle ifade edilebilecegini soyler:

10 Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 3/ 20-21.

1 Devvani, Risdle fi Isbati’l-vacibi’l-kadime, 91-92.

112 Erdebili, Serh-i Risdle-i Cedid fi Isbati’l-vacib, 5P-62.
13 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 119.

114 Neyrizi, Serhu Risale Isbati’l-vacibi’l-cedide, 27.

115 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 119.
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“Siiphesiz ki, varlik (viiclid), var olan seydir ve Vacib Varlik
(Viichdii’l-Vacib) olmaksizin onun varhigi, muhaldir. Ciinkii var
olan (mevciid) miimkiin varlik hakkinda ifade edilirse, gecen agik-
lamada oldugu gibi, o varlik asla var olan (mevciid) olarak bulun-
maz.” ¢

Bu pasajda vazettigi burhan yonteminin kelam bilginlerinin
metodundan belirlenip secildigini dile getiren Devvani, bu yonte-
min aym zamanda Ibn Sind’min el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt’ta ortaya
koydugu ispat yéntemine de uygun oldugunu ifade etmektedir.'’
Dolayisiyla Devvani, ilk risaled Tanri’min varligini kanitlamaya
iliskin ortaya koydugu burhan yontemlerine kiyasla ikinci risalede
farkl1 bir ispat sekli olarak ibn Stna’nin mezkir eserinde gecen y6n-
temi vazetmektedir. Bu noktada Devvani’nin ileri yaslarinda yaz-
mis oldugu isbat-1 vacib risalesinde ortaya koydugu bu yontemin,
ondan 6énce Ibn Stna’nin el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt eserine serh yazan
Fahreddin er-Razi’nin “daha iyi” seklinde nitelendirdigi ve benim-
sedigi bir ispat metodu oldugu goriilmektedir. Zira Razi, Serhu’l-
Isdrat ve’t-Tenbihdt adl1 eserinde baz1 kimselerin dlemin hadis veya
miimkiin oldugunu ispat ettikten sonra Yiice Yaratici’nin varligina
delil getirdiklerini soylemektedir. Ona gore her ne kadar bu yontem
iyi olsa da Ibn Sina’nin el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt’ta bahsettigi ve daha
tistlin bir ispat yontemi oldugunu diisiinerek tercih ettigi burhan me-
todu daha iyidir. '® Benzer sekilde Nasiriiddin et-Tfsi de ibn
Sina’nin tercih ettigi bu yontemin daha giivenilir ve daha tstiin ol-
dugu diistincesindedir. Tts1, Tanr1’nin varliginin ispati hakkinda tig
farkli yaklasimdan sz eder. Buna gore bu gruplar sunlardir:

(i) Bir grup cisimlerin ve arazlarin sonradan var olmalarindan
hareketle Yaratici’nin varhigini, hatta var olanlar hakkinda tek tek

116 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 119.

117 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 119.

118 Fahreddin er-Razi, Serhu’l-Isardt ve’t-Tenbihat, ngr. Ali Riza Necefzade,
(Tahran: 1384), 2/383.
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aragtirmalar yapmak suretiyle Yaratici’nin sifatlarim ispata caligan
kelamcilar (miitekellim{in),'"®

(ii) Diger bir grup, hareketin varligindan muharrike ve bura-
dan da ilk hareket ettiriciye ve nihayetinde lk ilke’nin varhigina
ulasan tabiat bilimciler (tabiiyytin),

(iii) Uglincii grup da varhga istidlal yaparak, onun zorunlu ve
miimkiin olugundan Zorunlu’ya (vacib) ulasan metafizikcilerdir
(ilahiyy{in).'*°

Burada iiciinciisii, yani metafizikciler Ibn Sind’min “sid-
dikler” dedigi gruptur ki, ayn1 ifadeyi Devvani’de de gormekteyiz.
Thsi’ye gore ibn Stna’nin daha giivenilir ve daha iistiin oldugunu
diisiinerek tercih ettigi bu yontemde illetten hareketle ma’liile
ulagma seklinde bir istidlal yapilmaktadir ki bu, kesinligi (yakin)
verme hususunda diger iki burhandan daha tstiindiir. Zira ma’l{il-
den hareketle illete ulasma seklinde yapilan istidlal kesinligi

119 T{si’nin burada atif yaptigi kelam bilginleri Yiice Yaratici’min sifatlari
hakkinda sahitle gaibe istidlal seklinde adlandirdiklar kiyas yontemini gelis-
tirmiglerdir. Sahitle gaibe istidlal yontemi, goriiniir dlemdekine bakarak go-
riinmez olan hakkinda hiikiim vermektir. Gazzali, Mi‘ydru’l-flm (flmin Ol-
¢iitii), nsr. ve cev. Ali Durusoy-Hasan Hacak, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eser-
ler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2013), 208. Sahitle gdibe istilal yontemini
ilk dénem Egs‘ari kelamcilarinin kullandigi goériilmektedir. Ancak sahitle
gaibe istidlal, basta Ciiveyni (6. 478/1085) olmak iizere sonraki dénem Es‘ari
kelamcilar tarafindan hadis ve kadimin hakikat ve illet birliginin olmasinin
imkansizlig1 nedeniyle elestirilmistir. Ciiveyni’nin elegtirileri konusunda bk.
Omer Tiirker, “Bir Tiimdengelim Olarak Sahitle Gibe Istidlal Yéntemi ve
Ciiveyni’nin Bu Yonteme Yonelttigi Elestiriler”, Isldm Arastirmalar1 Der-
gisi, Say1 18, 2007, 1-25.

120 Nasiriiddin et-Tiisi, Serhu’l-Isdrdt ve’t-Tenbihdt, nsr. Siileyman Diinya,
(Beyrut: Miiessesetii’n-Numan, 1993), 3/ 54-55. Tdsi’nin yer verdigi iizere
Tanr’mn varhgina iliskin ileri siiriilen delillerde genel olarak alemden hare-
ketle Zorunlu Varhik’a ulagilmaya calisilmaktadir. Oysa siddikin delilinde
dogrudan varliga yonelinmektedir. Baska bir ifadeyle siddikin delilinde énce
varlik, ardindan varliktan hareketle o varligin sifatlar1 ispatlanmaya caligil-
maktadir. Ali Ebrahimzadeh, Ibn Sind’da Siddikin Kamiti: Din Felsefesi Agi-
sindan Bir Degerlendirme, (Basilmarmug Doktora Tezi), Ankara: Ankara Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, 78.
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(yakin) veremeyebilir. Tiis1, burada varilmak istenilen sonucun bir
illeti bulunmasi durumunda varilmak istenilen sonucun da illetle bi-
linemeyeceginin burhan ilminde ortaya konuldugunu ifade etmek-
tedir.!*!

Goriildiigii iizere Devvani’nin Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-
cedide adh eserinde yer verdigi siddikin delili, Zorunlu Varlik
(Vacibii’l-Viicid) olan Tanr1’ya varlik (viiciid) disindan herhangi
bir delil getirilemeyecegi fikri {izerine inga edilmistir. Burada
Tanr’ya burhan getirilememesi durumu, mantiksal ve ontolojik
seklinde iki acidan degerlendirilebilir. Mantiksal agidan Ibn
Sind’nin Metafizik/el-Ilahiyydt adli eserinde dile getirdigi gibi,
Tanr’nin cins ve fashi olmadigindan dolayr O’na burhan getirile-
mez.'?? Zorunlu Varlik’m varh@ disinda baska bir varliktan soz
edilemeyeceginden dolay:1 ontolojik acidan da O’na burhan getiri-
lemez. Fakat bu durum diger mevcutlardan varligin nefyedilmesi
ve dolayisiyla diger varliklarin var olmadig1 manasinda degil, onla-
rin varliklarinin zatlarina ait olmadig1 anlamina gelmektedir. Zira
varlik anlami, var olan biitiin her seyin 6zii manasini tagimakta-
dir. '® Devvani de mezkir eserinde zati geregi zorunlu olan
Tanr’nin zatinda kuvve hasebinden herhangi bir seyin olmadigini,
O’nun her tiirlii kuvveden beri oldugunu ifade etmektedir.'**

Ibn Sina tarafindan ortaya konulan ve Devvani’nin Risdletii
Isbati’l-vécibi’l-cedide’ de benimseyerek burhan-1 latif seklinde ni-
telendirdigi siddikin delilinde miimkiin varliklarindan hareketle Zo-
runlu Varlik’a istidlal seklinde bir yontemden ziyade bizzat Zo-
runlu Varlik’1 merkeze alan bir yaklagim s6z konusudur. Nitekim
Fahreddin er-Razi’nin de dedigi gibi, delilde Zorunlu Varlik’in bir
oldugu, cokluk yonlerinden beri olup, cisim veya cisimsel bir sey
olmadig ifade edilmektedir.'* Devvani ise Ibn Sind’ya atif yapa-

121 T@si, Serhu’l-Isdrat ve’t-Tenbihat, 3/55.

122 1bn Sind, Metdfizik, 2/92, 99.

123 Fevzi Yigit, “Ibn Sna’da Siddikin Delili”, DEUIFD, LII1/2021, 96.
124 Devyvani, Risdletii Isbati’l-vdcibi’l-cedide, 139.

125 Razl, Serhu’l-Isardt ve’t-Tenbihdt, 2/383.
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rak Zorunlu Varlik ile miimkiin varlik arasindaki ayrima dikkat cek-
mekte ve Zorunlu Varlik’in mutlak olarak bagkasi i¢in illet oldugu
hususunu vurgulamaktadir.'?® Esasen Devvani’nin isaret ettigi Zo-
runlu Varlik’in miimkiin varliklardan farkliligi, varlik mahiyet ilis-
kisinde ortaya ¢ikmaktadir. Devvani’ye gore var olan biitiin varlik-
larin varhginin ilkesi olan varlik zatiyla var olandir. Bu ise Vacib
Teala’nin hakikatidir (hiive hakikatii’l-Vacibi Teala). Vacib
Teala’nin disinda kalan varhiklarin varhigi mahiyete eklenmistir.'?’”
Dolayisiyla Devvani, Ibn Sind’nin “ilk’in mahiyeti yoktur, yalmzca
varhg (inniyyeti) vardir.” '?® sozlerinde oldugu gibi, Tanri’mn
zatindan bagka mabhiyetinin olmadigim (Ia mahiyetiin leh siva'l-
viicid) ifade etmektedir. O’nun disindaki varliklarda ise varlik ma-
hiyete eklenmistir.'?

Sonuc¢

Islam diisiince geleneginin 15. yiizyll muhakkik diisiiniirle-
rinden Devvani, isbat-1 vacib baghgiyla Tanri’nin varhgim kanit-
lama ve marifetullah meselesine biri Risdle fi Isbdti’l-vacibi’l-
kadime adiyla gencliginde; digeri de Risdletii Isbdti’l-vacibi’l-
cedide adiyla ilmi bakimdan yetkin oldugu ileri yaslarinda olmak
tizere iki risale yazarak isbat-1 vacib problemine farkli bir nitelik
kazandirmistir. Her iki eserini de “hakikat arastirmasi” seklinde ta-
rif eden Devvani, kendinden énce Islam diisiiniirleri tarafindan or-
taya konulan isbat-1 vacib meselesine iliskin delillerden 6nemli gor-
diiklerini tartigmaya sunmustur. Her iki eserinde de eklektik, ten-
kitci ve mukayeseli bir yontem takip eden Devvani’nin iki risalesi
tizerine kendisinden sonraki siirecte cok sayida serh ve hasiye ya-
zilmasgtir.

Sonug olarak, Devvani’nin isbat-1 vacib bashkl risaleleri,
hem iizerine yazilan pek cok serh ve hasiye ile hem de Osmanl ilim

126 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 120.
127 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 129.
128 1bn Sind, Metdfizik, 2/89.

129 Devvani, Risdletii Isbdti’l-vdcibi’l-cedide, 139.
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geleneginde farkli bilginler tarafindan telif edilen metinlerde yapi-
lan atiflarla yiizyillar boyunca giincelligini korumustur. Ayrica ri-
saleler, serh ve hasiyeleriyle birlikte, muhtevasinda yer alan var
olan (mevcid), Zorunlu (Vdcib), miimkiin (miimkin), imkansiz
(miimteni), evleviyyet/evla, burhan/delil, burhan-1 inni, burhan-1
limmf, toplam (mecmu‘), illet, ma’ldl, tam illet, fail illet, kisirdéngii
(devr) ve zincirleme (teselstil) gibi kavramlara yiiklenen anlamlar
acisindan da Islam diisiince geleneginin siirekliligine kayda deger
bir katki saglamiglardir.

KAYNAKLAR

Ahmed el-Kazvini, Serhu Isbdt-1 Vacib Mevldnd Celdl, istanbul: Sii-
leymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, Y1l 1068/1657,
1°-23P.

Akman, Mustafa, Celdleddin ed-Devvdni Ahlaki, Siyasi, Felsefi, Ta-
savvufi ve Kelami Gériigleri, istanbul: Ensar Yayinlari, 2017.

Ali Kuscu, Serhu Tecridi’l-kelam, Tebriz: Matbaa-i Abbas Ali, 1301.

el-Amasi, Ibrahim b. Ahmed, Terciime-i Sakd’ik-i Nu’madniyye, haz.
Gokhan Alp, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhig1 Yayinlari,
2021.

Anay, Harun. “Devvani”. 9/257-262. Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklo-
pedisi, istanbul: TDV Yayinlari, 1994.

Anay, Harun. Celdleddin Devvani Hayati, Eserleri, Ahldk ve Siyaset
Diisiincesi. (Basilmamis Doktora Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Istanbul 1994.

Arslan, Mehmet Fatih. “Mazideki Atiden Atideki Maziye: lliyet Kav-
rami Gergevesinde Celaleddin Devvani’nin Zorunu Varligi ispatta Kullandig
Yontemler”. Isbdt-1 Vacib Tartigmalari. ed. Hatice Toksdz. Ankara: Fecr Ya-
yinlari, 2022, 149-206.

Cezairi, Abdiilkadir b. Muhyiddin. Serhu Risaleti’l-Isbati’l-vacib. Is-
tanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiittiphanesi, Fatih, 3031, 1271/1855.

Ciircani, Seyyid Serif. Kitdbii’t-Ta’rifdt. Beyrut: Mektebetii Liibnan,
1985.

Ciircani, Seyyid Serif. Serhu’l-Mevdakif. ngr. ve cev. Omer Tiirker, Is-
tanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2015.



CELALEDDIN DEVVANT'NIN OSMANLI DUSUNCESINDEKI ETKILERT 393

Demir, Osman, “Amasyali Bir Alimin Atomculuk incelemeleri: Mii-
eyyedzade ve Ciiz Risalesi”, Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu Bil-
diriler Kitabi —I, 21-23 Nisan 2017, Amasya: 2017, 491-500.

Demir, Osman. “Kelam’da Teselsiiliin Iptal Delilleri ve Ismail Hakk1
Izmirli’nin Teselsiil Risalesi”. Isldm Arastirmalari Dergisi. Say1 23, 2010,
117-142.

Devvani, Celaleddin, el-Hdsiyetii’l-Kadime ‘ale’s-Serhi’l-Cedid Ii’t-
Tecrid, Istanbul: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, 1151, 1°-
942,

Devvani, Celaleddin, Risdletii Enmiizecu’l-‘uliim (Orneklerle Ilimler
Tasnifi), ngr. ve gev. Ali Kiirsat Turgut-Omer Osman Arik, istanbul: Endiiliis
Yayinlari, 2020.

Devvani, Celaleddin, Risdletii Isbati’l-Vacibi’l-kadime, Ankara: Milli
Kiitiiphane, 06 Mil Yz 901.

Devvani, Celaleddin. Risdle fi isbdti’l-vacibi’l-kadime. Seldsu Resdail
icinde. ngr. Muhammed Ekrem Ebi G{is. Amman: Darii’n-Nuri’l-Miibin,
2013/1434.

Devvani, Celaleddin. Risdletii Isbati’l-vacibi’l-cedide. 117-170. Seb’u
Resdil icinde. nsr. Seyyid Ahmed Teviserkani. Tahran: Merkez-i Nesr-i Mi-
ras-1 Mektub, 2002,

Devvani, Celaleddin. Serhu Risdleti Isbdti’l-Akli’l-Miicerred. istan-
bul: Siilleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, 1259.

Devvani, Celaleddin. Tehliliyye: Serhu ld ildhe illallah. nsr. Feriduni
Firuzende, Tahran: Intisarat-1 Kayhan, 1373.

Ebrahimzadeh, Ali. Ibn Sind’da Siddikin Kaniti: Din Felsefesi A¢isin-
dan Bir Degerlendirme. (Basilmarmg Doktora Tezi), Ankara: Ankara Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012.

Erdebili, Hiiseyin. Serh-i Risdle-i Cedid fi Isbdti’l-vacib. istanbul: Sii-
leymaniye Yazma Eser Kiitliiphanesi, Kiitahya Vahit Pasa, 261.

Erdem, Engin. Varlik’tan Tanr1’ya. istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2016.

Fani, Eyyiib Sabri, “Hakim Sah el-Kazvini”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi, Istanbul: TDV Yayinlari, 1997, 15/194-195.

Gazzali, Mi ‘yaru’l-flm (flmin Olgiitii). nsr. ve ¢ev. Ali Durusoy-Hasan
Hacak, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhig1 Yayinlari, 2013.



394 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Giin, Rabia. Kemalpasazdde’nin Serhu Risdleti Isbdti’l-vdcib Adl
Eserinin Tahkik ve Incelemesi. (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2020.

Hansari, Muhammed Bakir b. Zeynelabidin b. Cafer el-Musevi, Rav-
zatii’l-cenndt fi ahvali’l-ulema ve’s-sadat, nsr. Esedullah ismailiyyan Tahran,
Kum: Mektebetu Ismailiyyan, 1390.

Haydar b. Es-Serif Ahmed el-Harirl el-Hiiseyn-abadi, Hdsiyetii’l-
Hasiye ala Serhi Risdle fi Isbati’l-vdcibi’l-kadime, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hamidiye, 729.

Hoca Cemaleddin Mahmild es-Sirazi, Hdsiye ald Isbati’l-vacibi’l-
cedide li-Alldme ed-Devvant, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiipha-
nesi, Sehit Ali Pasa, 1588, 1-47.

Hoca Cemaliiddin Mahmiid es-Sirazi. Hasiye ald isbati’l-vdcib. Istan-
bul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yozgat, 561, miis. Mustafa b.
Muharrem, Y1l: 1011/1603, 112°-133%.

Ibn Sina, Ddnigndme-i Aldi, cev. Murat Demirkol, istanbul: Tirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2013.

fbn Sina, Isaretler ve Tembihler (el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt). nsr. ve gev.
Ali Durusoy vd., Istanbul: Litera Yayincilik, 2005.

ibn Sina, Kitdbii’n-Necdt. nsr. Macid Fahri. Beyrut: Darii’l-Afaki’l-
Cedide, 1985.

Ibn Sina. Metafizik. nsr. ve cev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker. istan-
bul: Litera Yayincilik, 2004.

Kadizade el-Kerehridi, Serhu Isbat-1 Vécib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, Y1l 1088, istanbul, 242-42",

Karabagi, Muhyiddin. Serhu Isbdti’l-vdcib. Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasofya, 2207, Y1l: 998/ 1590, 1>-44°,

Karabagi, Yusuf. Serhu Isbati’l-vdcib. Edirne: Selimiye Yazma Eser
Kiitiiphanesi, 791, Y1l: 1060/1650, 28"-160°.

Kaya, M. Ciineyt. “Imkan Teorisi”. Metafizik. (haz. Omer Tiirker). Is-
tanbul: Ketebe Yayinlari, 2021.

Kazabadi Ahmed b. Mehmed Efendi, Hdasiye ‘ala Hasiyeti Mevlana
Mirzdcén ‘al@ isbdti’l-vdcib, Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiipha-
nesi, Laleli, 2204, Yil: 1139.



CELALEDDIN DEVVANT'NIN OSMANLI DUSUNCESINDEKI ETKILER] 395

Kazvini, Hekim Sah, “Hekimsadh Tezkiresi”, Alisir-i Nevai,
Mecdlisii’n-Nefdis (Herdti ve Hekimgdh Cevirisi Miilhakati) icinde, cev. A.
Naci Tokmak, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2017.

Kemalpasazide. Serhu Risdleti Isbdti’l-vdcib. Istanbul Universitesi
Nadir Eserler Kiitiiphanesi Arapc¢a Boliimii, No: 6409, 61°-86°.

Konukgu, Enver, “Cihan Sah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, Istanbul: TDV Yayinlari, 1993, 7/536.

Mevland Kasim, Hdsiye ‘ald Isbati’l-vdcib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitliphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, 422-572.

Mevlana Kasim, Hasiye ‘ald Isbati’l-vacib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1639, 58%-81°.

Mevland Kasim. Hdsiye ‘ald Isbati’l-vdcib. Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1586, 36%-47°.

Mevlana Muhyiddin, Hésiye ald Isbati’l-vacib, Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1586, 1°-352,

Mirzacan Habibullah b. Abdullah es-Sirdzi ed-Dihlevi, Hdsiye ald
Serhi Risdleti Isbdti’l-vdcib li’l-Karabdgi, Istanbul: Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, 2099, Y1l 990/1582, 932-169P.

Muhammed b. Ahmed et-Tars(isi, Hasiye ‘ald Risdleti Isbdti’l-vacib,
Istanbul: Képriilii Kiitiiphanesi, Mehmed Asim Bey, 201, 1°-42,

Neyrizi, Mahmud. Serhu ber Risale-i Isbat-i vdcib. iran: Meclis-i Stira
Kiitiiphanesi. 2599, Istinsah tarihi 1060/1650.

Pourjavady, Reza. Philosophy in Early Safavid Iran. Leiden: E. J.
Brill, 2011.

Razi, Fahreddin. Serhu’l-Isdrdt ve’t-Tenbihdt. nsr. Ali Riza Necef-
zade, Tahran: 1384.

Rumlu, Hasan-1, Ahsenti’t-tevdrih, nsr. Charles Norman Seddom, Ba-
roda: Oriental Institute, 1931.

Sacaklizade. Tertibii’l-uliim. trc. Zekeriya Pak-M. Akif Ozdogan.
Kahramanmaras: Ukde Yayinlari, 2009.

Siihreverdi, Kitdbii’t-Telvihdt, (Hikmet Piriltilari), ngr. ve cev. Ahmet
Kamil Cihan-Salih Yalin, istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkan-
lig1 Yayinlari, 2019.

Sirazi, Sadreddin, Hdsiye ‘ala Serhi’t-Tecrid, Istanbul: Haci Selim
Aga Kiitiiphanesi, 600.



396 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Stisteri, Seyyid Serif Mar’as1 Hiiseyni Nurullah, Mecalisii’lI-mii’minin,
Tahran: Kitabfurus-i Islamiyye, 1365.

Tahrani, Muhammed Muhsin Tahrani Aga Biiziirg-i. ez-Zeria ild Ta-
sanifi’s-Sia. Beyrut:Darti’1-Edva, 1983/1403.

Taskopriiliizide, Osmanli Bilginleri, cev. Muharrem Tan, Istanbul: iz
Yayincilik, 2007.

Teviserkani, Seyyid Ahmed. “Mukaddime”. Seb’u Resdil iginde. nsr.
Seyyid Ahmed Teviserkani. Tahran: Merkez-i Nesr-i Miras-1 Mektub, 2002.

Toksoz, Hatice. “Celaleddin ed-Devvani’nin XVIII. Yiizyildaki izdii-
stimii: Muhammed b. Ahmed et-Tars{isi’nin Hasiye ‘ala Risaleti Isbati’l-vacib
Adli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”. Siileyman Demirel Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi. 2022/1, 48: 4-38.

Toks6z, Hatice. “Devvani Sarihi Muhyiddin Muhammed el-Ka-
rabagi’nin Serhu isbati’l-Vacib Adli Eserinin Serencami”. 843-864. Islami
Arastirmalar Dergisi. 2022:33(3).

Toksoz, Hatice. “Risaletii isbati’l-Vacibi’l-Cedide”. 620-644. Din
Felsefesi Agisindan Messai Gelen-Ek-i IV. Der. Recep Alpyagil. istanbul: iz
Yayncilik, 2019.

Topaloglu, Bekir. — Celebi, Ilyas. Keldm Terimleri Sézliigii. istanbul:
ISAM Yaynlari, 2010.

Tisi, Nasiriiddin. Felsefe Mektuplari. 179-246. ¢ev. Murat Demirkol.
Ankara: Fecr Yayinlari, 2015.

Tiisi, Nasiriiddin. Risdle-yi Isbét-i Vdcib, 1-7. Mecmila-1 Resdil-i Hdce
Nasfruddin-i Tiisi icinde. Tahran: 1335; Tiirkce trc. Nasiruddin Tiisi, “Isbat-1
Vacib Hakkinda Risale”. 581-586. trc. Elmin Aliyev, Din Felsefesi Acisindan
Messdi Gelen-Ek-i Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi. (der. Recep Alpyagil),
Istanbul: iz Yayincilik, 2019.

Tast, Nasiriiddin. Serhu’l-Isdrdt ve’t-Tenbihdt. ngr. Siileyman Diinya,
Beyrut: Miiessesetii’n-Numan, 1993.

Tiirker, Omer, “Bir Tiimdengelim Olarak Sahitle Gaibe Istidlal Yon-
temi ve Ciiveyni’nin Bu Yonteme Yonelttigi Elestiriler”. Isldm Aragtirmalar
Dergisi. Say1 18, 2007, 1-25.

Uskiidari, Mehmed Emin. Hdsiye ‘ald Risaleti Isbdti’l-vdcib. Istanbul:
Haci Selim Aga Kiitiiphanesi, Kemankes Emir Hoca, 272.

Yanyevi, Mehmed Esad b. Ali b. Osman. Hdsiye ald Isbdti’l-vicib,
Istanbul: Siilleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hac1 Begir Aga, 390, 2°-272.



CELALEDDIN DEVVANI'NIN OSMANLI DUSUNCESINDEKI ETKILERT 397

Yigit, Fevzi. “Ibn Sind’da Siddikin Delili”, DEUIFD, LII1/2021: 89-
109.

Yurdagiir, Metin. “Devir”. 9/230-231. Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklo-
pedisi. Istanbul: TDV Yayinlari, 1994.

Yusuf Hiiseyni. Isbdt-1 Vdcib. Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kii-
tiiphanesi, Arslan Kaynardag, 35.






MUZAKERELER

Esref ALTAS"

“Es’ile Eserleri Felsefe Metni Olarak Okunabilir mi? Molla
Lutfi’nin Futiihdt’1 Ozelinde Bir inceleme” baslikl tebliginin 6ze-
tinde Yasin Apaydin XV. ve XVI. asirlarda Sahn-1 Seman medre-
sesi etrafindan tegekkiil eden ilmi ¢evrenin 6ne ¢ikardig: bir yazim
tiirii olan “es’ile”ye odaklanacagini; kiitiiphane kayitlarinda es’ile,
es’ile-ecvibe, enmiizec, igkalat, i‘tirazat, risaleti’l-imtihan, gii-
biihat, mesail-i muhtelife gibi isimler verilmis eserlerin biitiinliiklii
bir yazin tiirii olarak ele alinmasinin imkanini sorusturacagini;
Molla Lutfi’nin (v. 900/1495) Futiihdt adl eserini bir numune ola-
rak sececegini ve nihayet es’ile metinlerinin felsefi yazim tiirii ola-
rak goriiliip goriilemeyecegini sorusturacagim belirtmis ve s6z ko-
nusu meseleleri s6zlii sunumunda ele almistir.

Ben ise degerlendirmemi, yazili metne sahip olmadigim icin,
ozellikle klasik bilim felsefesini ilgilendiren iic mesele iizerinden
yapmak istiyorum. Bu {i¢ mesele es’ile tiiriinii ortaya cikaran sart-
lar, enmiizec tiirii ile iligkisi ve klasik bilim felsefesi agisindan an-
lamlandirilmasidir.

Birinci mesele: Bir Osmanh alimi nicin es’ile tiirti bir eser
yazar?

Birinci meseleyi soru olarak soyle ifade edebiliriz: Osmanl
imparatorlugunda XV. ve XVI. asirlarda Sahn-1 seman medresesi
etrafinda tesekkiil eden ilmi cevrenin miintesipleri nigin “es’ile”
tiiri eserler kaleme almiglardir?

* Prof. Dr.; Istanbul Medeniyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, (esrefal-
tas@medeniyet.edu.tr)
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Her biri igin siireg farkl islemis olsa da Islamfi ilimler tesek-
kiil, tedvin, inga, tasnif gibi asamalardan gecerek tekamiil devrine
ulagsmislardir. Bu tekamiil devrinde bilimler konularini, usullerini,
ilkelerini ve biiyiik oranda meselelerini tamamlamigtir. Bilimin bii-
tiin parcalarinm iceren miitekamil eserler yani klasikler yazilmistir.
Bu tekamiil devrinden sonra bir bilime dair yapilabilecek islerin sa-
yist ve sinirl da daralmistir. Boyle bir asamada ya yonteme dair
elestiriler iizerinden yontemsel bir teklif veya meselelere yeni tikel
meseleler ekleme veya meselelerin delillerini ve bu delillerin ken-
disini tahkik etme veya da meseleleri yorumlama ve serh etme gibi
isler ortaya cikmigstir. Bu devirde bir bilimin sinmirlarindan ¢ikarak
bagka bilimlere bagvurma gibi ameliyeler gérmek de miimkiindiir.
Farkli ilimler arasinda karsilastirmalar, terkipler ve cemler yoluyla
bilimlerin yontem, ilke, mesele ve 6rneklerini derinlestirme bu cer-
cevede sayilabilir. Nahvin mantik ile kelam ve tasavvufun felsefe
ile karsilagmalar1 sonucu ortaya cikan degisimler de bu cercevede
okunabilir. Bu tiir faaliyetleri bilimlerde 6zellikle 11-14. yiizyillar
arasinda gormek miimkiindiir. Tekamiil devrinde ortaya ¢ikan farkli
yazim tarzlarindan biri de 12. yilizyildan sonra Razi’nin Cami‘u’l-
‘uliim adh eseri cercevesinde ortaya ¢ikan bilimler ansiklopedileri-
dir.! Bilimler ansiklopedileri tedaviilde bulunan biitiin bilimlerin
konu, ilke ve meselelerine dair bir bilgiyi de gerektirmektedir.

Simdi yukarida 6z olarak verilen siire¢ dikkate alindiginda 15
ve 16. ylizyilda bir Osmanli aliminin paradigmay1 degistirmedigi
miiddetce -ki bu Islam diisiince tarihinde dogal olarak oldukca si-
nirh sayida kisiye mahsustur- yapabilecegi is oldukc¢a simirli hale
gelmistir. Cilinkii dini ve felsefi bilimler biiyiik oranda tesekkiil,
insa, tedvin ve tasnif siireclerini tamamlamus, bilimlerin konu, ilke
ve meseleleri tebelliir etmistir. Ustelik ikinci diizeyde bilimler ara-
sinda verimli iliskiler kurulmus ve Islam diinyasinda en azindan ke-
lam, felsefe ve tasavvuf arasinda biiyiik fikir aligverisleri, cem ve
mezcler gerceklesmistir. Islam diisiincesinin varlik, bilgi ve deger

! Esref Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Ilimler Ansiklopedisi: Cami’u’l-ulim
ya da Hadaiku’l-envar”, flimleri Siniflamak Islam Diisiincesinde Ilim Tasnif-
leri, (2019), 93-144.



MUZAKERELER 401

anlayisina iliskin ileri stiriilebilecek akil merkezli, metin merkezli,
sezgi merkezli pozisyonlardan hareketle kiilll perspektifler inga
edilmistir. Bu durumda bir Osmanl aliminin ya bir ilmi bagtan sona
iceren kitaplar yazmasi ya biitiiniiyle fundemantalist bir meyle sa-
hip olmasi ya paradigmayi degistirmesi ya da bilimlerin mevcut sta-
tiikkosu cercevesinde bilimlerin meselelerine dair tikel goriigler ileri
stirmesi ve meseleleri derinlestirmesi alternatifleri vardi. Osmanl
alimlerinin serh, hasiye gibi meseleleri aciklayan ve derinlegtiren
faaliyetleri yaygin olarak bilinmektedir. Bunun disinda yukarida sa-
yilan isler nadiren ortaya gikan islerdir. Ornegin kelam alaninda,
cok az sayida Osmanh alimi, -mesela Tagkopriiliizade- ilmin konu,
ilke ve meselelerini iceren bir kitap kaleme almistir. Buna karsin
Osmanl ilim mubhitinde yazilan eserlerin biiyiik bir kismi belli me-
seleleri iceren risaleler seklindedir.

Es’ile tiirQi eserlerin ortaya ¢ikis baglamini da yukarida ifade
edilen bilimlerin tarihl seyri ve gelisim asamalarinin dogal bir so-
nucudur. Serh ve hasiye yazmak disinda Molla Lutfi gibi bir Os-
manli alimi i¢in en uygun bilimsel faaliyet tikel meselelere dair
veya farkli bilim dallarindaki meselelere dair miistakil risaleler yaz-
mak olurdu- ki o ve onun kusagindaki alimlerin yaptig1 da budur-.
Onun es-Seb’u’s-sidad adli eseri birinci tiire, es’ile eseri ise ikinci
tiire 6rnektir. Dolayisiyla es’ile tiirti, farkl bilimlerde uzman olan
bir alimin, o ilimlerdeki cesitli meselelere dair fikirlerini bir araya
toplayan eserlerdir. Bu eserlerde Teftazani ve Ciircani gibi ilmf oto-
ritelerden alinan ifadeler sorunsallastirilip mesele haline getiril-
mekte ve mesele takrir edildikten sonra elegtiriler yoneltilmekte ve
mesele tahkik edilmektedir. Bu siirecte takrir, tahrir, iddia, ispat,
itiraz, siiphe, siikiik gibi klasik tartisma kurallar cercevesinde or-
taya cikan bir¢ok yontem icra edilmektedir. Esasinda bu tiir kitaplar
bugiin bir gazete kose yazarinin farkli meseleleri bir araya toplayip
yayinlamasini andirir. Bugiin icin bu tiir bir yayin sorunlu olarak
goriinmese de klasik bilim gelenegindeki “kitab”in anlami goz
ontine alindiginda buradaki sorun anlasilabilir. Ciinkii klasik bilim
geleneginde kitab demek genel olarak bir bilimin ilke, konu ve me-
selelerini biitiiniiyle igeren biitiinliikli bir eser demektir. Uzerinde
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konustugumuz tiirdeki eserler bu sekilde olmadigi i¢in de bu tiiriin
karakterini koyan bir isimlendirme yani es’ile ismi tercih edilmistir.

Es’ile tiirii eserlere verilen isimlere odaklandigimiz da mese-
lenin daha bir vuzuha kavustugunu goriiriiz. Bu tiir eserler es’ile ve
ecvibe olarak isimlendirilirken bir ilimde mesele olarak vaz edilen
soru ve cevaplari icerdigine dikkat ¢ekilmis olmaktadir. Benzer bir
isimlendirme meselelerin itiraz, elestiri ve yermeler olarak dile ge-
tirildigi durumlar icin de gecerlidir. Nitekim iskdlat, i‘tirazat, sii-
biihat gibi isimlendirmelerin arka planinda bu anlayis vardir. Ki-
saca es’ile tiirii eserler birbiriyle tenasiibii olmayan ilimlerin birbi-
riyle tenasiibii kurulmamis tikel problemlerine dair miistakil yazi-
lan toplayan bir tiirdiir.

Es’ile tiirtiniin Osmanh alimleri arasinda yayginlasmasinin
ikinci gerekcesi ise soyle tasvir edilebilir: Ilimlerin en hizli degisen
parcast meseleleridir. Ciinkii bir ilmin konusu ve ilkeleri biiyiik
oranda ilmin tarihi boyunca ya sabit kalir ya da cesitli haysiyet ka-
yitlariyla alani daraltilip genisletilir. Oysa ilmin meseleleri ¢ok hizli
degisebilir. Ornegin kelam konu ve ilkeleri itibariyle sabittir. Her
ne kadar kelamin konusu Allah, mevcut ve malum olarak farkh al-
ternatifler ileri siiriilmiisse de bu tiir tartismalar biraz da teknik se-
beplere dayanir. Oysa kuruldugu giinden giiniimiize kadar kelamin
meseleleri yani arastirdig1 ve ¢ozmeye ¢alistig1 problemler siirekli
yenilenmis ve degismistir. Bu nedenle 6rnegin 15 veya 16. ylizyil-
daki bir Osmanl aliminin bir ilmin konu ve ilkesine dair dair bir
sey yazmamis olmasi makuldiir. Ama ayn1 Osmanli aliminin kela-
min veya oteki dinl ve akli bilimlerin meseleleri hakkinda kalem
oynatmamasl makul karsilanamazdi. Bu nedenle bu tiir eserler telif
etmek zorunda kalmis ve bu meseleleri de es’ile tiirii eserlerde top-
lamiglardir.

Es’ile tiirii eserlerin ortaya ¢ikmasinin pratik gerekcesi ise
Osmanl ilim mubhitindeki canhiliktir. Sultan Fatih ve Sultan II.
Bayezid gibi padisahlarin veya vezirler alimleri gesitli meselelere
dair eserler yazmaya, sozlii ve yazil tartismalar yapmaya tesvik et-
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mislerdir. Tagkdpriiliizade’nin eg-Sekdyik adli eserinin ilgili bolim-
leri bu dénemde gerceklesen cok sayida sozlii ve yazili tartismanin
varligim rapor etmektedir. Hatipzade ve Aldeddin el-Arabi arasin-
daki sozlii ve yazil tartisma, Molla Lutfi, Molla izari ve baska alim-
lerin katildig1 bilimlerin konusu hakkindaki sézlii ve yazih tartisg-
malar bunlarin birkag érnegini olusturur.?

ikinci Mesele: Enmiizec ve Es’ile tiirii arasinda ne tiir bir
iliski kurulabilir?

Es‘ile tiirii eserler ile enmiicez tiirii eserler arasinda ne tiir bir
iliskiden bahsedebiliriz?

flimleri konu, ilke ve &rnek meseleleri iizerinden tanitmay1
amaclayan enmiizec tiirii eserler tali diizeyde bagska amaclara da sa-
hiptirler. Ornegin hiikiimdara bilgi sunmak, sehzadelerin egitimine
katki saglamak, biirokratlara temel bir entelektiiel standart kazan-
dirmak, bir alimin yetkinligini ispatlayarak hami arayisina yonel-
mesi, bir dlimin taninma arzusu, ilimlerde degisen meseleleri gos-
termek istemesi bunlar arasinda sayilabilir.® Bu amaclardan bir
kismi es’ile tiirii eserlerde de goriilebilir.

Ornegin Molla Lutfi’nin Futiihdt adl diginda es-Seb‘u’s-
siddd adli eseri de es’ile tiirtine dahil edilebilir ve eser Molla
Lutfi’nin ilimdeki vukufiyetini padisah huzurunda gostermesi ile il-
gili yan bir amaca sahiptir.* Dolayisiyla enmiizec ve es’ile arasin-
daki farki ortaya ¢ikarmak icin tizerinde durulmasi gereken nokta
bu tiir eserlerin ortak noktalar degil, farklilik noktalaridir. Ciinkii
bir tiiriin karakteri, onun cins mesabesindeki ortaklik noktasindan
degil, fasil mesabesindeki ayristiric1 noktasindan neset eder.

2 Egref Altag, “Molla Lutfi’nin ‘es-Seb‘u’s-sidad” Adli Risalesinin Tahkik ve
Degerlendirmesi”, Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve Nesir Dergisi 5/1
(2022), 2-4; Egref Altas, “Bilimlerin Konusu Uzerine Bir Tartigma: Molla
Izari’nin (6. 901/1496) el-Ecvibe ‘ala i‘tirazati’s-Seb‘i’s-sidad Adl Risalesi-
nin Tahkik ve Incelemesi”, Islam Tetkikleri Dergisi 13/1 (2023), 208-209.

3 Altag, “Fahreddin er-Razi’nin Ilimler Ansiklopedisi”, 104-105.

4 Altag, “Molla Lutfi’nin ‘es-Seb‘u’s-sidid’ Adh Risalesi”, 7-8.
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Enmiizec tiirii eserler bilimlerin konusunun ornek ilke, mese-
leler ve sinamalar {izerinden tanitilmasini icerir. Bu nedenle es’ile
tiirti enmfizec tiirii eserlerin bir alt tiiriidiir. Ciinkii enm{izec tiiriinde
veya bir bilimi inceleyen bir kitapta o ilme dair konu ve ilkelerin
bir defa ifade edilmesi yeterlidir. Hatta bir bilimin bagka ilimlerdeki
ilkelerinin sdylenmesi yeterli olup ispatina dahi gerek yoktur. Bu
durumda bilimlerin meseleleri, onlarin dinamik karakterlerinin or-
taya konuldugu alandir. Es’ile tiirii eserler ilke ve konuya dair de-
gismeyen goriisii tekrar etmek yerine bu gorevi enmiizec tiirii eser-
lere birakarak bilimin siirekli degisen meselelerine odaklanmiglar-
dir. Nitekim baz1 es’ile eserlerine mesdil-i muhtelife ismi verilmesi
de bu durumun gostergelerinden biridir.

Bu tiirdeki eserlerin risdletii’l-imtihdn olarak adlandirilmasi
iki acidan 6nemlidir:

Birincisi es’ile tiirtiniin imtihdndt yani sinamalar ile dogrudan
iligkisi oldugunu gostermesidir. Ciinkii imtihan tiirii kiyaslar Islam
mantikcilar tarafindan kiyas-1 imtihdni olarak adlandirilip tiirleri
tizerinde 6zellikle durulmus bir soru-cevap tarzidir. Aristoteles ta-
rafindan ise deneme sanati (art of exemination: es-sind ‘atii’l-miim-
tehine) olarak isimlendirilmistir. imtihani kiyaslarin asil amaci ki-
sinin, 6grencinin veya alimin imtihana tabi tutuldugu veya merak
edildigi bilimdeki ilkeler ile problemler (meseleler) arasinda irtibat
kurup kuramadiginin tespit edilmesidir. Bir bagka ifadeyle gercek
sinamalar, kisinin zati yiiklemlerin ilmin ilkeleriyle iliskisini ne 6l-
¢lide kurdugunu ve problemi o ilkeler dogrultusunda ¢6zebildigi ve
¢coziimii istinbat edebildigidir. Ciinkii eksinin eksi ile carpiminin
art1 ettigi ilkesini bilmek demek problemin ¢6ziimiinde bu ilkenin
uygulanmasi demektir. Dolayisiyla es’ile tiirii eserlerin zaman za-
man imtihanat olarak adlandirilmasinin arkasinda bu durumun yat-
g1 sdylenebilir.”

Ikincisi ise es’ile tiiriiniin enmiizec tiiriiniin alt kategorisi ol-
dugunu gostermesidir. Ciinkii sinamalar (el-imtihdndt) Razi’nin

5 Altas, “Fahreddin er-Razi’nin ilimler Ansiklopedisi”, 102-104.
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Cdmi ‘u’l-‘uliim adh eserinde goriilebilecegi {izere meselelerle ilgi-
lidir. Ancak elbette bilimlerde meseleler her zaman sinamalar sek-
linde degildir. Stnamalar soranin ve cevaplayanin 6gretim amaciyla
veya baska amaclarla sordugu ve cevapladigi meseleler olabilir.
Ancak sinama yukarida sayilan islevi digsinda kisinin mugalatadan
uzak olup olmadigin tespite de yarar. Sonug olarak bazen imtihan
risaleleri olarak adlandirilsa da bu eserler es’ile tiirii ile ilgilidir. Za-
ten enmiizec eserlerinin Razi sonrasinda her cagda yazilabilir olma-
sinin arkasinda da enmiizeclerin bu dinamizmini saglayan imti-
hanat kisimlaridir. Giinkii meseleler zamanla degismektedir.
“Ezmanin tagayyiiri ile ahkadmin tagayyiiri inkar olunamaz”
hiikmii mucibince de bu degisen meselelere dair arastirma ve hii-
kiimler her cagda yeniden ele alinmakta ve es’ile eserler boyle or-
taya ¢ikmaktadir.

Ucgiincii Mesele: Es’ile tiiriiniin klasik bilim felsefesi aci-
sindan anlamlandirilmasi

Insan esyamn hakikatlerini bilmek ister. Ancak séz konusu
hakikatler cok ve cesitli oldugundan bunlar1 herhangi bir tertibe,
tasnife, sinirlamaya ve ayristirmaya (temdyiiz) tabi tutmadan bil-
mek hem zor ve karisiktir hem de pedagojik zorluklar barindirir. Bu
nedenle alimler belli bir uyum (tendsiib) icerisindeki meseleleri, bir
konu altinda, o konuya ilisme yo6nlerini dikkate alarak tedvin etmis
ve o meselelerin biitiinliigiine bir ilim adinm1 vermislerdir. Boylece
biitiin mevcudat ¢esitli siniflar halinde ve tedrici halde 6grenilmesi
miimkiin olan tikel bilimlerle kusatilmak istenmistir. Ancak her me-
seleyi tek basina 6grenmenin veya aralarinda bir uyum olsun olma-
sin birini veya bir kismini tek bir bilim saymanin 6niinde bir engel
yoktur. Bunun anlami tedvin edilen meselelerin bir bilim altina yer-
lestirilmesinin bir zorunluluk olmadigy, istihsani bir durum oldugu-
dur. istihsani olmakla birlikte limler bu tertip, tasnif ve temdyiiziin
ilkelerini kurallastirmislardir. Bu cercevede meseleler, meselelerin

6 Altag, “Fahreddin er-Razi’nin Ilimler Ansiklopedisi”, 110-111.
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konularinin iligkili olduklar1 ve meseleleri bir arada tutan “ilmin ko-
nusu” altina yerlestirilmistir.”

Biitiin meselelerin bilimin konusu altina yerlegtirilmesi ve
zati araz olarak iliskilendirilmesi bazi zorluklar1 barindirir. Bu zor-
luga uyumluluk (tenasiip) sorunu diyebiliriz. Ciinkii gercekte ilmin
konusu, aritmetik 6rneginde oldugu gibi bazen bir (miifret) olabilir.
Ciinkii aritmetik bir tiirii arastirir. Ancak ilmin konusu bazen bilesik
(miirekkeb) olabilir. Bilesiklik bazen bir cinsin altindaki bazi tiirle-
rin birlikte arastirilmasi seklinde; bazen bir cinsin altinda olmasa
bile, farkl tiirlerin bir uyum miinasebetiyle bir arada arastirilmasi
seklinde; bazen de gayesi bir olan seylerin birlikte arastirilmasi sek-
linde olabilir.?

Simdi meseleleri dikkate alindiginda fikih usulii ilminin ko-
nusu ne miifrettir ne de yukaridaki bilesikliklerden birine dahildir.
Bu nedenle Sadriisseria arastirilan iki farkli sey arasinda gercekle-
sen izafeti de bir uyumluluk kriteri olarak kabul etmistir.® Boylece
fikih usuliiniin deliller ve hiikiimler arasindaki izafetten kaynakla-
nan meseleleri aragtird1g1 sdylenebilmistir.'® Meramimizi anlatmak
icin ikinci 6rnegimiz kelamin konusu olsun. Kelamin konusunun
“bilinen: ma‘lum” oldugunu ileri siirenler, bu konunun, hem dini
akideleri hem de bu akidelerin dayanagi ve vesilesi olan delil, mev-
cut, ma‘dim, hal, cevher, araz gibi dini akide olmayan meseleleri
kapsamasim istemislerdir. Dolayisiyla konunun bu iki farkli kii-
meyi kapsamasi icin de kelamin konusunu “dini akidelerin ispati
veya dini akidelerin ispatina vesile olmas1” kaydiyla “malum” ola-

7 Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevakif: Mevakif Serhi, cev. Omer Tiirker
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2022), 1/134-144.

8 Ahmed Efendi Tagskopriiliizade, el-Livdii’l-merfii‘ fi halli mebdhisi’l-
mevzu®, gev. Esref Altag (Istanbul: flem, 2022), 86.

9 Ubeydullah b. Mes‘d Sadriigseria, et-Tavzih ald’t-Tenkih (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1957), 141-142, 146, 149, 152, 154.

10 Tagkopriiliizade, el-Livaii’l-merfii, 86.
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rak belirlemislerdir. Kelamin konusunu “Allah’in zat1” veya “mev-
cut” olarak kabul edenleri de bu iki konunun biitiin meseleleri kap-
samayacagini ileri siirerek elestirmislerdir.!!

Bu bilgiler 1s181nda ve verdigimiz iki 6rnekten de anlasilacagi
tizere belirli meselelerin bilimin konusu altinda toplanmasi her za-
man baz1 zorluklar1 barindirir. Ornegin Molla Lutfi’nin Futiihdt’y
tefsir, ustl-i fikih, kelam ve felsefe gibi farkli bilim dallarindaki elli
meseleden olusturulmustur. Dolayisiyla bu eserde farkl bilim dal-
larindan meseleler arastirildigi icin bunlarin bir konu altinda top-
lanmasi miimkiin olmamigtir. Bu durumda ti¢ ¢éziim ileri siirtilebi-
lir:

a) Tedvin mantid izerinden, bilimler mecmuasi olusturmak.
Bir bilimde tedvin asamasinda mesele ve bahisler; fasil, bab veya
bunlarin yerine gececek boliimlemelerle ayristirilabilir. Bazen bu
uygulama yerine birbirine yakin ilimlerin meseleleri de bir kitapta
toplanabilir. Sekkaki’nin Miftdhii’l-uliim’u bunun bir 6rnegi sayilir.
Ancak bazi ilimler birbiriyle hicbir tenasiibe sahip olmadan da bir
araya toplanabilir. Ornegin mantik ve nahvin let ilmi olmalar iti-
bariyle, fikih usulii ve kelamin ise usiil olmalari itibariyle bir araya
toplanmasi boyledir. imam Razi’nin el-Me ‘dlim eseri bu yolu izle-
yerek fikih usulii, usulii’d-din, nazar ilmi ve hilaf ilmini bir araya
toplayan bir mecmuadir. Ancak Molla Lutfi’nin Futiihdt’imin bilim-
lerin bir araya toplandig1 bir eser oldugunu séylemek miimkiin go-
riinmemektedir. Ciinkii son tahlilde Molla Lutfi bilimleri degil, me-
seleleri cem etmistir.

b) Bazen bilimin konusuyla ilgili olmayan meselelerin fdide
altinda not edildigini goriiriiz. Es’ile tiirii eserlerin bu tiir oldugunu
ileri siirmek miimkiinse de bu tiir notlar daha ¢ok bir ilme ilgisi olan
ama o ilimde derin bir diisiinceye sahip olmayan entelektiielin der-
ledigi notlar olup bunlar zaman zaman sefine olarak da adlandiril-

1 el-Ciircani, Serhu’l-Mevakif: Mevakif Serhi, 1/134-144; ilyas Celebi, “Or-
taya Cikisindan Giiniimiize Kelam ilminde ‘Konu’ Problemi”, Marmara Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 28(2005) (2014), 5-35.
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maktadir. Es’ile tiirii eserleri fdideler toplam olarak degerlendir-
mek de miimkiin degildir. Ciinkii es’ile, bir veya birkac ilimde derin
bir vukufiyete sahip olan alimin meseleler ile ilkeler arasindaki ir-
tibattan hareketle yazdig eser tiirtidiir.

c) Muhtelif baghklar iceren meseleleri miistakil olarak
Es’ile yani belli bir konu altinda toplanamayacak meseleler olarak
yazmak. Es’ile tiirii eserler kanaatimce iste bu zorunluluk olmayan
istihsani diye adlandirilan ruhsati kullanarak yazilmis eserlerdir.
Es’ile tiirii bir bilimin biitlin meselelerini aragtirmaz, 6te yandan
fdideler gibi tamamen de birbirinden bagimsiz degildir. Dolayisiyla
es’ile tiiriindeki meseleler, altina girdikleri bilimlere gore tasnif edi-
lerek gorece bir biitiinliik saglanir.

Sonuc¢

15 ve 16. ylizyillarda yazilan es’ile tiiriinde eserleri anlamak
birkag yonlii cabayr gerektirmektedir. Oncelikle devrin canli tar-
tisma ortami bu tiir eserlerin ortaya ¢ikisinin tarihi zeminini olustu-
rur. Eserlerin icerigi ise bilimlerin tarihi ve parcalar1 baglaminda
ele alinabilir. Bu agidan bakildiginda sunlar1 séylemek miimkiin-
diir.

Bilimler tarihi siireg icerisinde tesekkiil, tedvin tasnif gibi sii-
reclerden gecerek tekamiil siirecini tamamlamistir. Tekamdiil devri
ertesinde ise bilimler arasinda gecisler bilimlerin yontemleri, farkli
alternatif anlatilari, mezcleri ve cemleri yoluyla olmustur. Boyle bir
durumda bilimler hem klasik dinamizmini yitirmis hem de bilimsel
faaliyet alam daralmistir. Dolayisiyla on bes ve on altinci yiizyil-
larda yasayan Osmanh alimleri bilimsel faaliyetlerini, varligim
giiclii bir sekilde siirdiiren konusu, ilkeleri ve meseleleri biiyiik
oranda yerlesmis, yer yer imkanim tiiketmis klasik bilimsel para-
digma icerisinde yiiriitmiiglerdir. Bu nedenle onlarin bilimsel faali-
yetleri serh, hasiye gibi yazin tiirlerinde veya bilimlerin dinamik
karakterini temsil eden meseleler diizeyinde gerceklesmistir. Bu ba-
kimdan es’ile tiirii eserlerin anlamlandirilmasi ancak klasik bilim
paradigmasinda sorular/es’ile/meseleler parcasimin anlamlandiril-
masi ile miimkiindiir.
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Bilimlerin konu, ilke ve mesele gibi parcalarinin teorik cer-
cevesi burhan kitaplarinda ¢izilmistir. Bilimlerin konu, ilkeler ve
meselelerini érnekler iizerinden isleyen eserler ize enmiizec tiirii
eserlerdir. Enmiizec tiirii, zamanla degisen meseleler iizerinden de
dinamik bir literatiir haline gelmistir. Ancak konu ve ilkeler biiyiik
oranda sabit oldugundan dinamik karaktere sahip meseleler alani
yeni bir tiir olarak ortaya ¢ikmis ve bu alanda yazilan eserlere de
es’ile, es’ile ve ecvibe, mesdil gibi adlar verilmistir. Bu alt tiir dola-
yisiyla enmiizec tiirli eserlerin bir alt tiirii olarak kabul edilebilir.
Es’ile tiirii eserler deneme sanati ile de iligkilidir. Ciinkii stnamalar
(el-imtihdndt) seklinde vaz* edilen meseleler, ilgili alanda iddia sa-
hibi olan kisinin zati yiiklemler ile ilkeler arasindaki irtibat1 ne 6l-
clide kurabildigini gérmeyi saglar.

Es’ile tiirii eserlerdeki farkli bilimlere dair meselelerin bir
araya getirilmesi ise meselelerin tedvini ile ilgilidir. Meseleler, ara-
larindaki tenasiib dikkate alinarak tedvin edilir. Ancak es’ile tiirii-
niin farkh bilimlere ait meseleleri icermesi aralarindaki tenasiibiin
ne oldugunu sormamizi gerektirir. Bu tiir, bir ilmin meselelerinin
tedvini olmadig1 gibi bilimlerin mecmua tarzinda bir ansiklopedisi
de degildir. Ciinkii es’ile tiirii bir bilimin degil, birka¢ bilimin me-
selelerini igerir. Ote yandan bu tiir eserler, biitiiniiyle fdideler diye-
bilecegimiz merakli bir entelektiielin notlarindan da olugmaz. Ak-
sine ilgili ilimlere derin niifuzu olan bir alimin o ilmin ilkeleri dog-
rultusunda sorunsallastirdig1 problemleri ¢6zdiigli metinleri icerir.
Bu yoniiyle de es’ileler bilimler ansiklopedisi, enm{izec, mecmua
veya sefine eserleri degildir, bilakis yeni bir tiirdiir.
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Murat DEMiRKOL"

Celaleddin Devvani (6. 1502), isbat-1 vacib meselesini iki
yontem grubu cercevesinde ele almistir. Devr ve teselsiiliin iptali
yoluyla yaptig1 ispatlamada tatbik burhani, tezayiif burhani ve arsi
burhani incelemistir. Bir de devr ve teselsiiliin iptaline dayanmadan
Zorunlu Varligin dogrudan ispatlandig1 yontemler vardir. Bu grupta
temelde dort yontem bulunmaktadir.

Devvani, yer yer elestirmis olsa da isbat-1 vacib aragtirmasini
Seyyid Serif Ciircani’nin (6. 1413) metinleri tizerinden yapmistir.
Bazen Ciircani’nin goriis ve yaklagimini onaylamis, hatta 6vmiis-
tiir. “Iki taraftan birinin digerine aym anda tercih edilmesi, cesitli
sebeplerle olsa da imkansizdir. Bu, terazinin iki kefesiyle aciklan-
mustir.”'? diyen Ciircani’nin bu agiklamasini son derece saglam bul-
mustur. Ama ¢ogunlukla goriislerini elegstirel olarak incelemistir.

" Prof. Dr., Ankara Y1ldinnm Beyazit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (mdemir-
kol@aybu.edu.tr, Murat60demirkol@gmail.com).

12 Seyyid Serif Ciircani, Hdsiye ald Serhi Hikmeti’l-Ayn (Kazan: Serif Can ve
Hasan Can Matbaasi, 1319/1901), 89. Krs. Celaleddin Devvani, “Risaletii Is-
bati’l-Vacib” (Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime), Mecmiiu Seldsi Resdil li’l-
Eimme el-Urmevi ve’l-Katibi ve’d-Devvani. Tah. Muhammed Ekrem Ebu
Gus (Urdiin: Daru’n-niir el-miibin li’d-dirasat ve’n-nesr, 2013), 165.
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Devvani, kendisinden 6nce isbat-1 vacib risaleleri yazan Na-
siruddin Tdsi (6. 1274) ve Necmeddin Katibi’nin (6. 1277) goriis-
lerine de sik sik atifta bulunmustur. Degerlendirmelerinde genel-
likle Ttsi’nin Katibi karsisindaki hakliligim ve bagarisini takdir et-
mistir. Asagida verilecek bazi alintilarla bu durum ortaya konula-
caktir.

Devvani, hem Ciircani’yi hem Ttis?’yi hem de Katibi’yi bire
bir takip etmemistir. Hangi problemin tartismasi baglaminda kimin
metni ¢arpici anlatimlar tagiyorsa onu yalnizca ilgili kismiyla al-
mustir. Goriigleri naklettikten sonra kendi goriigiinii serdetmistir.

Devvani, varligin miimkiinlerle sinirli olmasi halinde doga-
cak sakincay1 anlatmaya biiyiik 6nem vermistir. Varlik miimkiin-
lerle simirli olsaydi onlardan birinin veya tamaminin yoklugu
imkansiz olmazdi. Bu silsilenin tamaminin yoklugu varsayilsa bile
herhangi bir imkansizlik gerekmez. Cilinkii miimkiinlerden her biri-
nin yoklugunun imkansizligy, iletinin yoklugunun imkansizligina
baghdir. Biitiin silsile miimkiinlerden olustuguna gére, miimkiinle-
rin tamaminin yoklugunu varsaymak imkansizlik gerektirmez.
Daha dogrusu, varlik miimkiinlerle sinirh olsaydi iistteki illet var-
ken alttaki maluliin yoklugu imkansiz olurdu. Yoksa maluliin illet-
ten geri kalmasi gerekirdi. Bir seyin yoklugu imkansiz olmadikga
var olamaz. Oyleyse miimkiinler silsilesi var olamaz. Halbuki var-
ligin miimkiinlerle simrh oldugu iddiasina gore silsile mevcuttur.
Miimkiin, zorunlu olmadikca var olamaz. Zorunluluk ancak yoklu-
gun biitiin tiirleri imkansiz oldugunda tahakkuk eder. Zorunlu var-
ligin olmadigl, yani salt miimkiin varliklarin bulundugu bir yerde
bu imkansizlik tahakkuk etmeyecegi icin zorunluluk gerceklese-
mez.

Katibi ve Tusi’nin isbat-1 vacib risaleleri sonraki ¢alismalara
onemli birer kaynak olsa da Devvani’nin isbat-1 vacib risaleleri,
izerine yapilan serh ve hasiyeler dolayisiyla daha ¢ok tevecciihe
mazhar olmustur. Devvani’nin “isbat-1 vacib” tartigmalarinda Ttisi
kadar iz biraktig1 anlasilmaktadir. Ancak konuyla ilgili risaleleri
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tizerine serh ve hasiye yazilmasiyla T(isi’nin 6niine ge¢cmistir. Dev-
vani, herhangi bir diislintire 6nyargili olarak taraftar veya muhalif
tavri gostermemis, goriisleri ilm1 objektiflikle inceleyip tartismistir.

Devvani’nin Risaletii isbati’l-Vacib el-Kadime’sinde isbat-1
vacib problemini tartisirken sikca bagvurdugu kaynaklarin basinda
Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif, Hasiye ala Serhi Hikmeti’l-Ayn ve
Hagiyetii’t-Tecrid eserleri gelmektedir. Bunlar Nasiruddin Tsi ve
Necmeddin Katibi’nin birbirlerine karsilikl olarak yazdiklar isbat-
1 vacib risaleleri takip etmektedir. Risaletii Isbati’l-Vacib el-
Kadime’de az da olsa Ibn Miibareksah’in Serhu Hikmeti’l-Ayn’1na
atifta bulundugu gériilmektedir. Risaletii Isbati’l-Vacib el-Cedide,
marifetullah ve Allah’in sifatlarina genis yer vermekle birlikte
problemi Kadime’deki kadar kapsamli ele almaz. Bu yiizden bu
miizakerede Kadime’nin referanslarini incelemekle yetinecegiz.'®

Devvani, isbat-1 vacible ilgili baz1 hususlar1 Seyyid Serif
Ciircani’nin Hdsiye ald@ Serhi Hikmeti’l-Ayn’ina referansla agikla-
mistir.

“Stiphesiz ¢ok sayida miimkiin vardir. Bu miimkiinlerden her
biri, maluliin dayandig seylerin tamamini bir araya getiren mevcut
bir fail illete muhtactir. Miimkiinlerin tamaminin bir biitiin oldu-
gunu ve bu fail illetlerden herhangi birinin miimkiinlerin fertlerin-
den biri olup olmadig dikkate alinmaksizin onlardan her birinin bir
araya getirici fail illetinin bulundugunu varsaydigimizda, daha dog-
rusu miimkiinlerin karsisinda olan ve bir araya getirme ile nitelenen
fail illetleri ele aldigimizda bir araya getiren bu fail illetlerin biitiin

13 Tiirkiye’de yapilan konuyla ilgili cahigmalar arasinda Ozkan Tekin’in “Ce-
laleddin Devvani’nin Risaletii {sbati’l-Vacib el-Kadime’sinde Allah’in Varli-
gimin Ispati” adli aragtirma 6zel bir yer isgal etmektedir. Bk. Ozkan Tekin,
“Celaleddin Devvani’nin Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime’sinde Allah’in
Varhgimn Ispat1”, Kelam ve Manti, ed. Ozkan Tekin (Ankara: Kitabe Yayin-
lar1, 2023), 45-112. Devvani tarafindan nakledilen metinlerin Tiirkce ceviri-
sinde bu calismadan yararlanilmistir. Hatice Toks6z’iin Devvani’nin isbat-1
vacib konusunda birgok makale ve kitap boliimii bulunmaktadir. “Celaleddin
Devvani’nin isbat-1 Vacib Meselesine Katkis1” adli kitap boliimii bunlardan
biridir.
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miimkiinleri bir araya getiren fail illet oldugu acikliga kavusur...
fkinci durumda birinci biitiin ya ikinci biitiiniin tamamudir ya da bir
kismidir. Birinci biitiiniin, ikinci biitiiniin tamami olmasi halinde
seyin kendi kendisinin illeti olmasi gerekir ki bu kesinlikle
imkansizdir. Ikinci durumda yani bir kismi olmasi halinde ikinci
biitiiniin bir kismi, ayni biitiiniin tamaminin tam illeti olmus olur ki
bu da ayn1 sekilde imkansizdir. Birinci ihtimalin, yani birinci biitii-
niin ikinci biitiiniin tamam: olmasinin imkansizlik sebebi, maluliin
tam illetin disindaki bir seye dayanmamasidir. ikinci biitiin elbette
bir kismimin disindakine dayanir, o da diger kismidir.”**

Devvani, “bir araya getiren fail illet” ile biitiin tesir sartlariyla
birlikte failin kastedilmesi halinde bunun tam illet olamayacagini
sOyler. Ona gore maluliin geri kalan parcalara ihtiya¢ duymasi bu-
nunla celismez. Ciircani’nin “ikinci durumda yani bir kismi olmasi
halinde ikinci biitiiniin bir kismi, ayn1 biitiiniin tamaminin tam illeti
olmus olur ki bu da ayn: sekilde imkansizdir.” s6zii dogru degildir.
Eger bir araya getiren fail illet ile maluliin dayandig1 seylerin ta-
mam ile birlikte fail kastediliyorsa, tesirde sart olsa da olmasa da o
tam illettir. Bu, illetin, ikinci biitiiniin tamami oldugunu gosterir.
Ciircani’nin “Ikinci biitiiniin tamam1 olmas: halinde seyin kendi
kendisinin illeti olmas1 gerekir ki bu kesinlikle imkansizdir.” so6-
ziine cevaben Devvani, onun Serhu’l-Mevdkif'ta yaptig1 acikla-
maya atifla, tam illetin malulden 6nce gelmeyebilecegini hatirlatir.
Yani malul, tam illetin aymisi olabilir."

Devvani, burada oldugu gibi, Ciircani’nin Hdsiye ald Serhi
Hikmeti’l-Ayn’indan yaptig1 nakilleri degerlendirirken zaman za-
man onun Serhu’l-Mevdkif taki goriisleriyle karsilagtirmaya gitmis-
tir. Mesela, miistakil illeti, Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif'ta illet ve

14 Ciircant, Hdsiye ald Serhi Hikmeti’l-Ayn, 103.

15 Devvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime, 104-105. Bk. Seyyid Serif
Ciircani, Serhu’l-Mevakif, cev. Omer Tiirker (istanbul: TYEKB

Yayinlari, 2015), 3/17. Tartismanin baglam icin bk. Tekin, “Celaleddin
Devvani’nin Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime’sinde Allah’in Varliginin Is-
patr”, 71-72.
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malul bahsinde yaptig1 aciklamaya atifla “tesirde ortagr olmayan
sey” olarak aciklamistir.'®

Ciircani s6yle demistir: “Ikinci ihtimalin, yani birinci biitii-
niin ikinci biitiintin bir kism1 olmasinin imkansizlik sebebi, hangi
kismi1 oldugu farz edilirse edilsin onun kesinlikle malul olmasidir.
Onun illeti, tam illet olmaya daha layiktir. Ciinkii o, bu bazisinin
tesiriyle olan seyin illetinin onda etkili olmasi geregi daha cok fert
meydana getirir. Onun aksine o illetin bu bazisinin kendisinde de
etkisi vardir. Ciinkii onun kendisine etkisi yoktur.”'” Devvani’ye
gore, tesirin coklugu tam illet olmada 6ncelikli olmay gerektirmez.
Zorunluya kadar giden son malul silsilesinin tam illeti, ya tesiri ol-
madi81 halde silsilenin kendisidir ya da zorunlunun ondan daha et-
kili olmasina ragmen zorunluya kadar onun istiinde siralanan sey-
lerdir.'®

Ciircani soyle demistir: “Birinci durumda, yani birinci bii-
tiinde ikinci biitiiniiniin disinda kalan bir seyin bulunmasi halinde,
bu sey ya fail illetlerde dikkate alinir ya da onlarla birlikte dikkate
alinan seylerde dikkate alimir. Ikinci durumda, yani birinci biitiinde
ikinci biitiiniintin disinda kalan bir seyin bulunmamasi halinde fail
illetler, ya ikinci biitliniin kendisidir ya da bir kismidir. Ciinkii var-
sayim, fail illetlerin icinde, ikinci biitiiniin disinda kalan fazla bir
seyin dikkate alinmamig olmasidir. Birinci durumda, seyin kendisi-
nin bagkasiyla birlikte kendisinin tam illeti olmas1 gerekir. Bu, bir
seyin kendi kendisine illet olmasindan daha sagmadir. Bu durumda
onun kendi kendisinden iki mertebe énce gelmesi gerekir.”'?

Devvani’ye gore, bu da, Ciircani’nin ifade ettigi gibi, tam il-
letin 6nce gelmesinin zorunsuzluguna ve tam illetin maluliin aynisi

16 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul:
TYEKB Yayinlar, 2015), 1/855. Krs. Devvani, “Risaletii Isbati’l-Vacib el-
Kadime”, 97.

17 Ciircani, Hasiye ala Serhi Hikmeti’l-Ayn, 103.

18 Devvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime, 106. Krs. Tekin, “Celaleddin
Devvani’nin Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime’sinde Allah’in Varliginin Is-
pat”, 71-72.

19 Ciircant, Hasiye ala Serhi Hikmeti’l-Ayn, 103.
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olmasinin imkanina dayanarak men edilir. Buna gore, bir seyin
kendi kendisinden bir mertebe 6nce gelmesi gerekir.*

“Ikinci durumda, yani birinci biitiinde ikinci biitiiniiniin di-
sinda kalan bir seyin bulunmamasi halinde, ikinci biitiiniin bir kis-
minin, digsaridaki bir sey ile birlikte onun tam illeti olmas1 gerekir.
Onceki iki aciklama, bunun imkansiz oldugunu gostermektedir.”?!
Devvani, Ciircani’nin bu agiklamasina dayanarak tam illetin, malu-
liin kendisi disindaki bir seye dayanmadig: illet oldugunu belirtir.
Halbuki burada malul geri kalan pargalara dayanmaktadir. Geri ka-
lan parcalar, digsaridaki sey ile birlikte fail illet olan bu bir kismin
disindadir. Devvani bunu tartismali bulur. Ciinkii fail illetin bazi
parcalar olmasi, geri kalan parcalarin fail illete dahil olmamasim
gerektirir. Fail illet baz1 parcalardan ibaret olsa da, bu onlarin tam
illete dahil olmamasim gerektirmez.*?

Devvani, tatbik burhaninin anlatiminda daha ¢ok Ciircani’nin
Hasiyetii’t-Tecrid’ine dayanmistr. “Illetler sonsuza kadar teselsiil
ederse belirli bir malulden baslayarak yiikselis yoluyla sonsuz bir
silsile farz edilir; onun Gistiindekinden itibaren de ayni sekilde bagka
bir sonsuz silsile farz edilir...”* Devvani, Ciircani’nin aciklama-
sina yoneltilen iki itirazi ortaya koyarak cevaplamis ve miiteakiben
kendi goriisiinii ortaya koymustur.**

Devvani, Ciircani’nin Hdgiyetii’t-Tecrid’inden konuyla ilgili
yaptig1 iktibasta verilen iki itiraza yonelik cevabi tartismal bularak
elestirmistir.

20 Deyvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime, 108.

2L Ciircani, Hdsiye ald Serhi Hikmeti’l-Ayn, 103.

22 Deyvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime, 108-109.

23 Seyyid Serif Ciircani, “Hdsiyetii’t-Tecrid”, Tesdidii’l-Kavdid fi Serhi
Tecridi’l-Akdid ve maahu Hdsiyetii’t-Tecrid icinde, tah. Esref Altas vd. 3 cilt
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlari,

2020), 383; krs. Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 1/901. Krs. Devvani, Risaletii Is-
bati’l-Vacib el-Kadime, 138-139. Bu

24 Devvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-Kadime, 144-147.
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“Natik nefsler icinde hadis olmalan itibariyle bir siralanma
vardir. Onlarda burhan tamamlanir. Ayni sekilde oglun nefsi, bede-
ninin nefsini doguran baba nefsine dayanan bedenine dayanir. Bun-
dan dolay1 onlarda dogal olarak siralanma vardir. Natik nefslerin
siralanmasi hakkindaki itiraza iki sekilde cevap verilmistir: Birin-
cisi, natik nefslerin hadis olusunun siralanmasi, onlardan bir biitii-
niin bir zamanda, daha az veya daha ¢ok olan baska bir biitiiniin ise
bagka bir zamanda hudusunun miimkiin olmasi sebebiyle lazim de-
gildir.”* Devvani’ye gére bu cevap tartismalidir; giinkii natik nefs-
lerin tiir olarak kadim olduklar ve fertlerinin ezeli ve ebedi birbirini
takip ettigi varsayimina gore onlardan meydana gelen ve hudusta
siralanmis sonsuz bir silsile mevcuttur.?®

Ciircani’nin itiraza verdigi ikinci cevap soyledir: “Nefsler
meydana geldikleri zamanlara gore siralanarak ele alindiklarinda bu
itibarla bir araya gelmis olmazlar; bu bakimdan onlarin fertleri bir
araya gelmis olmaz.”%” Devvani, silsilenin fertlerinin bir araya gel-
mis olusunu dikkate alarak bunun da tartismali oldugunu séyler.?®

Burada Devvani’nin diger 6nemli kaynagi olan T{is1’den yap-
t181 alintilara da yer verilecektir. Devvani, tatbik burhaninin kendi
sundugu sekilde anlatilmasina yoneltilecek men’lere T{isi’nin Is-
bat-1 Vacib risalesinden yaptig1 alinti ile cevap vermistir.

“Iki silsile gercekte, aralarinda intibakin olmasi bakimindan
tasavvur edilir. Fazlalik ve eksiklik, soyle demek farz edilerek iki
silsilenin bu acidan sonsuz olmas: yoniindedir: illetler ve maluller
yiikselis yoniinde sonsuz olarak siralanmigsa son malul disindaki
bu mertebeler bir itibarla sonsuz illetler silsilesidir; bagka bir iti-
barla sonsuz maluller silsilesidir. iki silsile sadece varsayimda de-
gil, ayn1 zamanda gercekte de mutabiktir. Bu mertebelerden her biri

%5 Ciircani, “Hasiyetii’t-Tecrid”, 386. Krs. Devvani, Risaletii isbati’l-Vacib
el-Kadime, 149.

26 Devvani, Risaletii Isbdti’l-Vdcib el-Kadime, 150.

%7 Ciircani, “Hasiyetii’t-Tecrid”, 386. Devvani, Risaletii Isbati’l-Vacib el-
Kadime, 150.

28 Devyvani, Risaletii Isbdti’l-Vacib el-Kadime, 150.
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hem illettir hem de maluldiir. Bu mertebelerden hicbir illet, kendi
malulii ile cakismaz (intibak), bilakis ancak kendisi olan kendi ille-
tinin malulii ile cakisir. Bu mertebelerden biri baslangi¢ (mebde)
kabul edildiginde ve yiikselis iki silsilenin cakismasi dikkate alina-
rak diigiiniildiigiinde illet mertebelerinin malul mertebelerinden da-
ima bir fazla olmasi gerekir. Yoksa illiyet ve maluliyet gecersiz olur
ve bunlar icin gerekli olan 6ncelik ve sonraligin zorunlulugu orta-
dan kalkar.”*

Devvani, birinci yontemi incelerken son maluliin, hi¢bir fer-
din illeti olmamas1 sebebiyle illetler toplamina dahil olmadigin
aciklarken T{isi’nin Isbat-1 Vacib risalesinden su alintiy1 yapmustir:
“Her toplamin yakin tam miiessiri, onun tiim parcalaridir. Ciinkii
tam miiessir, malulden bizzat 6nce gelen ve ondan varlik ve yokluk
bakimindan ayrilmasi imkansiz olan seydir. Toplama nispetle tim
parcalar boyledir. Dolayisiyla tiim pargalar, toplamin yakin tam il-
letidir.”%°

Devvani, goriisiinii desteklemek i¢in Tisi’nin Katibi’ye yaz-
dig1 ikinci cevabi risaledeki su aciklamasini da nakletmistir: “Bu
karara baglaninca soyle deriz: Sonsuz mevcut silsile, hem toplam
bakimindan hem de tiim parcalar bakimindan miimkiin oldugu icin
tam illete muhtactir. Silsilenin yakin tam illeti, daha 6nce gectigi
gibi, yakin tam miiessirin manasi geregi onun tiim parcgalaridir. Son-
suz mevcut silsile, aynm1 zamanda tam illete muhta¢ bir miimkiindjir.
Silsilenin illeti, ya kendisidir, ya onun bazi parcalaridir, ya da onun
disindaki seydir. (i) Kendisi olmasi, bir seyin kendi kendisinden
once gelmesini gerektirdigi icin imkansizdir. Her toplamin yakin
tam illetinin onun tiim parcalar oldugu kararlastig1 icin (ii) bazi
parcalar1 olmasi da imkansizdir. Silsilenin tek tek her ferdinin silsi-
lede bulunan yakin tam illete dayanmasi sebebiyle (iii) disaridaki

2 Tiis], “et-Ta’likat ald Mebahisi Riséleti’l-Katibi”, 125; krs. Devvani, Risa-
letii Isbdti’l-Véacib el-Kadime, 153.

30 Nasireddin Tisi, “et-Ta’likat ala Mebahisi Risaleti’l-Katibi, Miibahasat
beyne’Tlisi ve’l-Katibi”. Ecvibetii’l-Mesdili’n-Nasiriyye. ed. Abdullah
Nurani. (Tahran: Pejihesgah-i Ulim-i Insani ve Miitaladt-i Ferhengl, 2005),
122. Krs. Devvant, Risaletii Isbati’l-Vécib el-Kadime, 113.
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olmasi da imkansizdir. Silsileden herhangi bir sey disaridaki bir
seye dayanirsa iki miistakil illetin ayn1 mertebede ayn1 malul iize-
rine gelmesi gerekir. Bu imkansizdir. Biitiin ihtimallerin yanligh-
gindan, soz konusu celigkiyi gerektirmesi sebebiyle, farz edilen sil-
silenin varliginin imkansizlig1 gerekir. Bu celigki, dayanmanin
imkansizligina ragmen bu silsilenin bir illete dayanmasinin zorunlu
olmasidir.”!

Devvani, Katibi’nin Tisi’ye “son parca” konusunda yonelt-
tigi su nakzi da nakletmistir: “(i) Son parga bizzat 6nce gelir; son
parcanin tam miiessir olmamasina ve tiim fertlerin maluliin aynisi
olmasina ragmen maluliin ondan geri kalmasi imkansizdir. Dolay1-
siyla o, tiim fertlerin miiessiri degildir. (ii) Toplamin miiessirinin,
toplamin aynisi olmas1 miimkiin ise, tiim fertlerin illetinin bu fert-
lerin aynisi olmasi nicin miimkiin olmasin?”?

Devvani, nakzin iki kismina Ttsi tarafindan verilen cevabi
mealen nakletmistir. Birincisine verdigi cevaba gore, burada kaste-
dilen, maluliin son parcadan bizzat sonra gelmesinin imkansizlig-
dir. Maluliin son parcadan bizzat, yani son parcanin pargalarin so-
nuncusu olmasi bakimindan diger parcalar1 gerektirmesi sebebiyle
sonra gelmesi imkansiz degildir. ikincisine, parcalardan her birinin
toplamdan bizzat 6nce geldigini sdyleyerek cevap vermistir. Biitiin
once gelenler, sonra gelen seyin aynisi degildir. Zorunlulardan
meydana gelen birlesigin tiim fertleri zorunlu oldugu halde toplam
miimkiindiir. Parcalarin tamami maluliin aynisi ise, illetleri maddi

31 Nasiruddin T{si, “Nakdu Nasiriddin et-T(sT ald Miinikasati’l-Katibi”, Ec-
vibetii’I-Mesdili’n-Nasiriyye. ed. Abdullah Nurani. (Tahran: Pejiihesgah-i
Ulim-i Insani ve Miitalaat-i Ferhengi, 2005), 143. Krs. Devvani, Risaletii Is-
badti’l-Vacib el-Kadime, 113-114.

32 Necmeddin Katibi, “Miinakasatii Necmiddin el-Katibi li Ta’likati Nasirid-
din et-Tdsl, Miibahasat beyne’Tilisi ve’l-Katibi”, Ecvibetii’l-Mesdili’n-
Nasiriyye. ed. Abdullah Nurani (Tahran: Pejiiheggah-i Ulim-i Insani ve Mii-
taladt-i Ferhengi, 2005), 131. Krs. Devvani, Risaletii Isbdti’l-Vacib el-
Kadime, 115.
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ve siiri seklinde boliimleyenlerin, maluliin illet kisimlar arasinda
sayllmasi dogru degildir.*?

Devvani, kendi goriisiinii T(isi’ye ait aciklamay1 6zetlemek
suretiyle ortaya koymustur. Sonsuz miimkiinler silsilesinin illeti
tim fertlerdir. Tiim fertler toplamdan bagkadir. Fakat tiim fertlerin
illeti yoktur. Ciinkii tiim fertlerin illeti olsaydi illet ya tiim fertlerin
kendisi olurdu, bu imkansizdir; ya onlarin bir parcasi olurdu, bu da
imkansizdir; ya da fertlerin disindaki bir sey olurdu, bu da
imkansizdir. Ciinkii disaridaki sey tiim fertlerin illeti olursa fertlerin
hicbiri bagkasinin malulii olmaz. Halbuki tiim fertlerin onlarin sil-
silede bulunan illetlerine dayandig1 varsayilmist1.>*

Devvani, Katibi ile T{si arasindaki tartismay1 6zetle deger-
lendirerek Tiisi’nin basarisina isaret etmistir. Katibi, “Toplamin il-
leti, fertlerin toplamin ayni olusuna dayanarak, onun tiim fertleri-
dir” seklindeki 6nciilii men ederek Tiis1’ye itirazda bulunmugsa da
Tis1 ona, tartismada zikredilen iki delil ile cevap vermistir. Katibi
bu iki delile kesin cevap verememistir.*
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Giirbiiz DENiZ*
Es’ile Eserleri Felsefe Metni Olarak Okunabilir Mi?

Molla Lutfi’nin Fiitiihat-1 Ozelinde Bir inceleme: Teb-
ligci: Doc. Dr. Yasin Apaydin

“Es’ile ve ecvibe” ilk etabta “kale ve kile” tarzi olan cedeli
ya da kelami uslubu cagristiran metinleri hatirlatmaktadir. Ancak
ikincilerin daha uzun soluklu metinler oldugu asikardir. Mesela,
Tehafiit metinleri boyledir. Tehafiit metinlerinde tiimel bir yakla-
sim gozlemlenirken es’ile ve ecvibe metinleri daha tikel ve daginik
bir durum arz etmektedirler. En azindan Molla Liitfi’nin Fiitu-
hat’inda durum boyle goriilmektedir.

Es’ile ve ecvibe metinleri bir eserden ziyade, herhangi bir
eseri okuyanin o eser hakkindaki, gézlem ve miizekereleri olarak
kabul edilebilir. Metinlerde anlasilmaz olan ya da okuyucunun yani
es’ileyi yazanin eksik gordiigii durumlan sorularla ortaya cikarip
cevaplar buldugu kismi metinlerdir. Bu metinler, genel olarak bii-
yiik fotografin kiiciik yansimalar1 oldugundan, es’ilecinin sordugu
ve cevapladigi metinleri anlamak icin {izerine soru sorulan ana
metni bilmek bir zaruret gibi durmaktadir. Es’ileci’nin {izerinde
miitalaada bulundugu metni yani 6zneyi bilmek, esile metnini oku-
yan okuyucuya gereklidir. Es’ile yazar1 ayn1 zamanda serh ve ha-
siye yazarlarinda oldugu gibi kendisinin bilimsel yetkinligini ispat-
lama gayreti icindedir. Bu durum hem sordugu sorunun mahiyetin-
den ve hem de eserini takdim ettigi Devlet erkanina takdiminde his-
settirmektedir. Es’ile metinleri, goriilebildigi kadariyla, serh ve ha-
siyelerden bile daha karmagik ve sistemsiz metinlerdir. Yine gortil-
diigii kadariyla Molla’min Fiitiihat’1 tek bir konuyu degil bircok ko-
nuyu havidir. Bu da meselelere biitiincii degil pargaci ve kopuk bak-
may1 gerekli kilmaktadir. Molla Liitfi’nin kiiciik bir risalede bircok
alandan bir¢ok meseleye deginmesi de bunun tezahiirii olarak go-

" Prof. Dr., Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, (gurbuzdeniz2002@ya-
hoo.com).
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riilebilir. Eger es’ilecinin ortaya koydugu tartismalara asina degil-
seniz o metinden bir sey anlamaniz neredeyse imkansiz hale gel-
mektedir.

Her ne kadar Sn. Toksoz (baskasindan nakille) serh ve hasi-
yelerin ingai metinler oldugunu ifade etse de biz o kanaatte degiliz.
Insadan ziyade belki telifci metinler demek daha uygundur. Sn.
Apaydin ise zaten es’ile ve ecvibe metinlerinden bir felsefe ¢ikma-
yacagini ifade etmektedir ki biz de ayni kanaatteyiz. Ozellikle ha-
yatina mal olsa da diisiindiigiinii ifade etmekten ¢ekinmeyen Molla
Liitfi’nin eseri de bu kategoriye dahildir. Zaten Molla’dan sonra
Osmanli ulemasindan Katip Celebi’den bagska medreseyi elestiren-
ler de pek olmamustir.

Gerek Toksoz’iin ve gerekse de Apaydin’in iizerinde calistik-
lar, tercimelerini yaptiklar1 zikri gecen mevzulardaki calismalari
yani Devvani’nin eserleri ve Apaydin’in ortak terciime ettigi
Fiittihat tarz1 ¢aligmalar gecmisimizle ilgili yeni yaklagimlara ve
tartismalara kapi aralayacak nitelikte goriinmektedir. Bu tiir metin-
ler ve heniiz {izerinde calisma yapilmamis diger eserler iizerine ya-
pilacak her ¢alisma, Osmanh diigiin hayat1 hakkindaki indi yargila-
rimiz1 asgariye diisiirecegi gibi abartili soylemleri de tashih etmeye
imkan verecektir.

Celaleddin Devvani’nin Osmanh Diisiincesindeki Etki-
leri: Isbat-1 Vacib Risaleleri Ornegi. Tebligci: Prof. Dr. Hatice
Toksoz

Serh ve hagiye tarzi yazimlar, kendilerinden 6nceki eserler
hakkinda bagka bir yazarin yaptig tikel olan yeni yorum ve acilim-
lar1 hedef edinir. Serh ve hasiyeler, 6zgiin metnin baglamini ve ice-
rigini esas almak mecburiyetindedir. Bu sebeple yazma sinirlarn
bellidir. Serh ve hasiyelerde bir alimin kendinden 6nce yazilan me-
tinleri anlama ve o anladiklarim da baskasina ulastirma gayreti var-
dir. Ayrica Osmanhi Devleti’nde yerlesik medrese ulemasindan
olan birisinin kendisini ulema arasinda belli etmek ve biirokraside
yer almak icin basvurdugu bir kimlik ortaya koyma gayreti olarak
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da tamimlanabilir. Bununla beraber biitiin serh ve hasiyeleri bu se-
kilde konumlandirmak dogru degildir.

Serh ve hasiye gelenegi; esasta, iddia edilenin aksine yeni
metin ingas1 ve 6zgiin olmaktan ziyade belli bir metin ve o metne
getirilen yorum ve dipnotlardan olugsmaktadir. Oturmus devlet ge-
lenegi icerisinde yeni ve aykir seyleri ifade ve iddia etmek, ancak
mesruiyet kazanmis, {izerinde tartisma yapilmayan bir miiellifin
eseri lizerinde yapilinca risk asgari diizeye inmektedir. Bu sebeple
teferruatta bogulma, kiiciik seyleri yani soylemleri biiyiik isler gibi
takdim etmek s6z konusu olunca bir medeniyet ingasina malzeme
olsa da yani bir diislince iiretmeye imkan vermemektedir.

Mevzumuz olan Celaleddin Devvani’nin isbat-1 Vacib Ka-
dime ve Isbat-1 Vacip Cedide eserleri de kendinden 6nceki felsefi
ve kelami mirasin etkisini cogunlukla birebir hissettirmektedir. Bu-
nun yamnda Isbat-1 Vacib Kadime’nin Ispat-1 Vacib Hadise’den
daha fazla ilgi gortip tizerine ¢okca hasiyelerin yapilmasi geng ilim
adaminin daha cesur sdyleme sahip oldugu intibaim1 vermektedir.
Sonraki metin sanki zaten herkesin bilip kabul ettigi gortisleri tek-
rarliyor gibi goriinmektedir. Bu sebeple 6nemli alimlerden Kara-
bagi’nin zikri gecen esere serh yazmasi ve onun serhine de hasiye-
lerin yazilmasi calibi dikkattir.

Toksoz’iin takdim etti§i Devvani’nin eserlerindeki Isbati-1
Vacib hakkindaki sdylemler yalnizca teselsiilii kesmek baglaminda
kabul edilen Vacibu’l Viicud anlayisi, kelamcilarin filozoflardan
daha fazla 6nem verdikleri bir delil konumunda goriinmektedir.
Miimkiinden faile gidis ya da hareket edenden Muharrik-i Evvel’e
varis olarak da tamimlayacagimiz bu Aristotelesci delil; bilinen, ka-
bul goren bir anlayistir. Devvani’nin bu anlayisa yeni neleri ekle-
digi ya da cikardigr teblig metninde asikar degildir veya metnin
kendisinde zaten boyle bir farklilik yoktur. Sayin Tokoz buna isaret
etmeliydi.

Bu sebeple Devvani’nin Ispat-1 Vacib temellendirmesinin 6z-
giinliigiiniin (varsa) ortaya konmasi icin oncelikle bu delili 6nce
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kimler kullanmis, nasil iceriklendirilmis, hakkinda ne gibi elestiri-
ler yapilmis, gibi hususlarin belirginlestirilmesi gerekirdi. Gergi
tebligci bu mevzuda Devvani 6ncesinde olan miielliflerin goriisle-
rine 6zet de olsa baz atiflar yapmustir. Fakat bu atiflar Devvani 6ze-
linde tam netlik kazanmamistir. Ancak ‘evleviyet’ teriminde ol-
dugu gibi dar ve anlasilmaz ifadelerin olmas1 metnin agilimina tam
katki saglayamamaktadir. Bu baglamda miimkiin, zorunlu ve zo-
runlunun/vacibin varlik konumlandirilmasina deginilmemesi teb-
ligi felsefi olmaktan ¢ok kelami bir formata sokmustur.

Isbat-1 Vacib meselesinde “evleviyet” iizerinden el-Evvel’e
varilmasi ve el-Evvel’in varliginin vucubiyetinin nedenleri ve ni-
cinleri tizerinde bir miizakerenin agilmasi meselenin fikri zeminini
saglamlastirabilirdi. Boylece felsefi bakis daha net ortaya konmusg
olurdu. Asil felsefi olan yaklasim; el-Evvel’in varliginin ispatinin
zati bir mesele ve bunun asil ilahiyat/metafizik yani matlup oldugu
ortaya konarak Istanbul’da Felsefe’nin varh@ veya yoklugunun
miinakagasi yapilabilirdi. Cilinkii teselsiiliin nefyi i¢in Vacibu’l Vii-
cud meselesi asli degil tali bir ispattir ki, ibn Sina bu delili ikinci
dereceden bir goriis olarak takdim eder. el-Evvel, varlig1 kendinden
olandir. el-Evvel, el-Evvel oldugundan ondan énce O’na varlik ve-
recek bir varligin olmasi imkansizdir. Ciinkii O; hem ontolojik ve
hem de zamansal olarak evveldir. Eger O, evvel ise ve varlig1 her
seyi kusatmigsa O’ndan azade bir varligin olmasi imkansizdir ve O,
Fail-i Evvel, Vacibu’l Viicud yani varlig1 kendinden olan varhigin-
dan dolay1 bagkasina veya bagka delile ihtiya¢ duymayandir. O’nun
varlig1 yoksa digerlerinin bahis mevzusu edilmesi bile anlamh de-
gildir. Durum béyleyken Isbat-1 Vacib’i teselsiilii kesmek ve kisir
dongliye diismemek icin asli delil kabul etmek teolojinin mevzusu
olsa da dogrudan felsefenin/ilahiyatin konusu degildir. Farabi’nin
ifadesiyle Tanri’min varligi, baska lazimlara ihtiya¢ duymayacak
kadar bedihi yani asikardir.
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ibrahim Halil UCER"

Yasin Apaydin’in Es’ile tiirii eserlerle ilgili giindeme getir-
digi sorular, islam diisiince geleneginde bilgi iiretim yollar1 ve ifade
bicimlerinin tarihi geligimiyle ilgili ufuk acic1 bir 6zellige sahip. Bu
minvalde Islam diisiince geleneginin gelisimi agisindan béyle bir
tiirtin ortaya cikisi, dogru bir yorumu hak etmektedir. Bu yazim
tiirti, yer yer miiderris adaylar icin tertip edilen sinavlarla iliskilen-
dirilerek ele alinmaktayken bazen de bir alimin belli bir dénemde
one ¢ikan meselelerle ilgili onu himaye edecek kisilere ve ilim ka-
muoyuna kendi ilmi iktidarimi sergileme amaciyla iliskilendiril-
mektedir. Bununla birlikte her iki degerlendirme de bu yazim tiirii-
niin ortaya ¢ikisi ve gelisimini agiklama hususunda yetersizdir. Bu-
nun bir nedeni, bir¢ok es’ile eserinin medrese sinavlarindan ya da
himaye arzusundan bagimsiz bir sekilde, alaninda yetkin, ilmi dira-
yete sahip alimler tarafindan, yalnizca donemin farkl ilimlerde éne
cikan meseleleriyle ilgili tahkik ve degerlendirme amaciyla telif
edilmis olmasidir. Bunun bazi érnekleri, Molla Liitfi’nin eserinden
biraz 6nce telif edilmis aym yiizyila ait baska es’ile metinlerinde
gortilebilir.

Alaeddin er-Riimi’nin (6. 841/1438) en-Niiket ve’l-es’ile’si,
onun bu eserindeki goriisleri tenkid eden Molla Siraceddin’in Kdsi-
fetii’s-siibuhdti’l-‘Aldiyyesi ve nihayet bu iki eseri muhakeme ede-
rek ilgili meselelerin tahkikine yer veren, Molla Hiisrev’in (6.
885/1480) Nakdu’l-efkar fi reddi’l-enzdr’1, esile tiirinden metinler
olup hicbiri himaye arzusu ya da herhangi bir terfi sinavi maksa-
diyla telif edilmemistir. Ayrica eserlerden ilk ikisi ayn1 doneme ait
olmasina ragmen, Molla Hiisrev’in eseri bu ilmi meselelerin tahki-
kini amaglayan bir metin olarak sonraki bir evrede telif edilmistir.
Bu durum es'ile tarzi eserler iizerinden, donemin 6ne ¢ikan tartis-
mali meselelerini ele alarak hiikme baglamay1 amaclayan bir litera-
tiir gelenegi olustugunu gostermektedir.

* Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi edebiyat Fakiiltesi, (ha-
lil.ucer@medeniyet.edu.tr, halilucer@gmail.com).
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Hem Molla Lutfi’nin eseri hem de ondan 6nce telif edilen
es’ile tiirii metinler dikkate alindiginda, bu literatiir cesidinin Islam
diisiincesinin 12.-16. Yiizyillar arasindaki i¢ gelisim ve doniigii-
miiyle yakindan irtibath oldugu, dahasi bu déniisiim siireclerini ta-
kip etmeyi miimkiin kilan 6zel bir tezahiir bigimine kargilik geldigi
soylenebilir. Soyle ki diisiince tarihindeki doniisiimler, herhangi bir
disiplinin ilke, konu, yontem, problem, gaye, fayda, terminoloji,
kapsam, diger disiplinlerle iligkiler ve o disiplinde yazilan eserlerin
telif tarz1 ve tertibi gibi kriterlerle ilgilidir. Bu basliklardan birinde
veya birkaginda gerceklesen doniistim, o disiplinin tarihinde farkli
acilardan yeni evreler meydana getirir. Bu genel degerlendirmeye
bagli olarak islam diisiince tarihinin 12. Yiizyl ertesindeki ic geli-
simine bakugimizda, 12. ve 13. yiizyillarin “Ikinci Klasikler” ola-
rak tabir edebilecegimiz bir literatiirii ortaya ¢ikardig goriilecektir.
Ciinkii bu donemde kelam, felsefe, tasavvuf, mantik, usul gibi di-
siplinler konu, yontem, kapsam, gaye ve fayda, diger disiplinlerle
iligkiler gibi bircok acidan doniisiim gecirmis; bu doniistimlere
bagl olarak da farkl bir boliimsel sira diizenine, farkh bir telif tar-
zina ve farkli bir terminolojiye sahip yeni kurucu eserler ortaya ¢ik-
mustir. Bu yeni eserlerin ortaya cikisi, séz konusu yeni tertip, telif
ve terminoloji dahilinde dile getirilen meselelerin nasil anlasilip yo-
rumlanmasi gerektigiyle ilgili sorulara, bu sorular da yorumlayici
klasikler adim verebilecegimiz serh-hasiye metinlerinin dogusuna
kaynaklik etmistir. Bu nedenle 13.-14. yiizyillar, “Yorumlayici
Klasikler” evresi olarak gortilebilir.

Yukarida bahsettigimiz haliyle Aldeddin er-Riimi, Molla
Siraceddin, Molla Hiisrev ve Molla Lutfi gibi isimlerin telif ettigi
es’ile tiirli eserler ise 15. yiizyilda ortaya ¢ikmasa bile, o yiizyilda
yogunlasan ve yorumlayici klasiklerin insa ettigi tartisma alanin
derinlestiren; herhangi bir eserin tiimiine serh yazmak yerine serh-
hasiye geleneginde 6ne cikan temel problemleri merkeze alarak go-
riis beyan etmeyi amaclayan eserlerdir.

Nitekim hem Molla Lutfi’nin eseri hem de yukarida 6rnekle-
rini verdigimiz diger eserler kendi dénemlerinden baglayarak en ge-
riye dogru giderek mesail diyalektiginin izini siirmekte ve onlari,
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geldikleri nokta itibariyle yeniden ele alma tesebbiisiinde bulun-
maktadir. Esasen telif tarzlariyla ilgili bu gelisim cizgisi, yalnizca
Islam diisiince tarihine mahsus degildir. Hem Antik hem de modern
donemlerde diisiince tarihinin gelisimini, boyle, telif tarzlan iize-
rinden takip edebilmemizi miimkiin kilan érnekler sunarlar.

Ornek olarak, Eflatun ya da Aristoteles gibi isimlerin kurucu
klasiklere tekabiil eden eserlerini takiben, tipki Islam diisiince gele-
neginde oldugu gibi bu eserlerde yer alan goriislere iliskin elestiri-
ler, onlarin uzantilarina iliskin ihtilaflar ve entelektiiel kavgalar ta-
kip eden bir dsnemde bu kez Afrodisash iskender ve Plotinos gibi
isimler tarafindan kimi serh formatinda ikinci klasik metinler telif
edilmis, daha sonra bu serhler dénemini takiben es’ile formatina
benzer eserler yazilmaya baglanmistir. Forfiriyos’un soru-cevap
yollu telif edilen Kategoriler kitab1 tam olarak bir es’ile eseridir.
Aym sekilde Afrodisiash Iskender’in Quaestiones’i de adindan an-
lagilacag iizere es’ile-ecvibe tarzinda yazilmis bir kitaptir.

Bu itibarla es’ile tiirii risalelerin, yazildiklar tarihi sartlarin
sinirh siyasi-sosyal ¢ercevesine hapsedilmis bir sekilde terfi sinavi
hazirlik sorular ya da sirf himaye arzusu gibi faktorler yerine, biz-
zat Islam diisiince geleneginin kendi ic gelisimine bagh bir sekilde
degerlendirilmesi ve muhtevalarinin da geriye dogru yorumlayici
klasikler ile ikinci klasikler evresine ait tartisma alaniyla irtibath bir
problematik diyalektik dahilinde ele alinmasi gerekmektedir. Boyle
bir bakis agisi, bize, s6z konusu eserlerin diisiince tarihindeki yer-
lerini hem form hem de igerik bakimindan dogru bir sekilde konum-
landirma imkan verecektir.



Mehmet Fatih ARSLAN"
Dog. Dr. Yasin Apaydin’in “Es’ile Eserleri Felsefe Metni
Olarak Okunabilir Mi? Molla Lutfi’nin Fiitiihat’1 Ozelinde Bir
Inceleme” Baghikh Tebligine Dair Miizakere

Molla Liitfi kisa émriine énemli eserler sigdirmig bir Osmanli
alimi olarak bir¢ok acidan calib-i dikkat olan bir ilmi serencama
sahiptir. Fakat konumuz acisinda énemli 6zelligi bir¢ok tartismali
husus 6zetleyen ve kendi bakis agisini sunan, mesele eksenli birkag
eserin miiellifi olmasidir. Tebligin konusu olan Fiitiihdt disinda
Diger yandan Molla Liitfi’nin hem ilmi tartismalar1 seven hem de
bu tartismalar tahrir ederek eser haline getiren bir alim oldugunu
gormek de miimkiin. Ornegin es-Seb ‘u’s-siddd ve Risdle (Kelimdt)
miite ‘allika bi-ayeti’l-hac bu hususta Molla Liitfi’nin bahr-i
bipayan olusunun énemli sahitleridir. Elbette bu tiir bir dehanin ve
‘cidal’ tislubunun bir bedeli olmas1 mukadder. Merhumun gadrdide
bir sekilde sehit olusu bu cihetten bakildiginda manidardir.

Konumuz acisindan 6nem arz eden husus, Molla Liitfi’nin
enmuzec veya es’ile tarzindaki eserlerinin cesitliligi, bircok ilmi
konuda miitehassis ve miitebahhir bir alim sifatiyla eser vermesi ve
ciddi ilmi tartismalarin tarafi olmasidir. Ozellikle ilk dénem Os-
manli alimlerinde sikca gortildiigii {izere bircok alanda dikkate de-
ger eserler vermis olmasi ve tartismaya acik ilmi hususlarda ortaya
koydugu eserlerinin ilmi degeri ve derinligi bizi su soruyu sormaya
gotiirmektedir: Klasik bir Osmanli alimi bu kadar genis alana ya-
yilmis ilmi miiktesebati neden elde etmek ihtiyaci hissetmistir? Bu-
nun en azindan iki sebebi oldugunu séylemek miimkiin. ilki Os-
manlh ilim vasatiyla ilgilidir. O dénemde cari olan ilmi rekabet ve
ilmi vasatin yiiksekligi, herhangi bir alanda tebariiz etmek isteyen
her alimin 6ne ¢ikmak ve ilmiye sinifi iginde yiikselebilmek icin
birden ¢ok alanda miitebahhir ve ilmi olarak birden ¢ok alanda ha-

* Doc. Dr., Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, (mfarslan@istan-
bul.edu.tr).
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kimiyet sahibi olmasini gerektirmekteydi. Nitekim Sekdik ve zeyl-
lerine baktigimizda Osmanh ilim tarihi acisindan dikkate deger
olan Daviid-i Kayseri (6. 751/1350), Molla Fenari (6. 834/1431),
Kemalpasazade (6. 940/1534), Taskoprizade (6. 968/1561) ve pek
tabi Molla Liitfi manend alimlerin birden ¢ok ilmi alanda goriis bil-
diren ve goriisleri sonraki ulema nezdinde tesir etmis sahsiyetler ol-
dugunu fark etmemek kabil degildir. Konunun ikinci ve giintimiiz
acisindan dikkate deger yonii ise bu kabil ulemanin sahsindan zi-
yade Islami ilimlerin meratibi ve organik yapisiyla alakalidir. Bu
acidan bakildiginda ilimlerin ta‘lim siras1 geregi, bu ilim havza-
sinda yetisen her talebe nakli ilimleri belirli bir seviyeye getirdikten
sonra akli ilimlerin ta‘limine ge¢cmektedir. Dolayisiyla ilimler silsi-
lesinin belirli bir tedricilikle ingaa edilmis olmasi bunlarin 6grenimi
sirasinda da bu tedriciligin gozetilmesini gerektirmektedir.

fkinci yoniiniin diger vechesi ise bu ilimlerin meratibi ile il-
gilidir. Islami ilimler birbirleriyle ayn1 zamanda bir hiyerarsik iligki
icindedirler. Bazi ilimler {ist ilimler olup diger ilimlere konularin
ve ilkelerini verirken bazi ilimler ise diger iist ilimlere nispetle daha
asagida olup onlardan istifade ile kurulmuglardir. Ancak bu ikili
iliski mezkiir bir ilimler sistematiginin birbirlerine organik olarak
baglh olmasiyla izah edilebilir. Dolayisiyla bu ilimlerden sadece bi-
rinde uzman olmak, érnegin sadece mantikta miitebahhir olmak ya
da tefsirde hazik olmak miimkiin degildir. Zira mantik beraberinde
diger akli ilimleri getirdigi gibi mantigin tatbiki (dolayisiyla fay-
das1) ancak bagka ilimlerde miimkiin olmaktadir. Keza, fikihta uz-
man olmak, mantik basta olmak iizere usuli diisiincenin gelismesine
katkida bulunabilecek birden ¢ok ilmin meleke olarak kiside bulu-
nugunu gerektirmektedir. Bu husus Osmanli ulemasinin bir ilimde
degil birden cok ilimde bir derinlesmesini zorunlu hale getirmekte-
dir. Kald1 ki bu ilimlerde olugan birikim, birbirini besleyen bir
tarzda ilerlemektedir. Yani mantiktaki bir ilke, fikihta da pek tabi
islerlik kazanmaktadir. Ornegin riikii ve secdenin beraber zikredil-
digi tiim ayetlerde kastedilen secdenin namaz secdesi oldugunu bil-
mek istikra prensibinin geregidir. Dolayisiyla Hac suresi 77. ayet-i
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kerimesinde “Ey iman edenler! Riikii edin, secdeye kapanin, rabbi-
nize ibadet edin, diinya ve ahiret icin faydali isler yapin ki kurtulusa
eresiniz.” gecen “secde” ile namaz secdesi kastedildigini anlamak
miimkiindiir.

Bu durum sadece islam diisiincesine has bir durum degildir.
Tarihteki biiytiik diistintirler ve sistem kurucularinin durumu da ben-
zerdir. Konuyu dagitmamak adina tek bir ornekle yetinebiliriz:
Marx’1n eserlerinde diinya edebiyatinin 6nemli isimlerinden ve kla-
siklerden yaptig1 dolayli veya dogrudan aktarimlarla olusturulmus
hacimli bir eser mevcuttur. S. S. Prawer’in titizlikle derledigi Karl
Marx ve Diinya Edebiyati, Marx’in diinya edebiyat1 ve klasiklere
dair derin vukufiyetinin 6nemli bir tamigidir. Yine Marx’in Marx
1841°de Yunan filozoflar1 Demokritos ve Epikuros’un doga felse-
felerini karsilastirdigir “Demokritos ve Epikiiros’un Doga Felsefe-
leri Arasindaki Fark” (Differenz der Demokritischen und Epiku-
reischen Naturphilosphie) baslikli doktorasi onun antik ve modern
felsefedeki vukufiyeti gostermesinin 6tesinde adeta Marxist diisiin-
cenin tohumlarinin filizlendigi bir toprak mesabesindedir. Yine
Marx’1n ileri matematik konusundaki ¢alismalar1 “ekonomi bilimi-
nin matematiklesmesi” olarak isimlendirebilecegimiz bir vakiay1
cok erken donemde fark etmesini saglamis ve bu husus Engels’le
mektuplagmalarinda 6énemli bir yer tutmustur. Yine Shakespeare
cok ciddi bir tarih ve siyaset bilimi okurudur ve bu durumun dogal
bir neticesi olarak mesela Julius Sezar’a olan hayranligin eserlerine
yansitmistir.

Tim bu hususlarda bizi ilgilendiren iki 6nemli nokta mevcut-
tur. Evvela, modern bilgi ve bilim anlayis1 akademiyi de etkisi al-
tina aldigindan uzmanlasmanin beraberinde getirdigi uzmanlik kor-
liigii bir vakia olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tiir bir parcacikh yaklagim
bizi akademideki ‘anabilim dali’ disinda kiiltiir diizeyinde malumat
sahibi olmay1 verili bir durum ve mesru bir olgu olarak kabul et-
meye gotiirmektedir. Belirli bir 6l¢lide uzmanlasmanin getirdigi te-
merkiiz makul olmakla beraber, biiyiik 6lciide entelektiiel tembel-
likten kaynaklanan bu durumun Islami ilimler igin ¢ok biiyiik bir
tehlike ve kisirlastinicr etkisinin oldugunu gérmek gerekir. Zira
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boylesi bir yaklasim hem kesfi kadime hem de vaz-1 cedide manidir.
Nitekim ilahiyat/islami ilimler alaninda fikith usulii ve hadis gibi
temel nakli ilimler bilmeden felsefi ve hikemi ilimlerde merhale kat
edilebilecegine ve mevcut literatiire anlamli bir katkida bulunulabi-
lecegine dair anlamsiz bir 6z giiven mevcut. Keza, karsi1 cihetten
bakildiginda mesela iktisat, sosyoloji ve felsefe konusunda belirli
bir miiktesebata ulasmadan hadis, fikih veya tefsir ilimlerinde mii-
tebahhir olunabilecegine dair ényargi oldukca endise vericidir. El-
bette hadis aliminin modern sosyolojik veriler ve yontemler kulla-
narak hadis serhi yapmasi ya da hadislerin sihhatine dair degerlen-
dirmeler yapmasini beklemek hakkaniyetli ve ilmi bir yaklagim ol-
maz. Ne var ki modern bilgi ve bilim anlayisinin gériinmeyen yan-
simalar1 ve bunlarin muhtemel tehlikelerine kars1 korunmak ve mo-
dern bilgi anlayisina kars1 muhalefet ederken miitemekkin bir 6z-
giiven sahibi olmak ancak bu bilimlere dair belli bir vukufiyetten
sonra miimkiindiir. Dolayisiyla modern bilim anlayisinin bugiinkii
nakli ve akli ilimler gelenegi icin ortaya ¢ikardigi en biiyiik meydan
okumalardan biri olan bu parcacikli anlayisin agilmasinin en makul
yolu gelenekten ilham almaktir. Ozellikle de Osmanh ilim miras:
nakli ve akli ilimlerin bir arada nasil 6grenilebilecegine ve ilimler
aras1 hiyerarsinin nasil korunacagina dair 6énemli bir model sun-
maktadir. Yine, konumuz acisindan Molla Liitfi cok somut bir 6r-
neklik tegkil etmektedir ve ilham kaynagi olarak alinabilecek mii-
him bir alimdir. Bahusus Flitiihat basta olmak iizere eserlerinin bu
gozle okunmasi bize ciddi imkanlar temin edecektir.

Prof. Dr. Hatice Toks6z’iin “Celdleddin Devvani’nin Os-
manh Diisiincesindeki Etkileri: isbat-1 Vacib Risaleleri Or-
negi” Bashkh Tebligine Dair Miizakere

Celaleddin Devvani’yi islam felsefesi tarihi acisindan 6nemli
kilan bircok husus bulunmaktadir. Devvani kendisinden halef ve
seleflerinden pek azina nasip olmus bir ilgi gormiistiir ve bu duru-
mun birkag temel sebebi bulunmaktadir. Her seyden 6nce Devvani
bugiin Iran olarak bildigimiz cografyamn son Siinni filozofudur.
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Ozellikle Safevi yayillmacilifl ve Safevilerin iran cografyasindan
Stinniligi kili¢ zoruyla kazimasi nedeniyle daha sonrasinda burada
Siinni bir filozofun ortaya ¢ikma imkani kalmamigtir. Nitekim Sa-
fevi devletini Sah Ismail adina yoneten Keraki’nin Siinnilik bir
yana, Sii diinya icerisinden bile farkl goriislere tahammiil edeme-
digini Desteki ile yasadiklari kible tartismalarindan biliyoruz. Yine,
Kadi1 Mir Meybiidi 6rneginden bildigimiz iizere Siinnilige herhangi
bir sekilde miizahir olmak séyle dursun, Sii Imam1 doktrinden en
ufak bir sapmanin bile 6liimle cezalandirildig: tarihi olarak sabittir.
Dolayisiyla Seyyid Hiiseyn Nasr’in iddia ettigi gibi Imam
Gazzali’den sonra Siinni diinyada felsefe bitmis degildir. Boylesi
bir soylem oryantalizmin Sii yayilmaciligi hesabina tahkim edil-
mesi ve nihayetinde oryantalist sdylemin farkl bir bicimde yeniden
insaa edilmesidir. Bilakis, Stinnilik tarihte esine az rastlanir bir ted-
hise maruz kalmis ve tiim izlerinin silinmesi icin sistematik olarak
olagantistii bir caba harcanmistir. Bu yoniiyle Safeviler doneminde
yasanan soz konusu tedhis, hakkinda cok fazla akademik literatiir
olmamakla beraber aslinda ikinci bir Siinni Mihnesidir.

Devvan1’yi Osmanl ilim tarihi agisindan miistesna bir mev-
kiye yerlestiren 6nemli bir olgu Miieyyedzade iizerinden Osmanl
ile kurdugu bagdir. Gerek Sultan Fatih’e eser sunmasi gerekse Os-
manh alimlerinden Molla Miinsi ve Alaeddin TsI gibi isimlerle ir-
tibatta bulunmasi onun Osmanl ile bagini pekistirmektedir. Ancak
Devvani’yi Osmanl ilim ve felsefe tarihi acisindan 6énemli kilan
husus yukarida zikrettigimiz ikinci Mihne’den sonra iran cografya-
sindan kacan Siinni ilim adamlarinin Miieyyedzade iizerinden Os-
manli’ya siginmalari olmustur. Zira Devvani’nin ders halkasindan
arkadaslar1 olan Miieyyedzade II. Beyazid’in tahta ¢ikmasi {izerine
Istanbul’a dénmiis ve kendileri icin adeta bir melce teskil etmistir.
Boylece donemin sahitlerinin de isaret ettigi {izere Osmanli’da ilmi
hayat tekrar canlanmistir. Bu yoniiyle Osmanli’da Devvani ve tale-
belerinin etkisiyle gelisen bir Devvani Ekolii’'nden bahsedilebilir.
Nitekim Isbdt-1 Vdcib Risaleleri basta olmak iizere ‘Akdidii’l-
‘Adiidiyye Serhi’ne ve diger eserlerine yazilan serh ve hasiyelerin
olusturdugu hayli hacimli bir Devvant literatiirii de mevcuttur.
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Ote yandan Devvani’nin bir muhakkik olarak Taftazani ve
Seyyid Serif gibi 6nemli isimlerden sonra gelmis olmasina ragmen
eserleri ve ortaya koydugu gortislerle onlarin golgesinde kalmayip
bilakis mezkiir isimlerin (6zellikle Seyyid Serif 6rneginde) 6nemli
bir elestirmeni ve halefi olmay: basarmistir. Bahusus, Isbat-1 Vacib
meselesindeki tahkik yontemine bagh kalan tavri kendisini 6ne ¢i1-
karmigtir. Nitekim imkan delilinin tahkimi baglaminda devr ve te-
selsiiliin iptaline dayanan yontemler konusunda ortaya koydugu
yeni deliller Devvani’nin Isbat-1 Vacib risalelerinin énemli yonle-
rini olugturmaktadir. Ozellikle tezyiif delilinde yaptig1 degisiklik-
ler ve onerilerin kendinden sonraki isimler tizerinde etkili oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bahusus bilfiil sonsuz sayida diizenli bir-
coklugun veya zincirin bulunamayacagina dair ortaya koymaya ca-
listigy delilin klasik Isbat-1 Vacib acisindan cok énemli bir islevi
oldugunu s6ylemek miimkiin. Ancak bugiin s6z konusu delilin yeni
birtakim takviyelere ihtiyaci oldugu ortaya ¢ikmistir. Zira klasik de-
lilin aleyhindeki en 6nemli hususu olusturan sayilar ve say1 dizileri
icin ortaya atilan ‘sayilarin vehm yetisinde temellendigi ve dis diin-
yada varlig1 olmadi8)’ ilkesi bugiin i¢in artik tartismali hale gelmis-
tir.

Nitekim cift sayilar kiimesinin dogal sayilar kiimesinin tam
olarak yarisi olmasina ragmen ikisinin de sonsuz olmas: ve bunun
bir ¢eligki olusturmamasinin temelinde sayilarin vehmi varliklar ol-
duguna, vehm yetisinde temellendiklerine, dis diinyadaki varliklar-
dan soyutlanan anlamlar olduguna ve dig diinyada sayilandan ba-
gimsiz bir varlig1 olmadigina mebni cevap bugiin i¢in tartismali ola-
rak goriilebilir. Modern dénemdeki tarihi gelisim siirecini gecerek
sadece bir drnek vermekle yetinebiliriz: Atom alti pargaciklarin
davranislarim agiklamak tizere Dalga Denkleminin ¢dziimii icin
Schrédinger’in ortaya koydugu Schrodinger Denklemi modern fi-
zik tarihinin en 6nemli agilimlarindan birini temsil eder. Ancak bu-
rada sorun, denklemin ¢6ziimii i¢in sanal sayilara bagvurulmasidir.
Karekoklii negatif sayilar 6rneginde oldugu gibi sanal sayilarin ger-
cek bir fizik teorisinin i¢inde kullanilmasi artik bu tiir sayilarin sa-
dece vehm yetisinde temellenmesiyle agiklandig teorinin yeterince
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dakik ve kapsayici olmadig1 anlamina gelir. Zira artik karmasik do-
gal olgularin sadece ‘gercek sayilarla’ agiklanmasi miimkiin degil.
Dolayisiyla karmasik sayilarin dogal olgularin ve fiziksel vakianin
aciklanmasinda kullanilmasi bizi meselenin bu boyutu iizerinde de
diisinmeye itmelidir. Ciinkii artik sayilar dogal olgulardan soyut-
lanmis vehmi varliklar olmaktan cikip dogal olgularin agiklama-
sinda kullanilan ve gerceklige sahip varliklar olarak addedilmeye
baglanmistir. Elbette burada bilimsel paradigmalarin ve modellerin
simirlihgl, degiskenligi ve eksikliginin farkinda olmak, bu temel il-
keyi unutmamak zorunludur. Dahasi, Gédel’in Eksiklik Teoremi
orneginde oldugu gibi matematiksel ifadelerin ve matematiksel
aciklama modelinin tam olmadigini da g6z 6niinde bulundurmak
gereklidir. Dolayisiyla modern bilgi paradigmasinm ve mevcut bi-
limsel teorileri evrensel hakikatler olarak almak, onlarin verilerini
mutlak ve degismez olarak kabul ederek buna binaen felsefe yap-
mak gibi bir zorunluluktan bahsedilemez. Tam tersine, modern
bilgi ve bilimsel teorilere karsi bir miktar (hatta 6nemli bir miktar)
ihtiyat1 elde bulundurmak felsefi tavrin elestirel 6zellikleriyle
uyumludur. Ancak tiim modern matematik ve fizik teorileri tama-
men yok sayarak eski nazariyeleri oldugu gibi giintimiize tasimak,
gelenek kavramina sadakatsizlik ve kadirsinassizlik olacaktir. Zira
gelenegin en giiclii yanlarindan biri kendisini, yine kendisi icinden
cikan fikirlerle tahkim etmek ve belirli ilkeleri muhafaza ederek
biinyesini takviye edebilmesidir. Buna kisaca tahkik metodu denil-
digi malumdur. Yine muhakkikleri muhakkik yapan hususlardan
basinda, meselenin ve meseleye verilen cevabin hala burhani olup
olmadiginm tahkik etmek gelmektedir. Dolayisiyla bir muhakkik
olan Devvani’nin mirasina sadakat belirli bir 6l¢iide bu meselelerin
tahkik metoduyla yeniden ele alinmasini gerektirmektedir. Bu hem
kendi ilmi gelenegimizi ayakta tutmak hem de bu gelenegi ileriye
tasimak icin zaruridir.
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ISTANBUL’DA (15. ASIR) MATEMATIK BiLiIMLER:
BILGINLER, ESERLER, KURUMLAR

Elif BAGA®

Giris: Fatih Sultan Mehmed Dénemi Oncesi (14. asir)

Fatih Sultan Mehmed déneminde bir ilim merkezi olarak Is-
tanbul’un bilhassa matematik bilimler baglaminda resmini ortaya
koyabilmek i¢in dénemin matematik bilimlerini “Matematigi Ure-
ten Bilimler”, “Matematigi Kullanan Bilimler” ve “Matematiksel
Etkinligin Bulundugu Kurumlar” seklinde bir ayrima tabi tutmak,
konunun daha acik bir sekilde ortaya konulmasina yardimce olacak-
tir. Ancak bundan evvel bir asir 6ncesine, 14. asra doniip bir zemin
arastirmas! yapmak gerekir. Bu da 14. asirda Istanbul cevresindeki
medreselere deginerek ve 14. asir boyunca Islam diinyasinda mate-
matik kitaplar etkili olmus bilginleri sayarak gerceklestirilebilir.

14. asirda Istanbul cevresindeki medreseler ii¢c bélgede ince-
lenebilir:!

Istanbul civarindaki medreseler: iznik medresesi (1331),
Bursa medreseleri (1326’dan sonra), Edirne medreseleri (1361’den
sonra)

" Doc. Dr. Istanbul Medeniyet Universitesi, Bilim Tarihi Enstitiisii (elif-
baga@gmail.com)

! Bilgin Aydin ve Rifat Giinalan, Balkanlarda Osmanli medreseleri: Bulga-
ristan Medreseleri, (Istanbul : Ketebe Yayinlari, 2023), 29-34; Bilgin Aydin
ve Rifat Giinalan, Balkanlarda Osmanli medreseleri: Yunanistan Medrese-
leri, (Istanbul : Ketebe Yayinlari, 2023). 29-33.
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Bulgaristan medreseleri: Yanbolu (1375), Tirnova (1393),
Nigbolu (1397), Akcakazanlik (14. yy)

Yunanistan medreseleri: Dimetoka (1380?), Yenice-i Var-
dar (13757?)

14. asir boyunca Islam diinyasinda matematik kitaplar: etkili
olmus bilginlere gelince, sdyle siralanabilir:?

Esiruddin Ebheri’nin (6. 1265?) hendese ve astronomi eser-
leri (s. 209-210)

Nasiruddin T@s1’nin (6. 1274) matematik ve astronomi eser-
leri (s. 211-219)

Kutbuddin $irazi’nin (6. 1311) astronomi eserleri (s. 233-
235)

Kemaleddin Farisi’nin (6. 1319) matematik ve optik eserleri
(s. 236-237)

Cemaleddin Tirkistani (6. 1320?) matematik ve meteoroloji
eserleri (s. 247)

Nizdmeddin Nisabiiri’nin(6. 13287?) matematik ve astronomi
eserleri (s. 238-239)

Ibn Sertak’in (14. yy) hendese eserleri (s. 221)

Eminiiddin Ebheri’nin (6. 1333) matematik ve astronomi
eserleri (s. 238)

Tim bu eserler birlikte degerlendirildiginde hesap, hendese
(teorik geometri), hey’et (teorik astronomi), mikat (zaman ve kible
yoni belirleme) ilimlerinin cesitlilik ve yayginlik bakimindan basi
cektigi, ardindan ikincil olarak optik, meteoroloji, cografya ve me-
kanik alanindaki eserlerin geldigi sdylenebilir.

2 Eserlerin ayrintisina su kitabin ilgili sayfalarindan bakilabilir: Boris A. Ro-
senfeld, Mathematicians, astronomers and other scholars of Islamic civiliza-
tion and their works : (7th-19th c.), (Istanbul : islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir
Aragtirma Merkezi [Research Centre for Islamic History Art & Culture (IR-
CICA)], 2003)
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Klasik ilimler tasnifinde riyazi veya ta’limi ilimler olarak ad-
landirlan matematik bilimler, nazari ilimler ¢atisi altinda, 6grenim
bakimindan metafizik ilimlerden 6nce, tabii ilimlerden sonra, yani
bu ikisinin arasinda yer alir. Dortlii bir yapiya sahiptir: Aded ilmi,
hendese ilmi, hey’et ilmi ve musiki ilmi. Dikkat edilirse bugiin ma-
tematik diye adlandirdigimiz kismu ilk ikisi temsil ederken son ikisi
sirayla bugiin astronomi dedigimiz alan ile isitsel sanatlardir. Son
ikisinin riyazi ilimler baghg altinda bulunmasinin gerekgesi ise ilk
ikisinin trettigi matematigi tiim ilimler icinde en ¢ok kullananlar
olmalandir. Klasik gelenekteki s6z konusu yap1 dolayisiyla burada
matematik bilimler, matematigi {ireten bilimler yani, piir matematik
bilimler ve matematigi kullanan bilimler yani, dolayli matematik
bilimler olmak iizere ikili yap1 iizerinden ortaya konulacaktir.

1. istanbul’da (15. asir) Matematigi Ureten ilimler

Yukarida da belirtildigi tizere klasik donemde matematigi
tireten ilimler en temelde aded ile hendese, aded ilminin altinda he-
sap ve cebir ilimleri, hendese ilminin altinda da mesaha ilmi olacak
sekilde 6zetlenebilir. Sema ile soyle gosterilebilir:

Matematigi Ureten ilimler

—

Aded ilmi (Sayilar Teorisi) Hendese ilmi (Teorik Geometri)

AN

Hesap Cebir Mesaha (Uygulamal Geometri)
£}

Aded ilmi, modern matematik diliyle ifade etmek gerekirse,
-tam olarak karsilamasa da- en yakin tabir olarak sayilar teorisi diye
adlandirilabilir. Burada birlesme, ardisik olma ve katlanma baki-
mindan munfasil/ayrik niceliklerin, yani sayilarin durumlari arasti-
rilir. Sayinin ilkesel boyutta tartigmalarini icerdigi icin de hesap ve
cebir gibi aded ile tiretilen tiim alanlara nispetle iist ilim kabul edi-
lir. Gelenekte {izerinde ittifak edilmis kati bir ayrim bulunmasa da
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aded ilmi, hem eser isimlerinden® hem de bu eserlerdeki baz isa-
retlerden (i) adedi sayilar teorisi (el-aritmatiki) ve hendesi sayilar
teorisi (ilm-i aded) seklinde bir ayrim fark edilir. Burada iiretilen
matematiksel bilginin misikide, ilm-i vetk gibi batini ilimlerde ve
sifre cozmede de goriilen kombinatorik analizde kullanildig1 soyle-
nebilir. Bu alanda iki énemli eserin ad1 verilebilir. Ilki ibn Felltis’un
(6. 1232) Kitdabii I‘dadi’l-isrdr fi esrdri’l-a‘ddad’1, ikincisi ise Ab-
durrahman Bistdmi’nin (6. 1453) Semsii'l-Afak fi Ilmi'l-Hurif ve'l-
Evfak’indaki aritmetik ve geometrik diziler béliimiidiir.
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3 Ibn Sina’nin el-aritmatiki olarak isimlendirdigi béliim icin bkz.: ibn Sina,
es-Sifa : er-riyaziyyat, (Kahire : el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-Amme 1i’l-Kitab,
1975). ibn Fellds’un ilmii’l-aded olarak ifade ettigi kitab1 igin bkz.: Rukiye
Akkaya, “Ibn Fellfis’un Dért Matematik Eserinin Tahkik, Terciime ve Mate-
matiksel Degerlendirmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Istanbul Medeni-
yet Universitesi, 2022).
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Sekil 1: Ibn Felliis’un Kitabii I‘dadi’l-isrér fi esrdri’l-a‘dad’inin sonundaki
sayi tiirleri tablosu.( Staatsbibliothek, PreuBischer Kulturbesitz, Berlin,
yazma No. 5970, Lbg. 199)

Aded ilminin altindaki en temel iki alandan hesap ilmine ge-
lince, sayinin kullanimi ve bu kullanim esnasinda gerceklestirilen
islemlerin 6zellikleri hakkindadir. Klasik hesap geleneginde 7 te-
mel islemden bahsedilebilir. Bunlar sirayla iki katim alma, yariya
bélme, toplama, cikarma, carpma, bélme ve kok cikarmadir. islem-
lerin s6zlii/zihinden veya yazili yapilip yapilmamasina gore hem is-
lem yapma tarzlar1 hem de eserlerin icerigi degisir. Bunun diginda
kullanilan tabana gore farkl isimlendirmeler mevcuttur. Yazili he-
sapta islemler ontabanlh konumsal sayillamaya gore yapiliyorsa bil-
hassa konumsal sayillamanin kdkenlerine nispetle hindi hesap deni-
lir. Eger hesap islemleri altmistabanh sayilamaya gore yapiliyorsa,
ister ebced harfleri ister hindi rakamlar kullanilsin her haliikarda
sittini, feleki veya niicimi hesap denilir. Son iki isimlendirme bu
hesap tiiriiniin hemen hemen tamamen astronomi hesaplarinda kul-
lanilmas1 dolayisiyladir. Hesap risalelerinin temel olarak {i¢ cesit
oldugu soylenebilir: Genel matematik kitaplari, aritmetik yani te-
mel hesap islemleri hakkindaki eserler ve de muhasebe kitaplari.
Genel matematik kitaplarinin bir ilim merkezi olarak istanbul’da
15. asirdaki en giiclii temsilcileri, Nisabtiri’nin eg-Semsiyye fi’l-
Hisdab’1ile Serhleri, Cemsid Kasi’nin (6. 1426?) Miftahu’l-hussab’1
ve Ali Kuscu’nun (6. 1474) er-Risdletii’l-Muhammediyye’si sek-
linde sayilabilir.
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Sekil 2: Ali Kusgu’nun er-Risdletii’l-Muhammediyye sindeki sittini hesap bo-
liimiindeki ¢garpma ve bélme tablosu (Laleli 2725)

Aritmetik kitaplarinin bir ilim merkezi olarak istanbul’da 15.
asirdaki en giiclii temsilcileri ise Ibn Benna’min (6. 1321) Telhis’i
ile Serhleri, ibn Haim'in (6. 1412) gesitli hacim ve seviyelerdeki
risaleleridir.

Muhasebe kitaplarina gelince, mezkiir zaman ve cografya-
daki en giiclii temsilcileri Hayreddin Halil b. ibrahim’in (XV. yy)
eserleri, Hamza Bal1 b. Arslan’in (6. 1494)eserleri ve Hac1 Atmaca
Katip’in (6. 1494’ten sonra) eseri seklinde sayilabilir.
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Sekil 3: Hayreddin Halil b. Ibrahim’in Miftdh-1 Kiiniiz’unda kék ¢ikarma is-
lemleri

Aded ilminin altindaki diger asli alan ise cebir ilmidir. Arada
bir bag olmak sartiyla belirli yontemler vasitasiyla verilen bilinen-
lerden varsayilan bilinmeyenlerin ¢ikarildig ilim olarak tanimlana-
bilir. Aded ilminde oldugu gibi burada da kesin ve kati ayrimlar
yapilmasa da eserlerin iceriginden iki tiir yaklasimdan bahsedilebi-
lir. Bunlar hendesi cebir ve adedi/hisabi cebir yaklagimlaridir. Ad-
larindan da anlasilacag {izere ilki cebirsel ¢oziim ve ozellikle is-
patta geometriyi temel alirken digeri tiim asamalarda sadece aded
tizerinden ilerler. Osmanli’da hangi yaklagimin hakim oldugu soru-
suna gelince, bu topraklarda yazilan, okunan, yayginlasan eserler
incelendiginde acik bir sekilde adedi yaklasimin 6n planda oldugu
soylenebilir.

Cebir ilmini genel anlamda hesap ilminden &zel anlamda da
“dort orantili say1” ve “cift yanlis hesab1” gibi mechulii bulmanin
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diger yontemlerinden ayiran en temel husus problemdeki tiim de-
giskenleri kolay ve hizl bir sekilde dikkate alarak kisa yoldan so-
nuca ulastirabilmesi yanin ¢ok farkli alanlarda uygulanabilirlik ka-
biliyetidir. Ornek vermek gerekirse uygulamali geometri hesapla-
rindan ferdiz problemlerine, muhasebeden muamelata ve mimari
meselelere kadar genis bir yelpazeden bahsedilebilir.

15. asirda Osmanl bagkentinde yayginlasan eserler miistakil
cebir eserleri veya genel matematik kitaplarindaki cebir béltimleri
seklinde iki kategoriye ayrilabilir. Miistakil cebir kitaplarinin éne
cikanlan Ibn Yasemin’in (6. 1204) cebir Urciize’sinin Ibn Haim (6.
1412) ve Sibtu’l-Mardini (6. 1501) tarafindan yapilan Serhleri.
Yine Ibn Haim’in (6. 1412) el-Mukni’ fi’l-Cebr ve’l-Mukdbele adli
kasidesi ve buna hem kendisinin hem de diger Osmanh bilginleri-
nin yaptiklari Serhler sayilabilir.
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Sekil 4: Ibn Yasemin’in (6. 1204) cebir Urciize sinin Ibn Haim (6. 1412) tara-

findan yapilan Serhi

Genel matematik kitaplarindaki cebir boéliimlerinin 6ne ¢i-
kanlari, ibn Havvam’in (6. 1324) el-Fevdidu’l-Bahdiyye’si ile bu
kitaba Kemadleddin Farisi (6. 1319) ile Imdduddin Kasi’nin (6.
1344’ten sonra) serhleri Nisabliri’nin es-Semsiyye fi’l-Hisab’1 ile
Serhleri, Cemsid Kasi’nin (6. 1426?) Miftahu’l-hussab’t ve Ali
Kuscu’nun (6. 1474) er-Risdletii’l-Muhammediyye’sidir.

Matematigi iireten iki ilimden ikincisi hendesedir ve geomet-
rinin teorik kismim temsil eder. Siirekli nicelikleri (mikdar) yani
cizgi (hat), yiizey (sath), cisim kavramlar ile bunlar arasindaki ilis-
kileri inceler. Hendese ilminin sadece riyazi ilimlerde degil diger
ilimlerde de kullanilmasinin sebebi hendesi ilkeler ve ispatlar1 or-
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taya koymasi ve bunlarin saglamhigi tizerinde ¢cogunlugun ittifak et-
mesidir. Hendesi ilke ve ispatlar1 sadece diger riyazi ilimlerden
mesaha, cebir, hey’et, hiyel ve menazir kullanmaz, yan1 zamanda
kelam ve felsefe de kullanir. Hendese ilminde ilk akla gelen eserler
Nasreddin Tasi'nin (6. 1274) Tahriru Usili'l-Hendese’si ile Ka-
dizade Riimi’nin (6. 1440 sonrasi) Serhu’l-Egkal’idir.
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Sekil 5: Kadizdde Riimi’nin (6. 1440 sonrast) Serhu’l-Eskal’i
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Temel ilkelerini dogrudan hendeseden almasi itibariyle onun
bir alt dah veya uygulamasi olarak kabul edilen mesaha ilmine ge-
lince, geometrinin uygulama kismin temsil eder; ¢izgi, yiizey ve
cisimlerin ilm1 ve tatbiki 6l¢iimlerini gerceklestirir. Bu dl¢timler,
Olciilecek seyin bir, iki ve ii¢ boyuttan hangisine sahip olduguna ve
mimari, miihendislik, cografya gibi ait oldugu alana ve de eyalet
veya lilkeye gore degisebilen 6lcii birimleriyle gerceklesir. Ancak
mesaha kitaplarinda 6lc¢ii birimlerinden bahis agilmakla birlikte ve-
rilen soru érneklerinde birkag istisna hari¢* birimler kullanilmaz.
Siyasetten idareye, dini alanlardan mimariye, miihendislikten sa-
nata, hukuktan cografya ve denizcilik gibi genis bir yelpazede kul-
lanim1 vardir. Bu alanda yazilan eserler, tipki cebir calismalar gibi
miistakil mesaha kitab1 veya genel matematik kitabinda bir b6liim
seklindedir. 15. asirda etkili olan miistakil eserlerin birkagi, Ibn
FellGis’un et-Tuffdha, ibn Bennd’mn Eskalii’l-Misdhiyye, anonim
el-ikna’ adh eser olarak sayilabilir. Genel matematik kitab igeri-
sindeki mesaha boliimlerine gelince, cebir béliimlerinde oldugu
gibi Ibn Havvam’1n (6. 1324) el-Fevdidu’l-Bahdiyye’si ile bu kitaba
Kemadleddin Farisi (6. 1319) ile Imaduddin Kdsi’nin (6. 1344’ten
sonra) serhleri Nisab{iri’nin es-Semsiyye fi’l-Hisdb’1 ile Serhleri,
Cemsid Kasi’nin (6. 1426?) Miftahu’l-hussab’1 ve Ali Kuscu’nun
(6. 1474) er-Risaletii’l-Muhammediyye’sidir.

4 Bu istisnai 6rneklerden biri olan Mecmau’l-Gardib igin bkz.:Elif Baga,
“Mesaha’mn Kisa Tarihi ve Ilk Miistakil Tiirkce Mesaha Kitabi: Emri Ce-
lebi’nin Mecmau‘l-Garéib fi’l-Mesaha Adli Eseri”, Divan: Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi 26, sy 51 (31 Aralik 2021): 1-38.
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Sekil 6: Fatih Sultan Mehmed déneminde telif edilen ve kendisine sunulan
miiellifi mechul el-Tkna“ fi ‘ilmi’l-misdha

2. istanbul’da (15. asir) Matematigi Kullanan ilimler

Matematigi kullanan ilimlerin say1s: bilhassa alt ilimlerle bir-
likte oldukca coktur ancak burada 6ne ¢ikan yedi tanesi ele alina-
caktir. Bunlar sirayla astronomi, musiki, ferdiz, cografya, hiyel,
menazir ve mimaridir. Daha énce de zikredildigi gibi astronomi ve
musiki ilimlerinin en temelinde matematik kullanimi énem ve yo-
gunluk bakimindan olmazsa olmaz seklinde ifade edilebileceginden
riyazi ilimler kategorisinin dortliisiinden ikisini olustururlar. Bu
yonleriyle bu iki ilmin digerlerinden farkli bir konumda oldugunu
vurgulamakta fayda vardir.

Astronomi ilmi, 6ncelikle teorik (hey’et) ve pratik (mikat)
seklinde bir ayrima gore ortaya konulabilir. Bununla birlikte goz-
lem astronomisi ve buna bagh olarak astronomi aletleri alanlarinin
da pratik kisma dahil oldugunu vurgulamak gerekir. Hey’et ilmi,
semavi cisimlerin nicelik, nitelik, hareket ve konum bakimindan
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durumlarim arastirirken mikat ilmi, vakit ve yon (kible) tayini ile
bu tayini miimkiin kilan aletlerin iiretim ve kullanimi hakkindadir.
Gelenekte astronomi ilminin {iretim mekanlar ise rasathaneler ve
muvakkithanelerdir. Osmanli’dan 6nce muvakkitlik meslegi var ol-
masina ragmen hususi bir mekan olarak muvakkithane tabiri muh-
temelen ilk defa Osmanlilar tarafindan kullanilmigtir. Fatih camisi-
nin (875/1470) avlusundaki muvakkithane, Istanbul’daki ilk mu-
vakkithane kabul edilir.> Ayasofya Camii muvakkithanesi de yine
Sultan Fatih déneminin 6nemli muvakkithanelerindendir.

Astronomi alanindaki eserlere gelince, hey’et, ahkam-1
niiclim, takvim tiretimi (zicler) ve alet iiretimi ile kullanimi seklinde
dort farkh tiirde eserler mevcuttur. Hey’et alaninda Kadizade’nin
Serhu’l-Mulahhas’1 ile Ali Kusgu'nun er-Risdletii’l-Fethiyye’si
one cikarken zic tiirtinde Kasi, Kadizade Riimi, Ulug Bey ve Ali
Kuscu’nun katkilariyla tiretilen Zic-i Ulug Bey ile bu 6nemli esere
yazilan cesitli Serhler sayilabilir.
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Sekil 7: Kadizade’nin Serhu’l-Mulahhas’1

5 Salim Aydiiz, “Muvakkithane”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), c. 31, 414.
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Astronomi ile birlikte matematigi en yogun kullanan ikinci
ilim musiki ilmidir. Farkli ve ayni seslerin veya sessizligin, ahenk
icerisinde belirli siirelerde ¢ikmasini harmoni, ritim ve melodi de-
nilen {i¢ ana 6geyle temin eden ilim gseklinde tarif edilebilir. Diger
ilim dallarinda oldugu gibi burada da nazari ve uygulama kisimlar:
mevcuttur. Nazari kisma riyazi musiki de denilebilir ve bu kisim
sayilar teorisi ile oranlar bahsi iizerine insa edilir. En 6nemli eserler
ise Abdulkadir Meragi’nin (6. 1435) Makasidu’l-Elhan’1, Fethullah
Sirvani’nin (6. 1486) Fatih Sultan Mehmed’e ithaf ettigi Risdle fi
IImi’l-Miisiki’si ve oglu Abdulaziz’in (XV. yy’da sag) Nekavetii’l-
Edvar’1 seklinde siralanabilir.
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Sekil 8: Fethullah Sirvdni’n
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Risale fi Ilmi’l-Miisiki’si

in (6. 1486) Fatih Sultan Mehmed’e ithaf ettigi

Islam hukuku ile matematigin kesistigi noktada bulunup ma-
tematigi kullanan ilimlerin {igiinciisii, feraiz ilmidir. Giintimtizde

Islam miras hukuku sekli

nde de ifade edilir. Gelenekte feraiz kitap-

lar1 miistakil eserler veya fikih kitaplarinda boliim seklindedir. Bu

eserlerde hesap, cebir ve

mesaha teknikleriyle miras paylasimi an-
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latilir. Teknikler cesitlendikce ve kolaylastikca karmasik ve cetre-
filli miras paylasim problemleri ¢oziiliir. islam medeniyeti matema-
tik geleneginin gelisimiyle ferdiz ilminin bir ilim dali olarak ayrilip
miistakil hale gelmesi dogru orantilidir. 15. Asir osmanl bagken-
tinde ferdiz ilminin Onde gelen eserlerini saymak gerekirse,
Ciircani’nin (6. 1413) Serhu’s-Sirdciyye’si, ibn Haim’in feraiz eser-
leri ve Sibtu’l-Mardini’nin Kesfu’l-Gevamiz fi Ilmi’l-Ferdiz’i ile
Serhi’dir.
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Sekil 9: , Ibn Haim’in Risdle fi’l-Miindsehdt’1
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Cografya ilmi, matematigi kullanan ilimlerin dérdiinciisiidiir
ve en temelde fizik, astronomi ve matematik ilimlerinin kesisim kii-
mesi gibi gorilebilir. Kisaca “yeryliiziinii anlatan yazi” diye tabir
edilir. Matematiksel cografya ve tasvirl cografya olmak iizere iki
tiiriinden bahsedilebilir. Tasviri cografya icerisinde kozmografya,
felsefe ve seyahatnamelerle ortak konulari mevcuttur. Cografya ge-
leneginde Semerkant ekoliiniin tesiri, Fatih doneminde yogun bir
sekilde goriilebilir. Fatih Sultan Mehmed emriyle Batlamyus’un
Geographike Hyphegesis’inin Arapga’ya Kitabii’l-Cografya fi’l-
ma ‘miire mine’l-arz adiyla gevrilmesi, genel anlamiyla yoneticile-
rin ilmi faaliyetlerdeki kilit roliinii, 6zel anlamiyla da Sultan’in cog-
rafya ilmine olan ilgisi dolayisiyla bu ilimdeki gelismeleri goster-
mesi bakimindan iyi bir érnektir. Alandaki diger nemli ¢aligmalar
Ibn Macid’in (15. yy) Kitdbu’l-Feva'id fi usili ‘ilmi’l-bahr ve’l-
kava‘id’i ve Ahmed Bican’in (6. 1466 sonrasi) Durr-i
Mekniin’udur.
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Sekil 10: Fatih Sultan Mehmed emriyle Batlamyus’un Geographike Hyphe-
gesis’inin Arapg¢a’ya Kitabii’l-Cogrdfya fi’l-ma ‘miire mine’l-arz adiyla yapi-
lan cevirisi
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Makine bilgisi veya mekanik teknolojisi olarak ifade
edilebilecek hiyel ilmi, burada sayillan matematigi kullanan
ilimlerin besincisidir. islam medeniyeti ilim gelenegindeki kéken-
leri Cezeri’ye, daha geride Yunanca ilim gelenegine en geride de
kadim Mezopotamya ilim gelenegine kadar gotiiriilebilir. Hiyel il-
minin amaci pratik ihtiyaclar karsilayacak makineler tiretmektir.
Bu meyanda Islam medeniyeti hiyel geleneginde asirlar boyunca
saatler, abdest almaya ve hacamat yapmaya yardimci aletler, havuz
ve fiskiye gibi devir daim sistemleri, miizik otomatlari, kuyu ve ne-
hirlerden su ¢ikarmaya yarayan makineler, su veya icecek sunan
otomatlar tiretilmistir. Bunlarin bir kismi zorunlu ihtiyaclar nede-
niyle gelistirilip kullanilirken bir kismi hayati kolaylastirma gerek-
cesiyle diger bir kismu ise liiks olarak da ifade edilebilecek eglence
ve oyun amaciyla yapilmistir. One ¢ikan eserler ise Cezeri’nin (.
1233) Kitabu’l-Cami Beyne’l-Ilmi ve’l-Ameli’n-Naft fi Sindati’l-
Hiyel’i, Alaeddin Tayboga’nin (6. 1360?) bilhassa savas aletlerini
anlatan kitab1 Kitdbu’l-Hiyel fi’l-Huriib’u ve Alaeddin el-
Kirmani’nin Fatih Sultan Mehmed’e ithaf ettigi Beddyi ‘u’l-‘amel fi
sandyi ‘i’l-hiyel seklinde sayilabilir.
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Sekil 11: Aldeddin el-Kirmdni’nin Fdtih Sultan Mehmed’e ithaf ettigi
Bedayi ‘u’l-"amel fi sandyi ‘i’l-hiyel

Perspektif, g6z yanilmalari, yansima, yakici aynalar, giines
1s1nlari, goziin anatomisi ve gokkusagl gibi konular1 hendesi yon-
temle ele alan menazir ilmi, ¢ok yonlii ilim dallar arasindadir. Ni-
tekim tabiat felsefesi ve tip ile gorme teorilerinde, fiziki optik ile de
renkler konusunda ortaktir. Silah ve miihendislik teknolojisinde ya-
kic1 aynalar, tipta goz hastaliklari, meteorolojide gokkusagi, astro-
nomide giines 1sinlar ve fizikte renklerin olusumu alanlarinda da
goriiliir. 15. asir Istanbul ve ¢evresinde menazir ilminde 6ne ¢ikan
iki eser, ibn Heysem’in ¢alismalarim hocas1 Kutbuddin Sirdzi’nin
destegi ve yonlendirmesi sayesinde yeni arastirmalarla gelistiren
Kemaleddin Farisi’nin (6. 1319) Kitdbu’l-Besdir ve Tenkihu’l-
Mendzir adh telifleridir.
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Sekil 12: Kemdleddin Fdrisi’nin Kitabu’l-Besdir’i

Islam medeniyeti ilim geleneginde, bilhassa da 15. asir Os-
manli bagkentinde mimari, degisen oranlarda insaat, mekanik, me-
taliirji ve malzeme, harita, zemin, optik ve akustik miihendisligi,
her tiirlii yap isciligi ve zanaatkarlhigi, astronomi ile peyzaj mimar-
liginin o donemdeki kargiliklarini da ihtiva eden bir anlama sahiptir.
Bu yiizden klasik dénem mimar ve mimarisi bugiinkii anlamiyla sa-
dece mimarlik olmadiginin alt1 ¢izilmelidir. Daha acik bir ifadeyle,
matematik ve yukarida sayilan 6 farkli miihendislik yaninda iscilik,
zanaatkarlik, astronomi ve peyzaj bilgisine hakim olmay: gerektirir.
Ayrica, bilhassa dini yapilarda ve kamu binalarinda ait olunan din,
kiiltiir ve gelenegin tecessiim ettirilmesi beklentisine binaen islam
diisiincesinin igsellestirilmesi buna ilave edilebilir. Inga edilen tiim
yapilarda islam hukukunun éngordiigii kurallara riayet icin hukuk
bilgisi gerekliligi de buraya eklenebilir. Osmanh hukuk literatii-
riinde goriilen hitan risaleleri bunun en giizel érnegidir.® Uygula-

6 Muhammed b. ibrahim el-Lahmi Ibnii’r- RAmi el-Maliki’nin (h.7-8/m.13-
14. asir) Kitabii’l-I‘lan bi Ahkami’l Biinydn eseri ve Seyh Ebi Abbas Ahmed
b. Muhammed b. Bekr el-Fersetai el-Harici’nin (h.6/m.12. asir) el-Kisme ve
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mal1 geometri olarak ifade edilebilecek mesaha kitaplarindaki mi-
mari uygulamalar, bu alandaki giiclii matematik egitiminin goster-
gesi sayilabilir. Hatta bu eserlerde “mimari ziras1” denilen 6zel 6lgii
birimi de izah edilir. Mesaha kitaplarinin mimari béliimlerinde en
fazla goriilen mimari 6geler kubbe, kemer ve tonozdur. Mimaride
o6lciim ve hesabin birlikte kullanimi yaninda malzeme ve isgilik he-
sab1 da 6nemli bir yer tutar. Mimari geleneginde usta-¢girak iliskisi
icerisinde egitimler gerceklestirildigi icin miistakil, dért bagi ma-
mur, tiim mimari hesaplamalarin bulundugu herhangi bir eser gii-
niimiize ulasmamustir.

3. Matematiksel Etkinligin Bulundugu Kurumlar

15. asir Osmanh bagkenti ve cevresinde matematiksel etkin-
ligin goriildiigii resmi kurumlar medreseler, muvakkithaneler, mali
Kalemler ve hassa mimarlar ocagi olarak sayilabilir. Her ne kadar
zaman zaman camiler, hususi konutlar, ticari merkezler gibi yer-
lerde de 6zel dersler ve usta-cirak egitimi vesilesiyle matematiksel
etkinlikten bahsedilebilirse de ¢rgiin yapida olmamalar1 gerekge-
siyle burada s6z konusu edilmeyecektir.

Islam medeniyeti ilim geleneginin ve dahi Osmanli ilim ge-
leneginin ve elbette devlet tegkilatinin en 6nemli 6gelerinden biri
olan medreselerin 15. asir Istanbul’unda iki 6ne cikan yapiyla tem-
sil edildigi sdylenebilir. Bunlarin ilki Ali Kuscu ve Molla Hiisrev’in
etkili oldugu Ayasofya Medresesi ikincisi ise asirlar boyunca pres-
tijli konumunu kaybetmeyecek olan Sahn-1 Seman Medreseleri’dir.
Bunun kurulus ve miifredatinda da Ali Kuscu’nun etkili olduguna
dair rivayetler bulunsa da kati bir sey sdylemek miimkiin degildir.
Yine bu tartismaya bagh olarak akli ilimlerin miifredatin zorunlu

Ustilii’l-Arazin eserinden sonra Hanefi mezhebindeki en hacimli eser Kadi
Kami Mehmed b. Dervis ibrahim el-Giilseni el-Edirnevi Kami Efendi’nin
(6.1136/1724) Riydzii’l-Kasimin adl eseridir. Cezayirli Prof. Dr. Mustafa
Hamus tarafindan tahkik edilip 1stilahlar giincellenerek, 2000 yilinda An-
kara’da Islam Kiiltir Merkezi IRISKA tarafindan Arapga olarak basilmstir.
Eserin Tiirkce terciimesi mevcut degildir. Niishalari: izmir Milli Ktp. 1267;
Tire Ktp. 401; Bayezid Devlet Ktp. Veliyiiddin Efendi 1450; Nurosmaniye
1951; Hac1 Selim Aga 321; Edirne, Selimiye Ktp. 709.
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dersleri arasinda olup olmadig1 meselesi de kesinlestirilememistir.
Bununla birlikte islam ilim gelenegindeki ilimde biitiinliik esasina
bagh olarak egitimde en az bir genel matematik kitabinin okutul-
masi muhtemeldir. Ayrica talebelerin medreseden mezuniyetleri
sonrasinda hangi goreve (ilmiye-seyfiye-kalemiye) atanirlarsa
atansinlar her haliikarda temel matematik bilmeleri gerekliligi de
yukaridaki tezi destekler mahiyettedir.

Medreselerin ardindan onlar kadar yaygin olmasa da ciddi bir
saylya ulasan ¢ok yogun matematiksel faaliyete sahne olan kurum,
muvakkithanedir. Fethin ardindan Istanbul ve bircok bélgede mu-
vakkithaneler inga edilmistir. Fatih kiilliyesi icine yer alan muvak-
kithane de Osmanli’da kurulan ilk muvakkithane olarak kabul edi-
lir. Rubu tahtasi, kadran, usturlap, sekstant, kum saati, giines saati,
diger astronomi aletleri ile astronomi ve matematik kitaplarinin bu-
lundugu bir kiitiiphaneden olusur. Esasinda buralarin kii¢tik birer
rasathane gibi islev gordiikleri diisiiniilebilir. Yeni muvakkitlerin
yetismesi icin astronomi ve matematik egitimi yaninda basit goz-
lemler de yapilmistir. Muvakkithanelerde trigonometri basta olmak
tizere hendese ve hesap ilimlerinin icra edildigi sdylenebilir.

Mali Kalemler, matematiksel etkinligin goriildiigii diger bir
resmi kurumdur. Matematik bilimler acisindan iki yonlii isleve sa-
hiptir. ilki bu kurumlarda gérev yapan tecriibeli biirokratlar tarafin-
dan mubhasip ve katiplerin hizmet ici egitim ihtiyaglarini kargilaya-
cak eserler telif edilmistir. ikincisi ise mali kalemler icerisinde usta-
cirak iliskisi yiirtitillerek uygulamali muhasebe egitimi verilmistir.
Maliyenin toprak vergisi hesabindan sorumlu birimleri, mesaha il-
miyle muhasebeyi birlegtirerek calisirlar. Maliyeyi ilgilendiren mi-
ras hesaplamalar igin ise ferdiz ilmiyle muhasebeyi birlestirerek
cahgirlar. Muhasebe matematiginin gelismesi, kalifiye personel ye-
tismesi yaninda devletin hesabinin en dakik, seri ve pratik bir se-
kilde tutulmasi anlamina geldiginden ciddi bir literatiir olustugu
sOylenebilir. Bunun i¢in matematigi iireten ilimler baghgindaki mu-
hasebe matematigi eserlerine bakilabilir.
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15. asir Osmanli bagkentinde matematiksel etkinligin goriil-
diigii resmi kurumlarin sonuncusu Hassa Mimarlar1 Ocagi’dir. Fet-
hin hemen ardindan kuruldugu tahmin edilen bu kurum, Osmanl
mimarisinin olusumunu temin ettigi gibi karakteristiginin belirgin-
lesmesini de saglamigtir. Sarayin Birun kismindan sayilan bu oca-
g1n, devletin yiirtitmesi gereken teknik islerin tamamindan sorumlu
oldugu soylenebilir. Daha acik bir ifadeyle, saraya, devlete ve va-
kiflara ait tiim insaat, tamirat, sehir planlama ordu ve sefer yolu hiz-
metlerinin, Hassa Mimarlar Ocag yonetici ve calisanlar: tarafindan
icra edildigi goriiliir. Burada verilen egitimlerin siniflarda teorik ve
sahada uygulamali olmak iizere iki tiirlii oldugu diigiiniilebilir. Te-
orik egitimde, tabii ilimler altindaki fizik ve malzeme alanlan ya-
ninda riyazi ilimler altindaki hesap, hendese, cebir, mesaha ve ast-
ronomi kitaplarinin okutuldugu tahmin edilebilir.
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MUZAKERE

Zehra BILGIN®

Elif Baga calismasinda 15. asirda Osmanli Devleti’nin bas-
kenti Istanbul’u merkeze alarak Osmanlilar’da matematik bilimleri
bilginler, eserler ve kurumlar baglaminda bir incelemeye tabi tut-
mustur. Istanbul’un merkeze alinmas fetih sonras1 yeni bagkentin
bir ilim odag1 haline getirilme cabalarina eslik eden medreselerin
tesisi ve bu medreseler cevresinde gelisen ilim meclisleri ile birlikte
diisiiniilmiigtiir. Bununla beraber, Baga calismasina bir zemin olus-
turmak icin 14. asirda heniiz fetih gerceklesmeden evvel istanbul
cevresindeki cografyada faaliyet gosteren medreseleri ve Osmanli
cografyasinda etkili alimler ile tedaviilde olan eserleri de anlatimina
dahil etmistir.

Klasik ilimler tasnifinde nazari (teorik) bilimlerden metafizik
ile doga bilimleri arasinda bulunan matematik bilimler, dért ana
dala ayrihir: Aritmetik, geometri, astronomi ve miizik. [laveten bun-
larin alt dallarini olusturan fer‘i ilimler mevcuttur. Baga bu tasnife
yeni bir bakis agis1 getirerek matematigi iireten bilimler ve mate-
matigi kullanan bilimler isimlendirmesiyle ikili bir tasnif 6nermis-
tir. Buna gore, gelenekteki tasnifin ilk iki kolunu olusturan aritme-
tik ve geometri matematigi iireten bilimler olarak degerlendirilir.
Aritmetigin alt dallar olarak hesap ve cebir, geometrinin alt dali
olarak da mesaha (uygulamal geometri) zikredilir. Baga, astronomi
ve miizik ile geri kalan tiim fer‘i ilimleri matematigi kullanan bi-
limler olarak simiflandirmigtir. Bu fer‘i ilimler sayica bir hayli ¢ok
olsa da calismasina ferdiz, cografya, hiyel, menazir ve mimariyi
konu etmistir.

" Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi Enstitiisii,
(zehrabilgin.zb@gmail.com)


mailto:zehrabilgin.zb@gmail.com

460 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Bilim tarihinde bir konuyu, kavrami veya ekolii anlamak icin
donemlendirme ve tasnif gayretleri elzem ve yararlidir. Bununla
birlikte antik caglardan modern déneme degin koklii bir matematik
anlayisinin temelini olusturan, kabul gérmiis, zihniyetleri, egitim ve
ogretimi belirlemis bir tasnifi degistirmek ancak yerine teklif edilen
alternatifin gelenekte cari olan diisiinme bigiminde sistemi oynat-
madan doldurabilmesiyle miimkiin olur. Hele ki matematik gibi te-
orik ve uygulamali bilimlerin neredeyse her birine bir ucundan da
olsa temas eden bir asli bilimi yeniden tasnif etmek ancak saglam
gerekcelendirmelerle miimkiin olabilir. Aksi takdirde matematigin
istirak ettigi tiim diisiince alanlar alt tist olacaktir.

Ornek olarak matematigi kullanan bilimler simfindaki astro-
nominin bizzat matematiksel gelismeleri 6nceledigi ve hatta tarih
boyunca bir¢ok matematiksel teorinin astronomi alanmindaki gozlem
ve diger calismalar sonucu ortaya ciktigini hatirlamak gerekir. Is-
lam matematikcilerinin miimeyyiz basarilarindan biri olan trigono-
metrinin ortaya ¢ikigi tamamen astronomi hesaplarini kolaylastirma
amacin tagir. Diger taraftan Baga’nin tasnifinde matematigi iireten
bilimler baghginda zikredilen mesaha giiniimiiz Tiirkcesine uygu-
lamali geometri olarak terciime edilmistir. Uygulama sifat1 bir {ire-
tim degil tiikketime, verili ilkelerden hareket ederek bir sonuca
ulasma anlamina igaret eder. Nitekim mesahanin temel aragtirma
konusu uzunluklarin, alanlarin ve hacimlerin geometrik hesaplar
yoluyla 6lciilmesidir. Bu {i¢ kavram da fizik diinyada karsiliklarim
bulur. Bu acgidan bakildiginda mesaha, teorik geometriyi fizik diin-
yadaki nesneleri 6l¢mek igin kullanan uygulamal bir bilimdir.

Bu iki 6rnek dahi bilimi iireten ve kullanan ayriminin kesin
olmadigim gostermeye yeterlidir. Matematigin gerek asli gerek
fer‘i diger dallarinda da benzer 6rnekler bulunabilir. Hakikaten, bi-
lim ve teknik arasindaki dongiisel iliski matematik bilimlerde en
yogun sekilde goriiliir. Hem klasik diinyada hem de modern dé-
nemde bilimsel faaliyetler incelendiginde teorik gelismeler uygula-
malar iyilestirdigi gibi uygulamalarin da teoriyi gelistirdigi ortada-
dir. Dolayisiyla Baga’nin tasnifinin, her ne kadar konuya yeni bir
bakis acis teklif etse de bu tip temel sorunlara dikkat edecek sekilde
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incelikle islenmeden reva¢ gérmesi miimkiin olmayabilir. Matema-
tigin tiim alt dallarinda bu tasnife uymayan noktalar bertaraf edilip,
isimlendirme ve kapsam daha 6zenli olusturulmadikca arastirmala-
rin klasik tasnifle devam etmesi kaginilmazdir. Hususen donemi an-
lama ve agiklama gayreti icerisinde olan bizlerin donem icinde ma-
tematige bicilen rolii ve sinirlan tayin etmemiz, 15. yiizyillda mate-
matik bilimler bahsini incelerken klasik tasnife sadakat gosterme-
miz gerektigi kanaatindeyim.

Baga’nin siniflandirma ve tamimlarinda dikkat ¢ceken husus-
lardan biri de aded (say1) kavrami iizerine miilahazalaridir. Aded
ilmi olarak isimlendirmeyi tercih ettigi aritmetigi, (say1lar teorisi)
ele aldig1 eserlerin isimlerini ve iceriklerindeki bazi hususlari temel
alarak adedi sayilar teorisi (el-aritmatiki) ve hendesi sayilar teorisi
(ilm-i aded) olarak ikiye ayirir. Burada adedi sayilar teorisinden
kastedilen, ayrik (siireksiz) nicelik denilen tam sayilarin 6zellikleri
ve iligkilerini inceleyen alandir. Hendes! sayilar teorisi ise siirekli
niceligi, yani geometrik niceligi ele alir. Literatiirde Islam matema-
tiginde ayrik niceligi cesitli agilardan konu edinen ve miinavebeli
olarak hesap, aritmetik, sayilar teorisi isimleri ile adlandirilan ala-
nin altina diisen bu tartismada bir kavram ve tanim birligi saglana-
madigindan Baga’nin tanimlamasinin delillendirmeye ihtiyac: var-
dir. Zira diger bir revacta olan aded (aritmetik/siireksiz nicelik) ve
mikdar (geometrik/siirekli nicelik) ayrimu ile birlikte diigiiniildii-
giinde aded ilmini tekrar adedi ve hendesi olarak ayirmak karisik-
liga neden olmaktadur.

Baga, calismasinda 15. yiizyilda Istanbul’un ilmi ortamim
tasvir ederken o donemde tedaviilde olan eserler ve miiellifler ile
anlatisin1 destekler. Bununla birlikte siklikla atif verilen ve 6rnek
olarak zikredilen isimlerden biiyiik kisminin yasadiklari yiizyilin
14. yiizy1l oldugu goriiliir. Ornek olarak, ibnii’l-haim (6.1412),
Ibnii’l-benna (6. 1321), ibn Havvam (6. 1324), Kemaleddin Farisi
(6. 1319), Imaduddin Kasi’nin (6. 1344’ten sonra) ve Nasreddin
Tiist (6. 1274) zikredilebilir. Dolayisiyla her ne kadar bu alimlerin
eserleri dolagimda olsa da 15. yiizyilda iiretilen bilgiyi tasvir etmek
acisindan eksik kalacaklardir.
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Ornek gosterilen alimlerin bir yiizy1l éncesinde aktif olmala-
rindan yola ¢ikarak, calismanin baghgina referansla 15. yiizyilda Is-
tanbul’da matematik bilimlerin dolasimi ve 6gretimi hususunda et-
kili ve tatmin eden bir resim olusturabilmek icin analiz edecek so-
mut verilere ihtiya¢ oldugu goriiliir. Bunun igin izlenebilecek bazi
muhtemel arastirma onerilerini zikretmek faydali olacaktir. 15. yiiz-
yilda ilim ortamini anlamak i¢in sorulabilecek sorulardan biri hangi
kitaplarin yazildig1 ve hangi kitaplarin yeniden tiretildigidir. Bunun
icin bize bilgi verebilecek en 6nemli veriler istinsah kayitlarinda
bulunabilir. Istanbul’da istinsah edildigine dair kayit bulunan eser-
lerin verisi ortaya ¢iktiginda ilm1 faaliyetlere dair somut bir resme
bir adim daha yaklasilacaktir. Bundan sonra bu verileri niisha say1-
lar1, kimler tarafindan yazildigi, hangi konularda yogunlastig1 agi-
sindan degerlendirmek yeni bilgiler elde etmeyi saglayacaktir.

Son olarak, calisma matematiksel bilimlere dair yeterince
ilmi eser 6rnegi bulundursa da seyahanetmeler, kronikler, vakfiye-
ler, otobiyografik metinler ve arsiv belgelerinde matematik bilim-
lere dair malumata yer vermemistir. Bu kaynaklara miiracaat edile-
rek yapilacak arastirmanin, ¢alismayi zenginlestirerek baska bir bo-
yuta tasiyacagl soylenebilir.



XII

PROBLEM ODAKLI BiR YAKLASIM iLE
FATIH SULTAN MEHMET DONEMIi’NDE DOGA BILiMLERIi

Sena AYDIN®

Kadim donemde doga felsefesi, giintimiizde de fizik, evrenin
davraniglarim yoneten temel ilkelerin arastirilmasi demektir. Fizik
tarihi, deneyimledigimiz her tiirli maddi varligin dogasim anla-
maya yonelik gelistirilen kuramlarin tarihidir. Klasik fizik tari-
hinde, doga bilimlerini tanimlamak i¢in kullanilan tabfiyydt tani-
mina baktigimizda duyularla algilanan organik ve inorganik varlik-
lar alaninda meydana gelen her cesit olus ve bozulusun (kevn ve
fesad), degisen ve degisime ugramayan (hareket ve siik{in) varlik-
larin ilke ve 6zelliklerinin nelerden ibaret oldugunu gézleme daya-
narak arastiran bir ilim olarak tanimlandigini goriiriiz.'

Osmanli medreselerinde fizik ve doga felsefesi konusu, bii-
yiik 6l¢lide yazma kiiltiirii 6zelligini korumakta olup, kisi ve eser
diizeyinde tam bir dokiimii mevcut olmadig: gibi icerik acisindan
da heniiz iizerinde cok fazla calisiimams bir konudur.” Bu calis-
mada Fatih Sultan Mehmet doénemi doga bilimlerine, optik,
mekanik, 6zgiil agirhik, evrenin onto-geometrik merkezi, maddenin
dogasi, zaman okuyan mekanik diizenek, kimya, zooloji gibi disip-
linler ve tehafiit gelenegi gibi eser yazim gelenekleri 6zelinde bir

" Ar. Gor., Istanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi Enstitiisii (senapek-
kendir@hotmail.com, sena.aydin@medeniyet.edu.tr)

! Mahmut Kaya, “Tabliyyat”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansik-
lopedisi.org.tr/tabiiyyat (22.02.2024).

2 thsan Fazlioglu, Kayip Halka, Papersense Yayinlar, Istanbul 2015, s. 175
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degerlendirme getirilerek ileride calisilmasi muhtemel problemler
listelenecektir.

1. Fatih Sultan Mehmet Déneminde Doga Bilimle-
rinin Arka Plam

Fatih Sultan Mehmet déneminde doga bilimlerine bir deger-
lendirme getirmeden Once bir arka plan bilgisi olarak Semer-
kand’ta, Gazali'den itibaren gelismeye baslayan, 6zellikle Fahred-
din Razi ve takipgilerinin formiile ettikleri "perspektif realizmi” uy-
gulamalarinin altini ¢izmek gerekir. Bu doneme dair Merv, Meraga,
Tebriz, Bursa gibi kiiltiir havzalarina ait birikimin Semerkand’ta
yetisen sahsiyetler, okutulan ve telif edilen eserler iizerinde etkili
oldugunu biliyoruz. Semerkand okulunun, hakikatin ¢cok anlamh-
g1, tek yani doktriner degil, coklu bakis agisiyla yani perspektif
yaklasimiyla anlamaya galisan, her bir yontemin hakikatin bir vec-
hesini idrak edebilecegi fikrini sunan perspektif realizmini sofistike
bir bicimde gelistirdigini, s6z konusu anlayis1 6zellikle matematik-
sel ve dilsel yontemler bakimindan zenginlestirdigini ve bu duru-
mun on besinci yiizyilda Tiirkistan-iran-Istanbul hattinda gercekle-
sen hakikat ile i ‘tibar tartismalarini beraberinde getirdigini, gercek-
likten gelen unsur ile insanin akli ve zihni yapisinin kattig1 unsur
yani hakikat ile i‘tibarin ayrintili bir bigimde tahlil edildigini gore-
biliriz.?

Dolayisiyla Fatih Sultan Mehmet déneminde doga bilimleri
bashg: altindaki sunumumuzda, éncelikle arastirmalarimizin farkl
diistince ekolleri ve farkli disiplinler tarafindan desteklenen ¢ok
yonli dogasina isaret etmek gerekir. Osmanlh klasik doneminde
doga bilimleri alanindaki eserlerin Ibnii’l-Heysem/Kemaleddin
Farisi ¢izgisini esas alan mendziri ¢izgide, Ibn Sina doga felsefesini
esas alan messal cizgide, Siihreverdi’nin temellerini attigi israki

3 Thsan Fazhoglu, “Hakikat ve Itibar: Dig-diinya’nin Bilgisinin Dogasi Uze-
rine -XV. Yiizyll Doga Felsefesi ve Matematik Agisindan Bir inceleme”. Na-
zariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar1 Dergisi 1/1 (Ekim 2014):
1-33.
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cizgide ve boliinemeyen tek parca- ciizii la yetecezza kavramina da-
yanan kelamti cizgide olabilecegini, doga bilimlerine katkilarin sa-
dece farkli ekollerden degil, Osmanli medreselerinde okutulan
ici'nin el-Mevadkif fi ilm el-keldm'l, Seyyid Serif Ciircani'nin buna
yazdig1r serhi, Meslid Teftazani (6. 792/1390)’nin Serhu’l-
Makdsid’1 gibi farkli kelam metinlerinden, Fethullah Sirvani’nin
optigi onkosul olarak goren astronomi metninde oldugu gibi astro-
nomi kitaplarindan, tibb1 kitaplardan ya da ilimler tasnifine dayal
Enmuzec tiirii kitaplardan da gelebilecegini gtz 6niinde bulundur-
mak gerekir.* Bu yiizden Fatih Sultan Mehmet dénemi doga bilim-
leri alaninda ¢ok yonlii ve kusatici bir arastirmanin zaruriyeti hasil
olmaktadur.

2. Fatih Sultan Mehmet’in Sahsi Kiitiiphanesinde
Doga Bilimi Kaynaklar:

Harvard ve Chicago Universitelerinden bir grup akademisye-
nin uzun yillar siiren ortak calismasina dayanan, Giilru Necipoglu,
Cemal Kafadar ve Cornell H. Fleischer editorliigiinde hazirlanan
Treasures of Knowledge: an Inventory of the Ottoman Palace Lib-
rary (1502/3-1503/4), iki cilt halinde II. Beyazid’in kiitiiphanecisi
olarak taninan At{ifi’nin 908/1502-3’te miisvedde halini hazirlayip,
909/1503-4 tebyiz ettigi ve 7000’e yakin eseri listeleyen saray ka-
talogunu tanitmaktadir. Tek niishas1 Macar Bilimler Akademisi Kii-
tiiphanesi Dogu Koleksiyonu’nda muhafaza edilen katalog, ilk defa
1988’de Ismail Eriinsal tarafindan tamtilmis, Eriinsal 2016 yilina
kadar farkl caligmalarla giincellemeler yapmaya devam etmistir.

Atiifi katalogunda optikle ilgili boliim, Ibnii’l-Heysem’in (6.
1040/41) Kitdbii’l Mendzir’y ve Kamaleddin el-Farisi’nin (6.
1318/19) Tenkih el-Menazir ve Kitabu’l-Basdir fi ilmi’l-menazir
fi’l-hikmeti adli eserlerinin Topkapi Sarayinda mevcut oldugunu

4 Sena Aydin, Isigin hakikatini aramak: Osmanlilarda gékkugagi, hdle ve
renk sorunlari (1300-1600) / Searching for the truth of light: Problems of
rainbow, halo and color in the ottomans (1300-1600), (Istanbul: Istanbul Me-
deniyet Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Felsefe Ana Bilim Dali,
Doktora Tezi), 2022, s. 123.
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goriiyoruz. Elaheh Kheirandish, Atfi katalogunda optik ve
mekanige dair kaynaklardan bahsettigi kitap béliimiinde, “Ibnii'l-
Heysem'in Optik adli eserinin Topkap1 Sarayi'ndaki imparatorluk
kiitiiphanesinde en azindan on altinc1 yiizyilin basindan beri kayith
olmasi, eserin yeniden incelenmesini gerektirmektedir. Sonucta, bu
eser saray kiitiiphanesi koleksiyonuna ikinci Bayezid déneminde
veya daha 6nce babasi ikinci Mehmed (hiikiimdarhig1 1451-81) do-
neminde girmis olabilir, ancak kanitlar, bu esere dayanan
Kemaleddin el-Farisi serhi disinda, bu esere pek basvurulmadigina
isaret etmektedir.” yorumunu yapmaktadir.”

Ote yandan Ibnii’l-Heysem optiginin, 1s1k-renk iliskisi, 151k
cesitleri, karanligin mahiyeti gibi teorik pek ¢ok probleminin Os-
manl boyunca dolasimimm saglayan Fahreddin er-Razi’nin (6.
606/1210) optik anlatilar1 Kheirandish’in yorumunu yanliglamakta-
dir. Osmanli Devleti’nin ilk miiderrisi Davud el-Kayseri’den itiba-
ren Ibnii’l-Heysem optiginin dolasimda oldugunu géstermek miim-
kiindiir.®

3. Fatih Sultan Mehmet Déneminde Doga Bilimleri Tar-

tismalari
A) Optik

Fatih Sultan Mehmed déneminde 151k olgusuna dair gittikce
artan ilgi, 15181n yapist, 151k cesitleri, renklerin mahiyeti ve meydana
gelisi, 151k-renk iligkisi, karanligin mahiyeti gibi problemlerin dola-
simda olmasini, arka arkaya kavs-i kuzah risalelerinin yazilmasin
saglamistir. Gokkusaginin olusumuna dair agiklamalar sunan miis-
takil bir risale kaleme almak isteyen bilginler konuyu optik-geo-

> Elaheh Kheirandish, “Books on Mathematical and Mixed-Mathematical
Sciences: Arithmetic, Geometry, Optics, and Mechanics”, Treasures of
Knowledge: An Inventory of the Ottoman Palace Library (1502/3-1503/4),
edit. Giilru Necipoglu, Cemal Kafadar, and Cornell H. Fleischer, 857-90. Le-
iden: Brill, 2019.

6 Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu? Osmanli Ilmi Hayatinin Tegekkiilii ve Daviid
Kayser1”, 4-35.
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metrik bir zemine oturtur. Nalband-zade Husameddin Tokadi, Ho-
cazade Muslihuddin Efendi gibi bilginler ibn Stna’y1 temel alan ri-
saleler yazar.

Risdle fi Beydni Kavs-i Kuzah adl risalesinde klasik ibn
Sinaci aciklamay tekrarlayan fakat astronomik ayrintilarla zengin-
lestiren Hiisameddin et-Tokadi, gokkusaginin konumuna dair belir-
lemeleriyle konuya katkida bulunur. Risalenin sonunda hicri 923
(miladi 1517) senesinde, Ramazan’in birinci giiniinde tamamlandi-
gin1 belirten Tokadi, agiklamasina kendisinden 6ncekilerin gokku-
sagina dair ufkun tizerinde Giinesin karsisinda alcalan seffaf damla
par¢aciklar sayesinde algilandigina dair tammi hatirlatarak baglar.”

Miistakil gokkusag1 risalesi yazarlarindan Bursali Musli-
hiddin Efendi yani yaygin olarak bilinen adiyla Hocazade, gokku-
saginin aciklanmasinda temel 6nctil olarak gordiigii yedi mukaddi-
meyi geometrik gosterimlerle aciklayan bir risale kaleme alir. Ho-
cazade, yazmis oldugu Mukaddimetiin seb'atiin fi ma'rifeti kavs-i
kuzah adli eserinde, optik bir olgu olan gokkusaginin anlagilmasi
icin bilinmesi gereken yedi geometrik énciilden bahseder.®

Ali Kuscu (6. 879/1474) Serhu't-Tecrid adl eserinde; goérme
kuvvetini aciklar, gorsel algiya dair matematikgilerin ve tabiatgila-
rin gorislerini sunduklar deliller baglaminda tartisir, aynada go-
riintiiniin resmedilmesi, tek bir adet nesnenin iki adet goriilmesi gibi
konular irdeler. Gorsel algida ziya ve rengi énkosul olarak, renk
algisini da ziyaya bagh olarak aciklar, nigin ziyanin cisim olamaya-
cagindan bahsederek birincil ve ikincil 1siklar terminolojisini dahil
ettigi anlatisim karanlikta gorme problemiyle tamamlar. ® Ali
Kuscu, Kutbiiddin-i Sirdzi’nin et-Tuhfetii’s-Sahiyye fi ‘ilmi’l-hey’e

7 Hiisameddin Hiiseyin b. Abdurrahman et-Tokadi, Risdle fi Beyani Kavs-i
Kuzah, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 2200), 82b-83b.

8 Muslihuddin Mustafa b. Yusuf b. Salih el-Bursevi Hocazade, Mukaddime
Seb'a fi Ma'rifeti Kavs-i Kuzah (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah
1440/4), 70a.

® Alaeddin Ali b. Muhammed Kuscu, Serhu Tecridiil-akdid : el-meghiir bi es-
Serhii’l-cedid (Tahran : Intisarat-1 Raid, 1398), 2. c., 246-247.
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adl calismasina yazdigi eksik serhinin “Tabi‘iyyat” boliimiinde ve
Risdle fi tahkiki’l-ebsdr adl ¢calismasinda yine ilm-i mendzir konu-
larin1 gbzden gecirir ve bazi problemleri geometrik tasvirlerle ince-
ler. Hicri 1071 yilinda istinsah edilen risale, Tofigh Heiderzadeh
tarafindan Tahran Universitesi Kiitiiphanesi’nin el yazmalar bélii-
miinde kesfedilmistir. Simdiye kadar tek niishasi tespit edilen
Risdle fi tahkiki’l-ebsdr adl risale, gemideki gozlemcinin goreceli
hareketi, benzer liggen geometrisiyle aynada gériinen nesnenin bii-
yiikliigliniin belirlenmesi, farkli renklerin meydana gelmesi gibi
problemlere ilgi duyar, mesaisini bu problemlerin gelistirilmesine
ayirir. Optik problemleri tartisirken, hareket teorisi, goz fizyolojisi
gibi farkli doga felsefesi problemlerine kap1 aralar, anlatilarini yer
yer geometrik gosterimler ile destekler. Bes sayfa olan risale, {i¢
adet geometrik sekil icermektedir. '

Fethullah Sirvani (6. 1486) Serhu’t-Tezkire fi’l-hey’e adli
Nasiriiddin et-Tasi'nin el-Tezkire fi el-hey'e'si iizerine yazdig1 ha-
cimli ve 6nemli serhin tabii yyadt kisminda, optik konular1 ayrintil
bir sekilde irdelemistir. Astronomi i¢in optige dair bilgileri bir 6n-
kosul olarak zikrettikten sonra Sirvani, gozii anatomik ve geometrik
olarak incelemis, gérme teorileri, 15181n yansimasi ve kirilmasi gibi
optik olgulan Ibnii’l- Heysem ve Kemaleddin el-Farisi'yi esas ala-
rak incelemistir. Sirvani’nin ibnii’l-Heysem’e dair atiflarinin ¢ogu-
nun Kemaleddin el-Farisi’nin Tenkihu’l-mendzir’ina dayanmasi
Kitdbii’l-Mendzir’in Sirvani’de mevcut olmayabilecegini goster-
mektedir. Fakat Sirvani, Tenkih’de mevcut olmayan Ibnii’l-Hey-
sem’in Makale fi edva’i’l-kevakib (Yildizlarin Isig1 Uzerine) adli
bagka bir eserine de atifta bulunmaktadir.'!

B) Zamani1 Okuyan Mekanik Diizenek

10 Tofigh Heiderzadeh, Ali Kuscu’nun astronomi eserleri, (Istanbul: Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bilim Tarihi Boliimii, Yiiksek lisans
tezi, 1997), 100.

' Scott G. Trigg, From Samarqand to Istanbul: Astronomy and Scientific
Education in the Commentaries of Fathallah al-Shirwant, PhD Thesis: Uni-
versity Of Wisconsin—Madison, 2016.
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Fatih devrinde fran’dan Anadolu’ya gelen alimlerden Alaad-
din el-Kirmani’nin (15. Asir) Badayi’ al-‘Amal fi Sanayi al-Hiyal
adh saatler ve mekanik hakkindaki eserini Fatih Sultan Mehmed’e
ithaf etmistir. Bir mukaddime, dort bab, bir hatimeden meydana ge-
len eserin, birinci babi saatler hakkindadir; saatin sekli, saatin ga-
yesi, saat aletlerinin imali, saatlerle alakal1 bazi deneyler gibi konu-
lar1 icermektedir. ikinci bab, devamli musiki calan alet (zemr da-
imi) hakkindadir; zemrin sekli ve manasi, aletin yapimi, aletin ca-
lismas1 ve gayeleri gibi konulan igerir. Ugiincii bab ise, kova ve
insan yardimi olmadan kuyudan su ¢ikarma iizerinedir, kuyunun
sekli, aletlerin yapimi ve gayesinden bahseder. Son olarak dor-
diincii bab, giines takvimi, kibleniimanin yapilacagi zemin gibi bil-
giler icermektedir.'

C) Ozgiil Agirhik

Muslihuddin bin Sinan’in (1500°de sag) Serh Kalima min
Kalimat el-Eflatuniyye adl eseri Fatih’in istegi {izerine Bizansh bir
alimin Arsimed Terazisi iizerine yazdig bir risalenin Arapgaya ter-
clime edilmesiyle meydana gelmistir. Eser, hatali olarak miitercim
tarafindan Eflatun’a atfedilmistir. II. Beyazid’a ithaf edilmis olan
eser, 0zgiil agirliklar, hidrostatik, karisik maddelerdeki elemanlarin
yiizdelerine dairdir."

D) Evrenin Onto-Geometrik Merkezi

Fatih Sultan Mehmed, Seyid Serif Ciircani’nin, Semseddin
Buhari’nin Serhu’l Hikmeti’l-Ayn’ina yazdig1 hasiyede sergilemis
oldugu yon ile ilgili farkh diisiincelerini okumus, cihet konusunu,
yani merkezi temsil eden noktanin ontolojisini ddnemin on bes bil-
gininden istemesi {izerine Hocazade (6. 893/1488), Sinan Pasa (6.

12 Ekmeleddin Thsanoglu (ed.), Osmanl tabii ve tatbiki bilimler literatiirii ta-
rihi = (history of the literature of natural and applied sciences during the
Ottoman period), Istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi
[Research Centre for Islamic History Art & Culture (IRCICA)], 2006. c.
1. 15-16.

13 fhsanoglu, 14.
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891/1486), Efdelzade (6. 908/1502), Hatibzade (6. 901/1495), Fe-
nerizade Ali Celebi (6. 903/1497), Muslihuddin el-Kestellant (6.
923/1517), Hasan Celebi’nin (6. 886/1481) de aralarinda bulun-
dugu bir alim grubu konuyla ilgili diisiincelerini ifade ettikleri birer
risale kaleme almus, Ali Kuscu’nun (6. 879/1474) 6grencisi Ebu {s-
hak en-Neyrizi (6. 884/1479) basta Hocazade olmak iizere diger bil-
ginlerin yanitlarini, Takriru’l-Hakk fi’l Merkez adh bir kitap yaza-
rak tek tek ele alip inceleyip elestirmis ve yon konusuyla ilgili kendi
diisiincelerini  dile getirmistir. Risaleler’de tartisma mer-
kez’in/nokta’nmin ontolojik karakteri; séz konusu noktanin vii-
cudi/tabii-fiziksel mi yoksa zihni/matematiksel mi oldugu etrafinda
sekillenir. Kozmolojik ve astronomik bir temelde baglayan sorular,
daha sonra yon ile merkez’in/nokta’nin ontolojisi aragtirmasina, bir
adim sonra ise Evren’in kiire olmasi nedeniyle, geometrik bir so-
rusturmaya evrilir. Fazlioglu, “Evren’in Bir Merkezi Var midir?
Hocazade’nin Onto-geometrik Bir Arastirmasi” basghkli ¢aligma-
sinda, Hocazade’nin yasadig1 donemin felsefe/bilim birikimi igeri-
sinde yanitlamaya calistig1 bu sorunda son derece sistematik bir tu-
tum takindigini, fiziksel olmak ile matematiksel olmanin ayrimini
siirekli g6z 6niinde bulundurdugunu belirtir.'* Konuyla ilgili diger
on dért Osmanl bilgininin aciklamalar Ebii ishak en-Neyrizi’nin
elestiri ve yanitlariyla beraber arastirilmay: beklemektedir.

E) Maddenin Dogas1

Kelam ilmine dair pek c¢ok eser, doga felsefesi tartismalarini
icerir. Ozellikle maddenin dogasi konusu bir kelam metnindeki ana
tartismalardan birini olusturur. Fatih Sultan Mehmet déneminde
maddenin dogas1 konusunu arastirabilecegimiz eserlere Husamud-
din al-Tokadi’nin (6. 1456) Hasiye ale'l-Hasiyeti li't-Tecrid!”,
Hayali’nin (6. 1470) Hdgiyetii Serhi’l-Mevakif, Hayali’nin (0.
1470) Hadsiye ale'l-Hasiyeti li't-Tecrid, Ali Kuscu’'nun (0.

14 Fazhoglu, thsan, Evren’in Bir Merkezi Var midir? Hocazade’nin Onto-ge-
ometrik Bir Aragtirmasi, Uluslararas1 Hocazdde Sempozyumu (22-24 Ekim
2010 Bursa, Bildiriler), 2011, 271-304.

15 Salih Giinaydin, “Nasireddin et-T{isi’nin Tecridu’l-itikad’1 Uzerine Olusan
Serh-Hagsiye Literatiirii”, TALID, c. 14, s. 28, 2016.
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879/1474) es-Serhu'l-Cedid ale't-Tecrid, Hasiye ala Serhi't-Tecrid
min Fasli'l-Cevahir, Risdle fi Umiiri’l-Gmme adh eserleri, Alaiiddin
Ali b. Muhammed el-Betarekani et-Tiisi’nin (6. 887/1482) Hasiye
ala Serhi’l-Mevakif adli eseri, Fenari Hasan Celebi’nin (6. 1486)
Hasiye ala Serhi’l-Mevalkif adli eseri, Sinan Pasa’nin (6. 891/1486)
Ecvibe an itirazati’l-Kastallani fi’l-ctizillezi 1a yetecezza adlh Kes-
telani’nin atom konusundaki itirazlarina Sinan Pasa’nin cevabi
hiikmiindeki eseri érnek verilebilir.'®

F) Kimya

Fatih Sultan Mehmet Dénemi kimya eserlerine 15. Yiizyilda
yasadigim bildigimiz Kemal adh sahsin Kitab Iksir-ndme-i Kemdl
adli eseri ornek verilebilir. '/ Abdurrahman Bistdmi’nin (6.
858/1453): es-Sirru’l-efhar ve’l-kibritu’l-ahmer adl eseri de Os-
manh kimya tarihi agisindan fetih éncesi donemin nadir eserlerin-
den birisidir.'®

G) Zooloji

Mahmud b. Muhammed el-Tebrizi’nin Bazname adl Farsca
eseri Tiirkceye Terceme-i Kitab-1 Bazname adiyla terciime edilmis-
tir. Abdiilkerim Efendi’nin (15. asir) kaleme almigs oldugu eser avci
kuslarin iyi sifatlar, kétii alametlerini konu alir.'® Diger bir zooloji
metni Muhammed b. Siileyman’in (879/1474 civarinda sag) tercii-
mesidir. Kemaluddin Muhammed b. Musa el-Demiri’nin (0.
808/1405) Hayat el-Hayavdan adhi eseri Emir Halil Bey b.
Eminuddin Bey’in emirleriyle Tiirkgeye terciime edilmistir.*’

H) Tehafiit Geleneginde Doga Felsefesi Problemleri

16 Osman Demir, Veysel Kaya, Kadir Gémbeyaz, U. Murat Kilavuz, Os-
manli’da ilm-i kelam: @limler, eserler, meseleler, Istanbul: ISAR Yayinlari,
2016.

17 fhsanoglu, 14.

18 thsan Fazlioglu, “ilk Dénem Osmanh ilim ve Kiiltiir Hayatinda fhvanu’s-
Safad ve Abdurrahman Bistami”, Divan, 1996/2, 229-240.

19 fhsanoglu, 15.

20 thsanoglu, 11.
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Osmanli alimlerinin kelam eserlerine en ¢ok serh ve hasiye
yazdig1 dolayisiyla felsefe-kelam tartismalarinin en cok yogunlas-
t181 donem Fatih Sultan Mehmet dénemidir. Fatih, huzurunda ke-
lam ve felsefe konularinin tartisildig1 ilmi miinazaralar diizenlemis,
bu miinazaralar saatlerce bazen giinlerce takip etmistir. Fatih’in
baglatmis oldugu meshur Tehdfiit tartismasi kendisinden sonra da
Osmanli Devleti’nin son donemlerine kadar devam ettirilmistir. Fa-
tih, Hocazade ve Molla Ali et-Tisi’den Gazzali’nin Tehafiit’ii ile
filozoflar arasinda hakemlik edecek bir risale yazmalarini istemis,
Hocazade’nin risalesi Ali et-Tusi’nin risalesine gére Molla Hiisrev
hakemliginde devrin alimleri tarafindan daha cok begenilmistir.
Hatta Fatih’in Hocazade’ye iltifat1 ve onun stiinliigiinii kabul ede-
cek sekilde 6diillendirmesi Ali et-Tusi’nin bir daha donmemek
tizere Osmanl Devleti’'ni terk ederek Tebriz’e gitmesine sebep ol-
mustur.?! Gazzali’nin Tehdfiit’iinde birinci meselede gecen geze-
genlerin doniis periyotlar ve gok kutuplari, ikinci meselede gecen
Giines’in kiiciilmesi, ti¢iincii meselede gecen evrende varlik diizeni,
dordiincii meselede gecen goklerin ilk ilke olmasi, on dérdiincii me-
selede gecen goklerin hareketinin kaynagi, on altinci meselede ge-
cen tabiat bilimlerinde ilimlerin tasnifi ve nedensellik, on sekizinci
meselede gecen insan nefsinin bagimsiz bir cevher olusu gibi tar-
tismalar 6rnek verilebilir.??

4. Sonug

Fatih Sultan Mehmet dénemi optik, mekanik, 6zgiil agirlik,
evrenin onto-geometrik merkezi, maddenin dogasi, zamani okuyan
mekanik diizenek, kimya, zooloji gibi doga bilimlerinde ve tehafiit
gelenegi gibi eser yazim geleneklerinde ¢alisiimasi muhtemel prob-
lemleri listeleyen bu calisma, déneme dair yazma ve matbu eserler

2l Osman Demirci, Osmanli medreselerinde kelam égretimi (Iznik, Bursa,
Edirne, Istanbul), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Is-
lam Bilimleri Anabilim Dali Kelam Bilim Dal1, Tez (Doktora), Istanbul 2012,
155-165.

22 Gazzali, Filozoflarin tutarsizhgi = Tehafiitii’I-felasife, (M.Kaya & H. Sari-
oglu, Cev.). Istanbul: Klasik Yayinlari, 2005, 14-21.
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tarandikca yeni problemlerin kesfedilecegini gostermektedir. Bu
problemleri listelemek, problemleri gelistiren farkli bilginlerin
eserlerinde problemlerin gelisimini takip etmek ileriki aragtirmalar
icin oldukca 6nemlidir. Boylece problemlerin Antik Yunan’dan
modern caglara uzanan fizik tarihi aragtirmalarindaki konumu be-
lirlenebilecektir. Problemlerin teknik analizi ortaya ciktikca, sos-
yal, iktisadi, tarihi baglamlar anlagsilabilecektir.

KAYNAKCA

Aydin, Sena. Isigin hakikatini aramak: Osmanlilarda gékkusagi, héle
ve renk sorunlari (1300-1600) / Searching for the truth of light: Problems of
rainbow, halo and color in the ottomans (1300-1600), (istanbul: Istanbul Me-
deniyet Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Felsefe Ana Bilim Dali,
Doktora Tezi), 2022, s. 123.

Demir, Osman. Veysel Kaya, Kadir Gombeyaz, U. Murat Kilavuz,
Osmanli’da ilm-i kelam: alimler, eserler, meseleler, istanbul : ISAR Yayin-
lar1, 2016.

Demirci, Osman. Osmanl medreselerinde kelam égretimi  (Iznik,
Bursa, Edirne, Istanbul), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Te-
mel Islam Bilimleri Anabilim Dali Kelam Bilim Dali, Tez (Doktora), Istanbul
2012, 155-165.

Fazhioglu, Thsan. “ilk Dénem Osmanh ilim ve Kiiltiir Hayatinda ih-
vanu’s-Safa ve Abdurrahman Bistami”, Divan, 1996/2, 229-240.

Fazlioglu, thsan, Evren’in Bir Merkezi Var midir? Hocazade’nin
Onto-geometrik Bir Arastirmasi, Uluslararasi Hocazade Sempozyumu (22-24
Ekim 2010 Bursa, Bildiriler), 2011, 271-304.

Fazlioglu, Thsan. “Hakikat ve Itibar: Dis-diinya’nin Bilgisinin Dogas1
Uzerine -XV. Yiizyll Doga Felsefesi ve Matematik Agisindan Bir Inceleme”.
Nazariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi 1/1 (Ekim
2014): 1-33.

Fazlioglu, ihsan. Kayip Halka, Papersense Yaynlari, Istanbul 2015.

Fazlioglu, Thsan. “iznik’te Ne Oldu? Osmanli ilmi Hayatimn Tegek-
kiilii ve Daviid Kayseri”, Nazariyat Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Aragtirma-
lart Dergisi 4/1 (Ekim 2017): 1-68.

Gazzali, Filozoflarin tutarsizligi = Tehafiitii’l-felasife, (M.Kaya & H.
Sarioglu, Gev.). Istanbul: Klasik Yayinlari, 2005, 14-21.



474 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

Giinaydin, Salih. “Nasireddin et-Tfsi’nin Tecridu’l-itikad’1 Uzerine
Olusan Serh-Hasiye Literatiirii”, TALID, c. 14, s. 28, 2016.

Heiderzadeh, Tofigh. Ali Kus¢u’nun astronomi eserleri, (istanbul: is-
tanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bilim Tarihi Boliimii, Yiiksek
lisans tezi, 1997), 100.

Hocazade, Muslihuddin Mustafa b. Yusuf b. Salih el-Bursevi. Mukad-
dime Seb'a fi Ma'rifeti Kavs-i Kuzah (Istanbul:Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Carullah 1440/4), 70a.

fhsanoglu (ed.), Ekmeleddin. Osmanli tabii ve tatbiki bilimler litera-
tiirti tarihi = (history of the literature of natural and applied sciences during
the Ottoman period), Istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Mer-
kezi [Research Centre for Islamic History Art & Culture (IRCICA)], 2006. c.
1. 15-16.

Kaya, Mahmut. “Tabiiyyat”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://isla-
mansiklopedisi.org.tr/tabiiyyat (22.02.2024).

Kheirandish, Elaheh. “Books on Mathematical and Mixed-Mathema-
tical Sciences: Arithmetic, Geometry, Optics, and Mechanics”, Treasures of
Knowledge: An Inventory of the Ottoman Palace Library (1502/3-1503/4),
edit. Giilru Necipoglu, Cemal Kafadar, and Cornell H. Fleischer, 857-90. Le-
iden: Brill, 2019.

Kuscu, Alaeddin Ali b. Muhammed. Serhu Tecridiil-akdid : el-meshiir
bi es-Serhii’l-cedid (Tahran : Intisarat-1 Raid, 1398), 2. c., 246-247.

et-Tokadi, Hiisameddin Hiiseyin b. Abdurrahman. Risdle fi Beyani
Kavs-i Kuzah, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 2200), 82b-83b.

Trigg, Scott G. From Samarqand to Istanbul: Astronomy and Scienti-
fic Education in the Commentaries of Fathallah al-Shirwani, PhD Thesis:
University Of Wisconsin—Madison, 2016.



MUZAKERE

Ahmet GOKSU"

Doga bilimleri (hatta sadece bilim) denince akla ilk olarak
fizik, kimya ve biyoloji gibi bilim dallarinin gelmesi iizerinde dii-
stiniilmesi gereken bir konudur. Zira tarihi olarak bu kurgu ve algi
hep boyle olmamigtir. Modern éncesi dénemde doga arastirmalari
cogunlukla doga felsefesi alani icerisinde ve teorik sorgulama sek-
linde gerceklesmektedir. islam felsefe-bilim gelenegi icerisinde de
bilimler tasnifi (tasnifu'l-uliim) meselesi ulemanin her dair giinde-
minde olan bir konu olmustur. Cogunlukla Aristotelesci bilimler si-
niflandirmasinmi merkeze alan messdi filozoflar icin dort temel bilim
grubu vardir. Bunlar sirasiyla mantik, doga, matematik bilimler ve
metafizikten olugur. Mantik, matematik bilimler ve metafizikte
aragtirma alanlarinin nesnelerinin soyut ya da yar1 soyut yapisindan
otiirdi farkli tasnifler arasinda ¢ok biiyiik farkhiliklar goriilmemekle
beraber olus ve bozulusa tabi olan organik ve inorganik varlklar
inceleyen tabfiyydt farkh sayida ve yapida kurgular sergiler. Orne-
gin Ibn Sind’nin es-Sifd’simn tabiiyydt kismu sekiz bilimden olu-
surken Tagkopriizade el-Ilmii’t-tabii altinda on yedi bilim siralar.
Tip bircok siniflandirmaya girmezken aym kisinin farkli zaman-
larda yaptig1 tasniflerde de yer degistirmektedir."

Dolayisiyla Sena Aydin’in “Fatih Sultan Mehmet Do6-
nemi’nde Doga Bilimleri’ne dair yaptig1 arastirma, sinirlarinin ¢i-
zilmesi ve calisilmasi zor bir alandir. Ayni sebebe binaen bu tasnif

Dr. Ogr. Uyesi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, (ah-
medgoksu@gmail.com)
! Ornegin Dimitri Gutas’in “Ibn Sind Devrinde Tip Teorisi ve Bilimsel Me-
tot”adli makalesine bakilabilir. Gutas, D. (2010). “Ibn Sina Devrinde Tip Te-
orisi ve Bilimsel Metot”, Cev. M. Ciineyt Kaya, ibn STna’nin Mirasi,
Istanbul: Klasik Yay. ss. 229-245.
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onemli bir imkan sunmaktadir. Zira Aydin’in lisans egitiminin fizik
olmasi ve lisansiistii calismalarimi klasik donemdeki fizik eserleri-
konulan iizerine odaklanmasi meseleye vukufiyetini gostermesi
acisindan oOnemlidir. Aydin doga bilimleri adi1 altinda optik,
mekanik, 6zgiil agirlik, evrenin onto-geometrik merkezi, maddenin
dogasi, zamani okuyan mekanik diizenek gibi agirlikl olarak fizik-
sel konulara odaklanmaktadir. Bu konularda ise tartismali noktalar:
hedef almaktadir. Bu sayede daha sonra yapilacak arastirmalar icin
bir platform olusturulmak amaclanmaktadir.

Aydin’in metninde fizikle ilgili tartismali konulara ilaveten
kimya ve canl varliklar konu edinen galismalar da doga bilimleri
catisi altinda ele alinmaktadir. Fakat bu alanlardaki ¢alismalar fizik
konularinda ele ahndig1 sekilde degerlendirilmemektedir. Ornegin
optik konusunda dénemde yazilmis olan kavs-i kuzah risaleleri ya-
zilis amaglari, baglamlan ve igerikleriyle ilgili donemdeki anlam ve
onemleri detayl bir sekilde izah edilirken kimya ve canl varliklar
konu edinen eserler adlar ve yazarlan ile anilmakla yetinilmistir.
Ayrica bu alanlarda 6rnegin Terceme-i Kitab-1 Bazname veya
Hayat el-Hayavan terciimeleri {ist bashkta belirtildigi sekliyle bir
tartisma barindiran, teorik problemler {izerine duran eserler degil-
dir. Zira baznameler pratik olarak avci kuslarla ilgilenirken Haydt
el-Hayavan doga biliminden ¢ok edeb tiiriinde kaleme alinmis bir
eserdir.

Dolayisiyla “Fatih Sultan Mehmet Dénemi’nde Doga Bilim-
leri”nin cercgevesini olusturmanin zorlugunu bastan kabul etmekle
beraber iki husus iizerinde durulmasi gerektigini diisiiniiyorum.
Bunlardan ilki modern bilim felsefesi tartismalarinda da goriildiigi
tizere doga bilimlerini fizikalist okuma yanilgisina dikkat etmek ge-
rekir. Ay-alti alemdeki nesneler olus ve bozulusa tabi olmalar1 ge-
regi dogalar benzer olmakla beraber organik varliklarda sahip ol-
duklar1 nefs ve nefsani kuvvetlerden 6tiirii fizigi asan bir fazlahk
mevcuttur. Bu sebeple bu gozle ele alinip belki bir alt kategori ola-
rak degerlendirilmelidir. ikinci husus doga bilimlerinin ana gévde-
sini fizik bilimlere tashih etsek bile canli bilimleri ve canh varliklar
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konu edinen literatiirii bu gévdeye cesitlendirerek eklemek gerekli-
ligidir. Ciinkii ancak bu sekilde daha gercekci bir doga-tabiiyydt ta-
savvuruna sahip olabiliriz. Giiniimiizde okiilt bilimlerin bilim ta-
rihi-felsefesinde daha ¢ok calisiimasini® da bu sekilde okuyabiliriz.

2 Melvin-Koushki, Matthew. "Is (Islamic) Occult Science Science?." Theo-
logy and Science 18.2 (2020): 303-324.



X

ERKEN DONEM OSMANLI ULKESINDE TIP BiLIMLERI,
FATIH DONEMI TIP LITERATURU
VE SULTAN’IN TIP KiTAPLIGI

Mustakim ARICI*

1. Giris

Calismamiz 16. yiizy1l sonuna kadar Osmanli ulemasinin tip
bilimlerinin neler olduguna dair goriislerine, Fatih Sultan Mehmet
Han déneminde bu alandaki eser iiretimine ve Sultan’a sunulan ve
onun ilgi duydugu tip eserlerine odaklanmaktadir. Esasen bu do-
nemdeki tip literatiirii hakkinda hi¢ de azimsanmayacak kadar mo-
dern arastirma’ yapildig1 goriilmektedir. Fakat bu arastirmalar ara-
sinda mezkiir devirdeki tiim telif ve terciime eserleri,? Sultan’in

" Prof. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, (mustakima-
rici@gmail.com)

! Gorebildigimiz kadariyla Fatih donemindeki tip literatiiriiyle ilgili ilk miis-
takil calisma A. Sitheyl Unver’e aittir. Bkz. A. Sitheyl Unver, “Fatih’in Tibba
Meraki ve Hususi Kiitiiphanesi”, Tiirk Tip Tarihi Arkivi, 6/19 (1942), s. 3-8.
Unver, daha sonra bu déneme dair bulgularin: ve tespitlerini bir baska calis-
masina dahil etmistir. Bkz. A. Siiheyl Unver, Istanbul Universitesi Tarihine
Baslangig: Fatih, Kiilliyesi ve Zamani ilim Hayati, (istanbul: Istanbul Uni-
versitesi Yayinlari, 1946) s. 221-228. Nasid Baylav’in Fatih Sultan Mehmed
Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen) Tib Eserleri Ile Ilaglar bashkli
eseri ise daha kapsamli bir ¢calismadir. Oldukga titiz bir aragtirmanin mahsiili
oldugu anlasilan kitabin yazma eser kiitiiphanelerine ve kataloglarina erisimin
nispeten daha zor oldugu bir dénemde kaleme alindigini hesaba kattigimizda
tam bir envanterin cikarilamamasi oldukca dogal kabul edilmelidir. lgili ca-
lisma icin bkz. Nasid Baylav. Fatih Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme
ve Istinsah Edilen) Tib Eserleri Ile flaclar (Istanbul: Tiirkiye Tibbi Miistah-
zarat Laboratuarlar1 Dernegi Yayinlari, 1953). Bu eserin bir niishasin temin
eden Hatice Celik Yigit’e tesekkiir ediyorum.

2 Baylav’n eserinden énceki ilk Tiirkce tip tarihi ve bilim tarihi kitaplarinda
14. ve 15. yiizyillardaki tip literatiiriine bir sekilde deginilmistir. Bazi érnekler
icin bkz. Osman Sevki Uludag, Bes Bucuk Asirlik Tiirk Tababeti Tarihi, (is-
tanbul: Matbaa-i Amire, 1341/1925), s. 159-177; A. Adnan Adivar, Osmanli
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okumas! icin istinsah edilen eserleri® bir araya getiren bir calisma
oldugunu, bunlarin biitiinliikli bir sekilde ele alindigin1 ve deger-
lendirildigini s6ylemek miimkiin degildir. Ayrica kismen bu iddiay1
taslyan, yani bir nevi donemdeki eserlerin dokiimiinii yapan litera-
tiir calismalarinda eserlerin donemine, miiellifine veya miuiterci-
mine dair baz1 fahis veya kiiciik hatalar s6z konusudur ya da bu
arastirmalarda olabildigince tam bir liste verme iddias1 giidiilme-
mistir. Telif ve terctime eserleri tek bir liste veya kompozisyon ice-
risinde kanigik bir sekilde veren kimi ¢alismanin da meramini anla-
mak oldukga giictiir. Bu sebeple daha yakin zamanlarda yapilan ve
oncekileri tekrardan ote gecemeyen bazi kitap boliimii ve makale

Tiirklerinde Ilim, (istanbul: Maarif Matbaas1, 1943), s. 20-28, 50-52. Cumhu-
riyet doneminde yazilan tip tarihi el kitaplarinda ve bazi ¢alismalarda da do-
nemin literatiirii hakkinda kismen bilgi edinmek miimkiindiir. flgili calismalar
icin bkz.; Bedi N. Sehsuvaroglu, Aysegiil Erdemir Demirhan, Goniil Cantay
Giiressever, Tiirk Tip Tarihi, (Bursa: [y.y.], 1984), s. 27-38, 44-56; Bedi N.
Sehsuvaroglu, “Anadolu’da Tiirklesme Akimi ve Tiirkge ilk Tip Eserleri”, I.
Milletlerarast Tiirkoloji Kongresi: Tebligler 2. Tiirk Dili ve Edebiyatt, (Istan-
bul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii, 1979), II,
507-514. Ali Haydar Bayat, Tip Tarihi, 2. bs. (Istanbul: Merkezefendi Gele-
neksel Tip Dernegi, 2010), s. 295-323; Aykut Kazancigil’in Osmanlilarda
Bilim ve Teknoloji eserinin ikinci boliimiindeki “Unlii Hekimler ve Kavram-
lar”, “Tiirkce T1ip Kitaplar”, “XV. Yiizy1lda Hekimlik” basliklar1 6nceki eser-
lerdeki bazi eksikleri siirdiirse de digerleri gibi doneme dair ilk bagvuru kay-
naklar1 arasindadir. Bkz. Aykut Kazancigil, Osmanlilarda Bilim ve Teknoloji,
(istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2007), s. 49-53, 65-69, 95-106. Baz1 cerrahi
eserleri icin bkz. Nuran Yildirim, “On Besinci Yiizyila Ait Tiirkce Cer-
rahnameler”, Lokman Hekim Journal 1/1 (2011), 19-28. Bir komisyon tara-
findan hazirlanan Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi s6z konusu eser-
lerdeki eksikleri biiyiik oranda gidermistir. Ancak asagida 6rneklendirilecegi
gibi bu eser de baz1 yanlislar tekrarlamaktadir. flgili dsnemdeki miiellifler ve
eserleri icin bkz. Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, haz. Ekmeleddin
Thsanoglu, Ramazan Sesen, M. Serdar Bekar, Giilcan Giindiiz, Veysel Bulut
(istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi, 2008), I, 3-92.

3 Sitheyl Unver, Hattat Seyh Hamdullah’in (6. 926/1520) Fatih Sultan Meh-
met Han i¢in istinsah ettigi iki esere, miistakil caligmasinin bir b6liimiinde yer
vermistir. Bkz. A. Siiheyl Unver, Hattat Seyh Hamdullah ve Fatih I¢in Istin-
sah Ettigi Tki Miihim Eser (istanbul: Istanbul Universitesi Tip Tarihi Ensti-
tiisii, 1953), s. 23-27.
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calismalarina burada atif yapmayacagiz. Hem mevcut arastirmalar-
daki eksikleri tamamlama ve hem de onlarda tespit edilen bazi ha-
talar tashih etme amacinda olacagiz.

Asagida maddeler halinde verdirdigimiz hususlar1 konunun
kapsamu itibariyle bu yazida disarida biraktik:

(i) Bu yazida Fatih Sultan Mehmet Han doneminde saglik ku-
rumlar1 ve saglik hizmetlerine dair bir bahse yer verilmeyecektir.
Bu maddeyle kismen iligkili olarak tip egitiminin mahiyeti, doktor-
lar, doktorlar disindaki sifacilar, hastalar, doktorlar ve hastalarin
iligkileri gibi bahislerin {izerinde durulmayacaktir.

(ii) Bagimsiz bir birincil literatiirii olmasa da Islam tibbimn
bilimsel tip (Hipokratesci-Galenoscu-ibn Sinaci tip) ve nebevi tip-
tan sonra ti¢lincii ayag1 olan folklorik tibbin bu dénemde nasil bir
uygulama alanina sahip oldugunu da atlayacagiz.

(iii) Humoral tibbin astronomi, cografya gibi ilim dallariyla
ve astroloji, simya, tilsim gibi okiiltist sanatlarla ve disiplinlerle ilis-
kilerinin bu dénemdeki mahiyeti de teblig sinirlarimizin iginde ol-
mayacaktir.

(iv) Fatih dénemi Kara Oliim olarak bilinen ikinci biiyiik
veba salgininin muhtelif dalgalarinin yasandig bir siirectir. Bu do-
nemde salgina karsi en genel anlamda nelerin yapildigin, tarih kay-
naklarindaki verileri de incelemeyecegiz. Ancak bu donemde Os-
manli iilkesinde yazilan eserleri ilgili maddelere ekleyecegiz.

(v) Bizans tip mirasi ve Avrupa’da bu dénemde tip alaninda
hangi gelismelerin ve literatiirlerin ortaya ciktigini, bunlarin Os-
manli iilkesiyle iligkisini de sunumumuzun diginda tutacagiz.* Fetih

4 Bu son iki maddeyle ilgili énemli calismalar yapilmugtir. Mesela bkz. Niik-
het Varlik, Akdeniz Diinyasinda ve Osmanlilarda Veba 1347-1600, cev. Ha-
zal Yalin (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2017), ; Semavi Eyice, “Bizans Dev-
rinde Istanbul’da Tababet, Hekimler ve Saglik Tesisleri”, Istanbul Uni-
versitesi Tip Fakiiltesi Mecmuasi, 21/3 (1958): 657-681; Owsei Temkin, “By-
zantine Medicine: Tradition and Empiricism”, Dumbarton Oaks Papers, 16:
97-115 (1962).
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oncesi Beylikler ve Osmanli’da ve Fatih doneminde tibba dair daha
genis capli bir arastirmalarla bu sayilan bahislerin birbirleriyle ilis-
kisinin bir biitiinliik icerisinde ele alinmasi sayesinde daha kusatici
bir bakis acisina sahip olabilecegiz.

2. Tip Bilimleri Nelerdir? Osmanh Ulkesinde ilk Ucg
Asirda Tip Bilimleri®

Bagslikta “tip bilimleri” ifadesi gectigine gore bu kavramla ne
kastedildigini de belli 6lciide aciklamak isabetli olacaktir. Zira tip
bilimlerinin mahiyetine dair bir belirlenim olmadan sahayla iliskili
kavram, problem ve literatiir aragtirmalarinin bir baglama oturma-
digim diisiiniiyoruz.® Bu itibarla &zellikle Tiirkce tip tarihi arastir-
malarinda neredeyse hig tartisilmadan kabul edilegelen tip bilimle-
rinin neler oldugu hakkinda Osmanh éncesi ddnemden Osmanh dii-
stincesine uzanan kaynaklar baglaminda tip bilimlerinin kapsami ve
tasnifi tizerine kisa bir tartisma yapacagiz.

Mesela alandaki literatiir calismalarinda baytarlik, av kusla-
rinin yetistirilmesi, degerli taglar gibi dallarda yazilan eserlerin tipla
iligkisi, bunlarin tip bilimlerinin bir parcasi olup olmadig: gibi mii-
him meselelerle yiizlesilmis degildir.” Bize gore bir dénemdeki tip
bilimleri literatiirii hakkinda konusmak i¢in tip bilimlerinin tanimi
ve kapsamina dair bir temellendirmenin olmas: gerekmektedir. fl-
gili ikincil literatiirde ise bir 6n kabul s6z konusudur. Daha isabetli
olan yontem bilimler tasnifi tartigmalar iceren klasik tip kaynaklar1

> Bu baglik, bilim tasniflerinde tip ve tip bilimlerinin yerini ve tibbin bilimsel
kimligini tartistifimiz yayin asamasindaki makalemden kisa bir alintidir.

6 Ayni gerekgeyle yeni yayimlanan bir béliim yazimizda bilimler arasinda tib-
bin yeri ve tip bilimlerine dair iki sayfalik kisa bir aciklama sunmustuk. S6zii
edilen kisim igin bkz. Mustakim Arici, “Osmanh Tip Literatiiriinde Sebeb-i
Terceme: On Yedinci Yiizy1l Tip Terciimeleri Uzerine Bir Aragtirma”, Sebeb-
i Telif: Osmanli Literatiiriinde A¢ik ve Ortiik Yazma Nedenleri, ed. Mustakim
Arici, Sami Arslan, (Istanbul: Ketebe, 2024), s. 267-268.

7 Mesela anatomi, goz tibbi, eczacilik, bah, baytarlik, av kuglarinin bakimi
gibi alanlardaki eserlerin, tiitiin gibi bitkiler hakkindaki eserlerin, veba risale-
lerinin, tilsimh dualar risalelerinin tibbi bilimler literatiirti kapsamina dahil
edilmesi hakkinda Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi adl1 eserde teorik
bir tartisma yoktur.
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ve basgka eserlerden hareketle bir “tip bilimleri” konsepti belirle-
mek, dogrudan tip bilimleri alaninda yazilan eserler ile dolayli ya
da disiplinlerarasi hiiviyeti olan eserlere buna gore bir konum tayin
etmektir. Mesela degerli taslar incelemesi 6zii itibariyle ve dogru-
dan bir tip bilimi meselesi olmayip doga bilimlerinin (et-tabi ‘iyy(t)
bir dal1 olan mineralojinin (ilmii’l-me‘ddin) kapsamina girmektedir.
Ancak bu taglar hakkinda yazilan eserlerde goriilecegi gibi saghigin
korunmasi ve hastaliklarin izale edilmesindeki islevleri ele alindi-
gindan bunlarin tip literatiiriniin bir pargasi sayilmasi yanhs degil-
dir. Benzer sekilde salginla ilgili hadisleri ele alan ve tartisan bir
eser bir yaniyla hadis literatiiriine dahil edilebilirken diger yaniyla
tip literatiiriine girmeyi hak etmektedir.

Tiitlin ve baz1 bitkiler hakkinda yazilan miistakil risaleler de
botanik, tip ve fikhi ilgilendirmektedir. Ilgili literatiir cahsmalarina
bu 6zellikleri haiz eserlerin girmesi kanaatimizce yanhs degildir,
isabetli olmayan bu eserlerin neye gore tip literatiiriiniin bir parcasi
olduklarini belirlemeden bir envanter cikarilmasi, sonra da bu veri-
lerin istatiksel acidan degerlendirilmesi ve bu verilere dayali olarak
birtakim sonuclar {iretilmesidir. Nitekim sayilan vasiflara sahip
olan eserleri bir bagka aragtirmaci fikih, hadis, fizik, mineraloji, bo-
tanik kaynaklarindan birine dahil ederek bagka veriler ve sonuglar
tiretebilir. Bu agidan yapilacak olan literatiir ve kataloglama calis-
malarinin klasik bir bilimler tasnifi anlayisina dayanmasi gerekti-
gini,? daha énce yapilmis olanlardan bu baglamda cikarilan sonuc-
lara da ihtiyatla yaklasilmasinin zorunlu oldugunu diisiiniiyor ve bu
arastirmada kisa bir tip bilimleri gcercevesi sunmay1 gerekli goriiyo-
ruz.

Insan saghigim koruma ve hastahigin iyilestirilmesi pratigi ve
buna dair bilgi insanlik tarihi kadar kadim olsa da felsefe ve bilim
tarihinde tibbin bir zanaat (tekhné) olarak tammlanmas1 m.6. VI

8 Bu amagla yazdigimiz bir makale i¢in bkz. Mustakim Arici, “Ilimler Tasnifi
Literatiirleri Isldm Yazmalarinin Kataloglanmasinda Bir Zemin Sunabilir
mi?”, FSM [Imi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 20 (2022),
s. 411-431.



FATIH DONEMI TI BILIMLERI LITERATURU VE SULTAN'IN TIP KITAPLIGI ~ 483

yiizyildan sonraki déneme denk gelmektedir. Tip Hipokratik Kiilli-
yat’ta (Hippocratic Corpus) bir zanaattir. Sokratik dénemde
Xenophon’un Memorabilia’sinda tip, ev yapimi, ascilik gibi zana-
atlarin yaninda bir tekhne tiirii olarak gecer. Platon’un diyalogla-
rinda da bu kullamim devam etmistir.® Platon ve Aristoteles’in eser-
lerinde tip iiretici sanatlar/zanaatlardan ya da ilimlerden biri olarak
goriiliirken'® Galenos tibb1 Exhortatio Ad Bonas Artes ve Praeser-
tim Medicinae’de Roma’da yedi liberal sanat olarak adlandirilan sa-
natlarin basina getirmistir.'! Galenos’un Baslayanlar I¢in Tip Ekol-
leri Uzerine’sinden (F1 Firaki’t-tibb 1i’l-miite‘allimin) beri
tibbin kabul edilen taniminda “beden” yer almaktadir.

Insan bedeni hastaliktan korunmasi ve ariz olan hastaliklarin
izale edilmesi acisindan tibbin tammina girmis ve Islam tp litera-
tiiriinde de bu tamim korunmus ve gelistirilmistir. Bu tamimda daha
ziyade tibbin pratik kismi 6ne c¢ikarilmistir. Tip ayrica dort unsur,
humorlar, nitelikler, mizacglar, anatomi, saghk ve hastaligin dogal
olan ve olmayan sebepleri gibi teorik bir zemine dayanmistir. Ga-
lenoscu teorik tip {i¢ farkh bilgi alanina, fizyoloji, etiyoloji ve se-
miyotige tekabiil eder. Galenos’un son bahsedilen eserinin sarihleri
daha ziyade tibbin kendi icindeki tasnife odaklanmiglar ve bir tip
zanaatlar/disiplinleri semasi cikarmislardir. '

¥ Tuba Nur Umut, Antik Tekhné’den Modern Teknolojiye Teknoloji ve Deger-
ler, (Istanbul: Ibn Haldun Universitesi Yayinlari, 2023), s. 43-54.

10 Plato, Sophist, tr. Nicholas P. White, (Cambridge: Hackett Publishing Com-
pany, 1993), 219b-d; Aristoteles, The Metaphysics, tr. John H. McMahon,
(New York: Prometheus Books, 1991), 1046b.

I Galenos, Exhortatio ad Bonas Artes, Praesertim Medicinae (aka Protrep-
ticus), trans. by E. Rummel, “Exhortation to Study the Liberal Arts, Especi-
ally Medicine”, Literary and Educational Writings (University of Toronto
Press), s. 238-239.

12 Calinds, Kiitiibii Calinds fi’t-tib: Galen’in Tip Kiilliyan Derlemeleri (Ince-
leme-Ceviri-Elegtirmeli Metin) / Iskenderiyeli Sarihler, ¢ev. ve nes. Ozcan
Akdag, Ahmed Mderaty (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkan-
lig1, 2023), s. .
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Sema 1: Galen, Baslayanlar Icin Tip Ekolleri Uzerine (FI Firaki’t-tibb li’l-miite‘allimin)

Galenos’un insan bedenini inceleyen anlamda tibb1 kendi
icinde ayirmasi, Islam hekimlerinin daha dakik hale getirdikleri te-
orik tip ve pratik tip ayrimi sayesinde diyet, eczacilik, g6z hastalik-
larinin tedavisi, cerrahlik, kan alma ve hacamat gibi uygulamalar
tibbin koruyucu ve tedavi edici yoniinii olusturmus ve bunlara za-
manla birer alt disiplin olarak yer verilmistir. Bunlara yiizyillar ice-
risinde veterinerlik, av kuglarinin bakim ve tedavisi gibi alanlarin
eklenmesiyle kapsaml bir tip bilimleri semasi ortaya ¢ikmustir.

Fahreddin Razi (6. 606/1210) tasnifinde tibba ilave olarak
tipla iligkisi asikar olan anatomi ve eczacihga yer verir.'* Sonra-
sinda onu takip eden Semseddin Amiill (6. 753/1352 [?])'* gibi
alimlerin ilim tasniflerinde tip bilimleri sayilan ama tipla iligkisi
tartisilmayan veterinerlik, av kuglarinin tedavi ve bakimi, lekeleri
cikarma sanat1 gibi ilimler ya da zanaatlar siralanmaktadir.'®

Tip zanaatlar hakkinda 14. yiizyilda dikkat cekici bir tasnifi
Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) et-Tibbu’n-nebevi’sinde
yapmuistir. Burada o, insan ve hatta hayvan bedeni tizerinde farkh

13 Fahreddin Razi, Cdmi ‘u’l-uliim: Sittini, nsr. Seyyid Ali Al-Dav{id, (Tahran:
Biinyad-i Mevkifat-i Doktor Mahmid Afsar, H$1382).

14 Semseddin Amiili, Nefdisii’l-fiiniin fi ardisi’l-uyin, (Tahran: Intigarat-1
Islamiyye, 1381), III, 109-157.

15 Amiili, Nefaisii’l-fiiniin fi ardisi’l-uyiin, 111, 345-350. ibnii’l-Ekfani icin
bkz. Ibnii’l-Ekfani, Irsddu’l-kasid ild esnd’l-makdsid, haz. J. J. Witkam, De
Egyptische Arts Ibn al-Akfani [gest. 749/1348] (En zijn Indeling van de
Wetenschappen, Leiden, 1989), s. 45-46.
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tedavi ve uygulamalar yapan branslar1 kullanilan alet ve pratikle-
rine gore siniflandirmis ve bu ayrimin da yeni bir sey oldugunu soy-
lemistir:

Bu hadisteki hekim [terimi], tibbi receteyle veya goriisiiyle
tibbi tedavi uygulayanlar1 kapsar, ona hususen mizaclara gore karar
veren (tabdi ‘7) denilir. Goz sondas1 (mirved) [kullaniyorsa] okiilist-
tir (kehhal); eger bir nester (mibda ‘) ve merhemler kullaniyorsa, o
zaman bir cerrahtir (cerdihi); ustura (miisd) kullaniyorsa, siinnetci
(hdtin); bir nester (risah) kullaniyorsa, o zaman bir flebotomist
(fasid); kupa bardaklan ve kaziyic1 (misrad) kullanmiyorsa, o zaman
bir hacamatci (haccdm); yerinden ¢ikarma (hal ), yerine oturtma ve
bandajlama (ribad) yapiyorsa, o zaman bir kirik ¢ikikci (miicebbir);
eger daglama demiri (mikvah) ve ates kullamyorsa, o zaman bir
daglayici (kavva’); ve eger bir su tulumuyla is yapiyorsa, o zaman
lavman uygulayan (hdkin) kisidir, iyilestirmesi hayvana da insana
da olsa fark etmez. Daha 6nce gectigi gibi sozliikte bunlarin hepsine
tabip denilir. Baz1 hekim tiplerine gére uzmanlasma (tahsisti’n-nas)
yeni bir gelenektir (urfun hadisun).*®

Osmanli’min ilk ii¢ asrindaki tip zihniyetini anlamamiza
imkan verecek bazi literatiirler s6z konusudur. Bunlarin baginda az
da olsa telif edilen enmuzec tiirii eserler gelmektedir, ayrica calis-
mamizin konusu olan terciimeler ve telif eserler de bu incelemeyi
yapmaya kap aralayacaktir. Oncelikle enmuzec eserlerinde tip ve
t1p bilimlerinin yerine ve bu tibbin icerigine gecebiliriz. ilk degin-
memiz gereken isim Daviid-i Kayseri’dir (6. 1350). Ithdfii’s-Sii-
leymani adli eserinde tibbi felsefi ilimlerden biri olarak goren
Daviid-i Kayserd, eserinde bu ilimden verdigi érnegi ibn Sina’nin
el-Kaniin’undaki “Kiilliyat” béliimiinden se¢mistir.'” Bu pasaj ese-
rin kendi hacmi ve meselenin eserdeki hacmi agisindan kiigiik bir
ornek olarak goriilebilse de buradan bize gore {i¢ sonug ortaya ¢ik-

16 ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Tibbu’n-nebevi, Abdiilgani Abdiilhalik, (Bey-
rut: Dart’l-fikr, 1957), s. 112.
17 Fazhioglu, “iznik’te Ne Oldu?”, s. 37, 65.
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maktadir. Birincisi Daviid-i Kayseri’nin tibbi felsefi, akli bir ze-
minde ele almasidir. ikincisi, birinciyle baglantih olarak onun te-
masa gectigi kaynagin kuruculugudur ki bu sonraki Osmanl tib-
binda da tezahiirleri gériilecek olan bir durumdur. Ugiinciisii, onun
eserinde verdigi 6rnegin tibbin teorik bir meselesi, yani mizaclar
bahsi olmasidir ki bu ve benzeri bahisler Galenos, Meciis? ve Ibn
Sina gibi isimlere gore tibbin anlasilmasinin kendisine bagli oldugu
bagliklardir.

Mehmed Sah Fenari’nin (6. 839/1435) 100 ilim dalindan o6r-
nekleri ihtiva eden Enmiizecii’l-ulim’unda [43]'® Tip, [44] Ana-
tomi (Tesrih), [45] Goz saghgi ve hastaliklar (Kehhdle), [46] Atin
saglik ve bakimi (Baytara), [47] Ehlilestirilen yirtici kuslarin sag-
1g1 ve bakim (Buzadt), [48] Eczacilik (Saydane)'® ve [51] Lekeleri
cikarmadan (Kal ‘u’l-dsdr) olusan® yedi bilimin verilmesi Daviid-i
Kayseri’den sonra bir asir gecmeden daha genis bir alanin dikkate
alindigimi gostermektedir. Bu eserde bazi dallarda verilen érnekler
tip bilimlerinin teorik ve pratik bahislerinden secilmigtir. Mehmed
Sah tip baghginda cinsel rahatsizliklar ve bahislerin tartisildigi
bahname literatiiriinden 6rneklere, anatomide g6ziin anatomisine,
gozdeki nem ve tabakalarin faydalarinin neler olduguna temas
eder.?! Eczacilikta madenlerden, bitkilerden ya da hayvanlardan
tiretilen ilaglarin kisimlar tizerinde durulur. Ayrica ilaglarin 6zel-
likleri ve bu 6zellikleri bilmenin faydalarinin neler oldugu ele ali-
nir.?

18 Koseli parantez i¢indeki numaralar ilim dallarimin eserdeki siralaridir.

9 Mehmed Sah Fendri’nin ¢agdagi olan velud miiellif Siikrullah Sirvani (6.
855/1451°den sonra), Germiyanogullari, Menteseogullari ve Osmanlilar’a hiz-
met etmis bir alimdir. Ravzati’l-itr fi’t-tbb adli eserinde eczacilik icin
“san‘atii’l-itri ve’s-serab” ifadesini kullanir ve bunu tibbin bir béliimii sayar (ve
kane san‘atii’s-saydalani el-ma‘riife el-yevme bi-san‘ati’l-‘1tri ve’s-serabi ciiz’en
min ‘ilmi’t-tibbi), Sirvani, Ravzatii’l-itr fi’t-tibb, Hac1 Besir Aga, 506, 1b.

2 Mehmet Sah, Enmiizecii’l-uliim, Sehit Ali Paga 2781, vr. 105a-106b.

21 Mehmet Sah, Enmiizecii’l-uliim, Sehit Ali Paga 2781, vr. 106b-108a.

22 Mehmet Sah, Enmiizecii’l-uliim, Sehit Ali Paga 2781, vr. 109b-110a; Ayrica
bkz. Mehmet Cicek, s. 266-267.
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Istanbul’un fethinden bir yol sonra vefat eden Abdurrahman
Bistami’nin (6. 858/1454) el-Fevd ihii’l-Miskiyye fi’l Fevatihi’l-
Mekkiye adl eserinde de benzer bir tablo ile karsilasiyoruz. 145 ilim
dalina ayirdig: ilimler agacinda tip bilimleri veya zanaatlarn eser-
deki sirasi itibariyle [34] Tip, [37] Eczacilik (Saydele), [38] Ana-
tomi (Tesrth), [39] Goz tedavisi (Ildcii’l-‘ayn), [40] Diyet seklinde
karsilamak da miimkiin olan ascilik (Et ‘ime ve miivezzirat), [67] At
saghgi ve bakimi (Baytara), [68] Ehlilestirilen yirtici kuslarin sag-
1181 ve bakimi (Bezdere) ve [ 73] Erotolojiden (Bdh) olusan sekiz dal
seklinde yer alir. Bistami’'nin ayrica [119] Ruh saghgindan (et-
Tibbii’r-rithani) bagimsiz bir disiplin olarak séz etmesi énemlidir.??

Burada zikrettigimiz son iki ismin eserinde tip bilimleri
Razi’de oldugu gibi bir iist baglikla verilmese de bunlarin biiyiik bir
kisminin her iki eserde de arka arkaya siralandigina bakilirsa miiel-
liflerinin bir biitlinliik ve diizeni gozettigi kesindir. Ne var ki bu ve
daha bagka ilimleri bir araya getirerek iist bir bagligin dallar1 olarak
sayllmasini, yani daha sistematik bir tip zanaatlar1 veya bilimleri
semasini ancak bir asir sonra ve tespit ettigimiz kadariyla ilk kez
Tagkopriiliizade’nin (6. 968/1561) Miftdhii’s-sa‘dde’sinde gorebi-
liyoruz.

Yazimizin hacmi sebebiyle kisa bir sekilde temas etmeyi uy-
gun gordiigiimiiz bu tasnifte tip, doga bilimlerinin asillarindan biri-
dir. Tagkopriiliizade doga bilimlerinin alt dallarini tip, firase, astro-
loji ve sihrin agilimindan ibaret gérmiistiir. Taskopriiliizade kendi-
sinden 6nceki enmiizec eserlerinde nispeten bir sira gozetilse de
miiellifleri tarafindan bir kiime altina toplanmayan dallar1 bir araya
getirerek biitiinciil ve kapsaml bir “tip disiplinleri (fiirti ‘u’t-tibb)”
tasnifi sunmaktadir. Burada en 6nemli husus “tip bilimleri” adinin
kullanilmasidir. Ikinci mithim nokta onun bize gére insan bedeni

23 Abdurrahman Bistdmi, el-Fevd 'ihii’l-Miskiyye fi’l Fevdtihi’l-Mekkiye, Ha-
midiye 688, 17b-18a; Ayrica bkz. Faruk Akyildiz, Erken Dénem Osmanl Ta-
rihi’nde Ilim ve Tasnif Anlayisi: Abdurrahman Bistami’nin el-Feva’ihii’l-
Miskiyye fi’l Fevatihi’l-Mekkiye Adli Eseri ve Etkileri (Yiiksek Lisans Tezi:
Istanbul 29 Mayis Universitesi, 2019).
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odakl1 bir tip anlayisim1 dikkate almasidir.>* At saglig1 ve bakimi
(baytara) ve ehlilestirilen yirtic1 kuslarin saglig1 ve bakimi (bezdere
/ beyzere) disiplinlerinin tibba dahil edilmesi esasen taniminda in-
san bedeni olan bir bilim dali veya zanaat acisindan sorunlu bir du-
rum arz etmektedir. Taskopriiliizade’nin Miftdhti’s-sa‘dde’de bu iki
zanaati/ilmi tip dallar1 arasinda saymamasini tibbin arastirdig1 konu
olan ve taniminda yer alan insan bedeni kavramiyla iliskili oldugu
fikrine baglayabiliriz. Taskopriiliizdde 6nceki enmuzez ve tasnif
eserlerinde rastlamadigimiz ama birer tip sanati olduklar1 bagka
kaynaklarda zikredilen cerrahlik, kan alma ve hacamat pratigini bi-
rer dal olarak zikretmistir.

TIBBIN ALT DALLARI
" " - T o -
: Lekeleri
Anatomi 001;:2"2! Diyet Eczacihk glkFrma
tesrih) kihale) miizevverat), s mine's
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Sema 2: Tagkopriiliizade’nin Miftdhii’s-sa‘ade’sinde tip bilimleri.

Miftdhii’s-sa‘dde’de ilim dallarinin tamimlari, konulari, ilke-
leri ve meseleleri yaninda ortaya ¢ikan literatiirleri verilir, eserdeki
baz1 disiplinlerde oldugu gibi tip ve anatomi haricindeki on dalda
ise anlat1 haliyle cok gelismis degildir ve hatta miiellif bunlarda or-
taya c¢ikan bir literatiirden de s6z etmemektedir. Miiellif bagka ilim
dallarimin altina yerlestirdigi disiplinlerin iist ilim daliyla iliskisini
zaman zaman agiklarken bircok yerde ise bu gerekcelendirmeye yer
vermemistir. Bu durum tibbin altindaki disiplinlerin tipla iligkisi

24 Tagkopriilizade, Miftdhu’s-Sa‘dde ve Misbdhu’s-Siydde fi Mevzu‘dti’l-
Uliim, thk. Kamil Kamil Bekr1, Abdiilvehhab Ebii’n-Nur (Kahire: Darii’1-Kii-
tiibi’l-Hadise, 1968), I, 303-306, 323-327.
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noktasinda da goriilmektedir. Diyetin koruyucu ve iyilestirici tibbin
bir parcasi oldugu diisiiniildiigiinde onun tipla baglantisin1 anlamak
miimkiin olabiliyor. Hakeza anatomi, gz saglig1 ve hastaliklari, ec-
zacilik, ilag élciileri ve agirliklari, cerrahlik, kan alma, hacamat, er-
tolojinin insan bedeni ve tipla iliskisi barizdir. Ancak mesela leke-
leri ¢cikarma ilmi ve miirekkep yapiminin kimya ile iligkisi daha be-
lirgin iken bunlarin tibbin altinda verilmesi ilk bakista pek anlasil-
masa bunun bir mantig1 oldugu tahmin edilebilir.?® Tagkopriiliizade
bunu dikkate alarak lekeleri ¢cikarma sanatini hijyen ile iliskilendir-
mis ve buna gore tip sanatlar1 arasinda saymis olabilir.

Taskopriiliizade’nin daha 6nceki bir tasnif eseri olan es-
Sa‘ddetii’l-fahire’deki kisim?® Miftahii’s-sa‘dde’deki gibi sistema-
tik bir yapida degildir ve bize gore daha daginik bir yap: arz eder.
Bu eserdeki tip zanaatlar1 yukarida bahsedilen Mehmet Sah Fenari
ve Bistami’nin eserlerindeki gibi bir goriiniim arzeder, zira bu
eserde “tip bilimleri sunlardir” seklinde bir ifade ve tasnif olmasa
da burada tiptan sonra arka arkaya siralanan sekiz ilim dalinin var-
lig1 selefleri gibi diistindiigii fikrine bizi ulastirmaktadir. Tagkoprii-
liizade burada iki ilim dalinda gelenekten oldukga farkli bir tercih
yapmustir. Botanik (ilmii’n-nebat) ve zooloji (ilmii’l-hayevan) kla-
sik bilim tasniflerinde ve Miftdhii’s-sa‘dde’de olmasi gerektigi gibi
doga biliminin dallar1 halinde verilmigsken Taskopriiliizade es-
Sa‘ddetii’l-fahire’de ilging bir sekilde bu iki disiplini faydalarini,

%5 Fatih Dariissifas: gibi Osmanli’daki ilk dariigsifalardan itibaren ¢amasir y1-
kama isini yapan bir personelin (cdmesily / gassdl) oldugu kayitlardan bilin-
mektedir. Siileymaniye Dartigsifas1 personeli arasinda ayrica assab, tabbah-i
esribe, tabbah-1 et’ime gibi otaci, ila¢ veya surup yapanlar ve agcilar oldugu
vakfiyede goriilmektedir. Bkz. Tuncay Zorlu, “Siileymaniye Tip Medresesi -
I”, Osmanl Bilimi Arastirmalari, 111/2 (2002), s. 90-91.

26 Telif tarihini tespit edemedigimiz es-Sa‘ddetii’l-fahire’nin h. 948’de yazi-
lan Miftdhu’s-sa‘ade ve h. 968’de, yani miiellifin vefat yilinda yazilan
Medinetii’l-uliim’un her ikisinden onceki bir tarihte yazilmis oldugunu diisii-
niiyoruz. Gerekgelendirme icin bkz. Mustakim Arici, Mehmet Arikan, “Pro-
sopografik Bir Inceleme: ‘Osmanli’mn Alimi Tagkopriiliizade, Cevresi, Kari-
yeri ve Telifat1”, ed. Mustakim Arici, Mehmet Arikan, Tasradan Merkeze Bir
Osmanh Ulema Ailesi: Tagkdpriiliizddeler ve Isamiiddin Ahmed Efendi, (An-
kara: ilem Yayinlari, 2020), s. 76-77.
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yani bitki ve hayvan tiirlerinden ila¢ yapimi ve tedavide kullanimi
gozeterek tipla iligkilendirmistir. Ayrica bu eserde o, yukarida ifade
ettigimiz gibi at saglig1 ve bakimi ve ehlilestirilen yirtici kuslarin
saghig1 ve bakimi disiplinlerini tip disiplinleriyle bir arada anlatmis-
.’

TIP VE ECZACILIK DISIPLINLERI

e ]

Sema 3: Tagkopriiliizade’nin es-Sa‘ddetii’l-fahire’sinde tip bilimleri.

Tagkdpriiliizade’nin her iki eserindeki dallar bir araya getir-
digimizde tipla beraber toplam on yedi tip disiplini ortaya ¢ikmak-
tadir. Miiellifin bu iki eserde ilim dallarim siralamasi, icerikleri, on-
lar hakkinda eksik biraktigi veya tartismadig1 hususlar bir yana bu
tasnifler bizatihi dikkat cekicidir. Zira bu tasnifler ve kapsami 16.
yiizyilin sonlarina kadar Avrupa’da yapilmisg bilim tasnifleriyle mu-
kayese edildiginde Tagkopriiliizade’nin onlarin neredeyse higbi-
rinde goriilmeyecek kadar tip bilimini bir araya getirmesi dahi tek
bagina kayda deger bir durumdur. Ustelik miiellifinin veba risalesi
ve bah eseri diginda tip alaninin temel disiplinleri ve konularinda
yazan bir hekim olmadigini dikkate aldigimizda bu cerceve oldukca
onemlidir.

27 Tagkopriiliizade, es-Sa ‘adetii’l-fahire.



FATIH DONEMI TI BILIMLERI LITERATURU VE SULTAN'IN TIP KITAPLIGI ~ 491

Tibbin yukarida bahsedilen ilim dallariyla iliskisi, tip bilim-
lerinin kapsami gibi teorik bir tartismanin Osmanli’da nispeten
daha gec bir dénemde yapildigini sdyleyebiliriz. Mesela tibbin ta-
niminda s6z konusu olan beden insan bedeni midir yoksa baska be-
denler de bu tanima girer mi? Ya da insan bedenini ilgili acilardan
inceleyen tip, tibbin bir yoniinii mii olugturmaktadir? Tibbin diger
disiplinlerle iligkisinin mahiyeti nedir? Bu sorularin cevaplar tip ve
veterinerlik arasindaki iligki agisindan oldukga belirleyicidir.
Daviid-i Antaki’ye (6. 1008/1599) gore esasen “tip mutlak anlamda
canliy1 ya da insani inceler”, “Tibbin konusu bedendir, genis an-
lamda cismin, yani bedenin halleridir”.?® Antaki, bir hekimin hay-
van bedenlerinin durumlariyla ilgili ilim (ilmii bi-ahvali bedeni’l-
mevdasi) olan veterinerligi de (ilmii’l-baytara) bilmesi gerektigini,
ciinkii tibbin genel tanimina bunun da dahil oldugunu ifade etmek-
tedir. Bu bakis agisina gore “tip en genel manada madenleri, bitki-
lerin, hayvanlarin ve insanlarin bedenlerini iyi tutmay1 saglayan
ilimken dar anlamda tip, saglik ve hastalik yonlerinden insan bede-
ninin halleriyle ilgili bir ilimdir”.?* Antaki’nin bu baglamda sun-
dugu bakis acisinin koklerinin antik Yunan felsefe ve bilim anlayi-
sina dayandigini soyleyebiliriz. Aristoteles’e gére madencilik, ta-
rim ve tip doganin eksik biraktigini isleme, sagaltma ameliyesi olup
bunlarin hepsi 6ziinde ilgili nesneyi elverigli hale getirmekle mes-
guldiir,®® bunun Arapca karsilig1 “tabbe” yani iyilestirme, sagaltma-
dir. Oyleyse veterinerlik, av kuslarinin bakim ve tedavisi disiplin-
leri genis anlamda tibbin kapsamina girmektedir. Cevhername eser-
lerinde de bozulan taslarin diizeltilmesi, temizlenmesi, parlatilmasi
seklindeki islemlere iyilestirme ( ‘ildc) denilmesi Antaki’nin tibbin
genis anlamina katki sunan bir durumdur. Ayrica taglarin tedavide
kullanilmasi, yani fonksiyonlan itibariyla bu disiplini tibba yar-
dima disiplinlerden biri saymak miimkiindiir.*!

28 Daviid-i Antaki, Tezkiretu iili’l-elbdb ve’l-cdmi‘u li’l-‘acebi’l-‘ucab, (Bey-
rut: el-Mektebetii’s-Sekafiyye, [t.y.]), I, 9.

2 Daviid-i Antaki, Tezkiretu iili’l-elbab ve’l-cami‘u li’l- ‘acebi’l- ‘ucab, 11, 51.
30 Aristoteles, The Metaphysics, 1046b.

31 T1p eserlerinde minerallerin ila¢ yapiminda ve tedavide nasil kullanilabile-
cegine dair boliimler oldugu gibi Cevhername baglifiyla yazilan bircok eserde
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3. Beylikler ve Kurulus Dénemi Osmanh Tip Literatiirii

Fatih doneminde telif edilen, serh yazilan ve terciime edilen
tip eserleri bahsine gecmeden énce Beylikler ve Osmanh kurulus
doneminde tibbi bilimlerdeki iiretim, yani telif edilen eserler, tercii-
meler ve istinsahlar ve bunlarin kisa bir degerlendirmesini yapmak
istiyoruz. Osmanl ilim zihniyeti bir¢ok alanda kendisinden 6nceki
donemlerde ortaya konulan literatiirlere dayanmaktadir. 1300-1453
arasinda cogunlukla Beylikler ilim cevrelerinde ve daha az olmak
kaydiyla Osmanh iilkesindeki tip eseri iiretimine bakildiginda ilgi-
nin biiylik oranda humoral tip paradigmasina ve eserlerine oldugu
anlasilacaktir.

Ebiibekir Razi (6. 313/925), Meciisi (6. 384/994 [?]), ibn Sina
(6. 428/1037), ibn Butlan (6. 458/1066), ibn Cezle (6. 493/1100),
Ismail b. Hasan Ciircani (6. 531/1137), Necibiiddin Semerkandi (6.
619/1222), ibnii’l-Baytar (6. 646/1248), Ibnii’n-Nefis’in (6.
687/1288) eserlerinden yapilan derlemelerin ¢ogunlugu olustur-
mast Osmanli tip zihniyetinin kokleri hakkinda 6nemli bir fikir ver-
mektedir.*> Bu dénemde ihtisar, intihab seklinde yukarida zikredi-
len bir veya birka¢ eserden hareketle yapilan derlemeler 6nemli bir
yekiin olusturmaktadir. Terciimelerin ve telif eserlerin de ¢ogun-
lukla bu kaynaklara dayandigi goriilmektedir. Ote yandan Haci
Pasa gibi bazi isimlerin kendi eserlerinden farkli hacimlerde yeni-
den tiretimde bulunmalarina ayr1 bir vurgu yapmak yerinde olur.
Asagidaki tabloda da goriilecegi iizere bu dénemde iiretilen eser

madenlerin tibbi islevinden bahsedilmektedir. Ancak bu ¢alismada bu eserleri
dogrudan tip literatiiriiniin bir pargasi olarak ele almadik. Antaki’nin tip bi-
limleri tasnifi ve minerolojinin yeri yukarida atif yapilan ve devam etmekte
olan makalemizde tartisilmaktadir.

32 Mesela Cemaleddin Aksarayi (6. 791/1388-89 [?]) Hallii’l-Miicez adh ger-
hinde el-Kdaniin, el-Havi, Kamilii’s-sind‘a ve Necibiiddin Semerkand?’nin
eserlerine dayandigim sdylemektedir. Cemaleddin Aksarayi, Hallii’l-Miicez,
Ragib Pasa, 953, 1b. 15. y.y.da bir baska miiellif Ahmed b. Mustafa b. Ab-
dilgani, Kitdb-1 Kdniin-i Tiirki’yi yedi eserden derledigini soylemektedir.
Miiellif “miitalaa kilanlar esrar-1 tibba vakif ola, hic tabibe muhtac olmiyalar”
diyerek derlemesine oldukca giivenmektedir. Ahmed b. Mustafa b. Abdiil-
gani, Kitdb-1 Kaniin-i Tiirki, 10, TY, 7073.
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baglaminda nebevi tibba ilginin humoral tibba oranla azinlikta ol-
dugu miisahade edilebilir. Ayrica klasik tip ve eczaciliktan sonra
baytarliga azimsanmayacak bir alaka gosterilmesi pratik ihtiyacla-
rin one ¢ikmasiyla iliskilendirilebilir. Atin hayatin bir¢ok alaninda
en ¢ok kullanilan hayvan olmast ilgili literatiire yansimistir.*?

So6z konusu eserlerin iceriklerine bakildiginda teorik tibbin
kesinlikle ihmal edilmedigi, aksine tip felsefesinin en énemli bahis-
lerinden tibbin teorik ve pratik ayriminin tartisildigi, tibbin dayan-
dig1 fizik bahislerin, unsurlar, nitelikler, humorlar ve mizaglarin
aciklandigy, hastalik ve saglik kuramlari, sebepler ve semptomlar
bahislerinin 6zetlendigi goriilecektir. Elbette pratik tip bashklari,
yani hastaliklar ve tedavileri, cerrahlik, kan alma basta olmak tizere
bedene yapilan miidahaleler eserlerde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ote yandan Arapga terimlerin Tiirkge ifade edilmesine yogun
bir mesai harcandig1 da fark edilecektir. Ansiklopedik tiirdeki tip
eserleri daha ¢ok olmakla birlikte mesela sadece g6z sagligina, ko-
lik hastaligina odaklanmis tematik eserler de yazilmistir. Farkli nes-
nelerden basit ve bilesik ila¢ yapimi bir diger maddedir. Hekimlerin
vakalar anlatmasi, yani tecriibelerini kaydetmis olmalar1 yapilan
calismalarda karsimiza gikan bir diger miihim 6zelliktir. Bu donem-
deki eserlerin bir kisminda hekimlik ahlaki kapsamindaki bahislere
dair baghklarin acilmasini da bu cerceveye ekleyebiliriz.

Literatiire dair bu kisa degerlendirmeden sonra bir fikir ver-
mesi agisindan bu dénemde yazilan bazi eserleri tablolar halinde
gorelim. Bu tablolarda telif olduklar kabul edilen eserleri, baska
bir eserin ihtisari, terctimesi ve serhi olanlardan ayirmaya calistik.
Donem tizerine calisan bazi aragtirmacilarin hakh olarak ifade ettigi
gibi bu bircok eserin ne oranda telif olduklar1 ayrintili ve mukaye-
seli incelemelere muhtactir. Calismamizda matbu ve dijital yazma
eser kataloglari, birincil ve ikincil bibliyografya kaynaklar: ve bazi
literatiir caligmalarina ihtiyatla istinad ettik.>*

33 Bu eserlerin i¢inde mahliikat arasinda insanlardan sonra en degerlisinin at-
lar oldugunu séyleyenler bulunmaktadir. Bir 6rnek igin bkz. Mahmiid el-Ez-
heri, Terceme-i Kitabii’1-Furiisiyye ve’1-Baytara, Fatih, 3535, 1b.

34 Bu baglik altindaki tablolar yazimizin ikinci dipnotunda verdigimiz kay-
naklara ilaveten Fihrisu mahtutati't-tibbi'l-Islami bi’l-lugati’l-Arabiyye ve’t-
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Mustafa Ko¢’un “Kiiltiir tarihimizin hep bir tescil meselesi
vardir. (...) Ge¢mis zaman asarini kaydeden sicillere de asla itimat
edilemez.” seklindeki keskin sayilabilecek iddias1 yine ayni yaza-
rin daha yiiksek bir tonda tip tarihi aragtirmalar i¢in sdyledigi “Tip
tarihi literatiiriimiizde eserler ve kalemler {izerine yapilan ¢alisma-
larda beklenmedik ciddiyetsizlik; ilk yargilara, ilk tezlere daha son-
raki calismalarda tenkitsiz sadakat, yazmalara dayanan tahlillerde
yazma varaklarim kanstirmadan olusturulan hiikiimler”3® ciimle-
siyle birlikte okununca klasik bibliyografya kaynaklarina da mo-
dern tip tarihi arastirmalarina da belli oranda siipheyle yaklasmak
gerektigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Tiirkiyye ve’l-Farisiyye fi mektebati Tiirkiyd, haz. Ramazan Sesen vd. (istan-
bul: IRCICA, 1984) ve YEK E-Portal kullanildi ve bazi eserlerin yazma niis-
halan goriildii. Tiirkce olanlara (T) rumuzu verildi, Arapca olanlara ise her-
hangi bir rumuz eklenmedi.

35 Mustafa Kog, “Selguklu ve Osmanli Tip Tarihi Telif ve Terciime Hareke-
tinde Yeni Bir Terciime: Ibrahim b. Ebi Sald el-Magribi el-Alai’nin Eseri ve
Tiirkce Cevirisi”, Tirk Kiiltiirii, 2 (2017), s. 23. Ko¢ bu makalesinde el-
Alal’nin Arapga eseri ve terciimesini tamtirken Ibnii’l-Baytar’in Cami ‘u Miif-
reddti’l-edviye ve’l-egziye’sinin terciimesi oldugu iddia edilen Baytaroglu ve
diger ii¢ tercimesinin aynm oldugunu ve aslinda bir baska kisiye ait olabilece-
gini soylemektedir. Dolayisiyla ibn Cezle’nin Terceme-i Takvimii’l-eb-
dan’inin Geredeli ishak b. Murad’a nispet edilen Terceme-i Takvimii’l-ebdén
adli terciimesinin de yanlig bir nispet oldugunu belirtir.

36 Mustafa Kog, “Eski Anadolu Tiirkcesi Ile Yazilmis Bir Tip Metni:
Kamilii’s-Sina‘“ati’t-Tibbiyye Uzerine”, Tiirkbilig, 34 (2017), s. 1. Kog bu ca-
lismasinda Kémilii’s-Sind ‘ati’t-Tibbiyye’nin kismen Tiirkce terciimesi bulu-
nan Bursa niishasindan hareketle birtakim tespit ve degerlendirmelerde bulu-
nur. Ozellikle Adivar’in degerlendirmeleriyle baslayan ve takipgilerince siir-
diirtilen birtakim eksiklik ya da yanhslhklara 6rnek verilir. Onun hatalarini ta-
kip eden miielliflerden biri olan Ramazan Sesen ve bircok miiellif terciimenin
Bergama Kadisi diye bilinen biri tarafindan yapildigim séylemektedir. Bkz.
Aykut Kazancigil, Bekir Karliga, ““Al1 b. al-*Abbas al-Macisi ve Kitab al-
Maliki”, Tiirk Tip Tarihi Arastirmalari, 6 (1997), s. 23-46; Ramazan Sesen,
“Ortagag islam Tibbimin Kaynaklar1 ve XV. Yiizyilda Tiirkge’ye Terciime
Edilen Tip Kitaplan”, Tip Tarihi Arastirmalari, 5 (1993), s. 16. Bu yanhs
daha yakin zamanlarda hazirlanan Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Ta-
rihi’nde ve Thsanoglu’nun nispeten yeni sayilabilecek kitabinda da tekrarla-
nir. Bkz. Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, I, LXXXIV, 14-15; Ek-
meleddin Thsanoglu, Osmanli Bilim Miras! (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar,
2017), 1, 71.
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Telif eser Miiellif

1 Edviye-i Miifrede (T) Geredeli Ishak b. Murad

2 Risdletii’t-tib Yazic1 Salih

3 Tervihii’l-ervdh Ahmedi

4 el-Feride fi’t-tibb Haci Pasa

5 | Kitdbii’t-te‘dlim fi’t-tibb Haci Pasa

6 | Kitdbii’t-teshil fi’t-tibb (T) Haci Pasa

7 Risdle-i Bevdsir (T) Haci Paga

8 Sifaii’l-eskdm ve deva’ii’l-’41Gm Haci Paga

9 Teysir-i kamil (T) Haci Pasa

10 | Urciize Haci Pasa

11 | Kenzii’l-mendfi‘ fi ahvdli’l-emziceti ve’t- | Seyhi
tabdi‘ (T)

12 | Hiildsatii’t-tibb Hayreddin b. Bayezid b.

Sahin

13 | Yadigdr fi’t-tib Ibn Serif Ali Celebi

14 | Miftdhii’n-niir hazdinii’s-siiriir Miimin b. Mukbil Sinobi

15 | Kitdb fi ilmi’l-bdh Ali b. Ishak

16 | Miirsid Siikrullah Sirvani

17 | Ravzatii’l-itr fi’t-tibb Siikrullah Sirvani

18 | Risdle fi’l-Kulunc ve’l-ihtibds Stikrullah Sirvani

19 | Sulténiye (T) Stikrullah Sirvani

20 | Ya‘kibiye (T) Siikrullah Sirvani

21 | et-Tuhfe fi’t-tib (F) Kemal b. Giyas

22 | el-Ed‘iyetii’l-miintehabe fi’l-edviyeti’l- Abdurrahman Bistami
miicerrebe

23 | ed-Diirretii’l-ldmi‘a fi’l-edviyeti’l-cdmi‘a | Abdurrahman Bistami

24 | Kitdbii’r-rahme fi’t-tibbi ve’l-hikme Abdurrahman Bistami

25 | li-Kiilli ddin devd Abdurrahman Bistami

26 | Vasfii’d-deva fi kesfi afati’l-veba Abdurrahman Bistami

27 | Mecmil‘atii’l-fevdid Besir Celebi

28 | Hazdinii’s-sa‘ade Egref b. Mehmed

29 | Baytdrndme Haci1 Mehmed Aksarayl

30 | Baytdrndme Muhammed b. Iskender Edir-

nevi
Tablo 1: Beylikler ve Kurulus Dénemi Osmanli’da Bazi Telif Tip Eserleri
Kaynak eser Miiellif Mubhtasar, serh Miiellif / Sarih/
veya terciime eser Miitercim
1 Hakim Bereke | Hulasa der ilmi’t- | Hakim Bereke
tibb (T)

2 | Liibabii’n- Tuhfe-i Miibdrizi (T) | Hakim Bereke
niihab

3 Serhu’l-Fusil Ibn Ebi Sadik | Umdetii’l-Fuhiil fi | Abdullah b. Miisa

Nisaburl Serhi’l Fusiil (A) Sivasi
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4 el-Miicez Ibnii’n-Nefls Hallii’l-Miicez Cemaleddin Ak-
sarayl
5 Miintehab fi’t-tibb Mardani
6 Takvimii’l-ed- Ibrahim b. Ebi | Miitercim, eser adin1 | Miitercime dair de
viye Said el-Mag- | zikretmez. bir kayit yoktur.
ribl el-Alat’
7 Kamilii’s- Mectist Terceme-i Kamilii’s-
sind‘ati’-tib- sind‘ati’-tibbiyye
biyye
8 Tabiatndme Tutmaci
9 Kitabii’l- Muhammed b. | Terceme-i Kitabii’l- | Mahmid Ezheri
Furtsiyye ve’l- Hazzam Furisiyye ve’l-Bay-
Baytara tara
10 | Sifdti’l-eskdm ve | Haci Pasa Ihtiydrat-1 Sifa Haci Paga
devaii’l-Glédm
11 | Siféii’l-eskdm ve | Haci Pasa Kitdbii’s-sa‘ade Hac1 Pasa
devaii’l-Gldm ve’l-ikbdl
12 | Siféii’l-eskdm ve | Haci Pasa Miintehab-1 Sifaii’l- | Hac1 Pasa
devdii’l-Gldm eskam
13 | Kitabii’t-te‘alim | Haci Pasa Kitdbii’l-feride  fi | Hac1 Pasa
fi’t-tibb zikri’l-edviyeti’l-
miifide
14 | Kaniinge  fi’t- | Cagmini Terceme-i Kaniinge | Abdiilvehhab
tibb fi’t-tibb Mardini
15 | Muhtasaru Tifast es-Sifd fi ehadis-i | Ahmed-i Dal
Tibbi’n-nebevi Mustafa
16 | Zahire-i  Har- | Ismail Ciircani | Zahire-i Murddiyye | Miimin b. Mukbil
zemgdhi fi’t-tibb Sinobi
17 Siikrullah es- | Ilydsiyye Stikrullah Sirvani
Sirvani
18 | Rdhatii’l-insén Terceme-i Rahatii’l- | Cerrah Mesiid
insdn / Hiildsatii’t-
tibb
19 | Kitabii’t-teshil Haci Pasa Nazmii’t-teshil Muhyiddin Mekki
20 Risele fi’l-Bdh Miisa b. Mes‘id

Tablo 2: Beylikler ve Kurulus Dénemi Osmanli’da Bazi fhtisar, Serh ve Ter-

ctime Tip Eserleri

Edilen, Sultana ve Kitaphigina Sunulan Tip Eserleri

4. Fatil’in Emriyle veya Ona ithafen Yazilan, Terciime

Fatih Sultan Mehmet Han’in entelektiiel meraki cok yiiksek
bir padisah olmasi, ilgi duydugu alanlarin cesitliligi, ulemaya farkl
alanlarda sorular sormasi ve eser siparisi vermesi onu diger Os-
manh sultanlarindan daha 6ne ¢ikarmaktadir. Dil ilimleri, edebiyat
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ve mantik, tarih ve cografya, Islami ilimler ve felsefe-bilim proje-
sinin anlasilabilmesi icin bu alanlarin biitiin yonleriyle veriye dayali
olarak arastirilmasi elzemdir. Sultan’in tibba yonelik ilgisinin de
dikkat kesilmek gereken taraflari bulunmaktadir. Bu yazida buna
dair baz1 bulgular kisaca degerlendirdik:

(i) Emriyle veya kendisine ithafen telif ya da terciime edilen
eserlere, okumasi i¢in miitalaasina sunulan kaynaklara bakinca Sul-
tan’1n tip alanindaki ilgisinin neredeyse sadece Hipokrates-Galenos
cizgisindeki tibba yénelik oldugu anlasiliyor. Huneyn b. ishak’in
Kitabii’l-Mesail’i, Ibn Stna’min el-Kdniin fi’t-tibb’1, ibn Cezle’nin
Takvimii’l-ebddn fi tedbiri’l-insan’1, Ibn Butldn’in Takvimii’s-
sthha’s1 ve Da‘vetii’l-etibb@’si, Ibnii’l-Baytar’in el-Cami* li-Miif-
redati’l-Edviye ve’l-Adziye’si, Ismail Ciircani’nin Zahire-i Harizm-
sahi’si, Belhi’nin Mesdlihu’l-ebddn ve’l-enfiis’ii gibi miitalaasina
sunulan eserler onun bu tibba yo6nelik ilgisinin ileri derecede oldu-
gunun da bir isaretidir. Zira bu eserlerin bir kismu Fatih Dartis-
sifa’sindan itibaren Osmanh dariissifalarinda ve tip medreselerinde
t1p egitiminin de demirbas kaynaklaridir®’. S6z konusu listeden ay-
rica Sultanin nebevi tibba pek bir merakinin olmadig1 sonucu da
cikarilabilir. Bunda kiiciik yasta aldig1 hadis egitimi sebebiyle zaten
konuya asina olmasinin pay1 oldugunu diisiiniilebilir. Istanbul’un
fethine kadar ve fethi takip eden yarim asirda islam tibbimin bir di-
ger ayag1 olan nebevi tibbin Memliik cografyasinda altin ¢cagim ya-
sadig1 bir zamandir. ibn Kayyim el-Cevziyye, Semseddin Zehebi
(6. 748/1348), Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) ve SiiyQtl (6.
911/1505) bu dénemde nebevi tip cizgisini takip edip gelistiren
isimlerken bu dénemde Osmanli’da nebevi tip alanindaki iiretim de
oldukga azdir.

(i) Fatih’in cevresinde Anadolu ve Iran cografyasindan he-
kimler agirhiktadir. Amasya tip ekoliiniin, 6zellikle Sabuncuoglu ve

37 Ratip Kazanaigil, “Edirne Selimiye Kitaphgindaki Hekimlige Ait El Yaz-
mas1 Eserler”, Edirne Il Halk Kiitiiphanesi Biilteni, (9) 1987, s. 9-37; Tuncay
Zorly, “Siileymaniye Tip Medresesi -11”, Osmanli Bilimi Arastirmalari, IV/1
(2002), s. 87-90.
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ogrencilerinin II. Bayezid’in sehzadelik yillarinda ve sonrasindaki
etkisi ayrica ¢alisilmay: hak ediyor. Aksemseddin Fatih’in saltana-
tinin ilk yillarinda, 1458’de vefat etmistir. Hangi eserini ne zaman
yazdigl tam olarak bilinmedigi icin onun manevi rehberi oldugu
Sultan Fatih ile birlikte sayilmasi yanlis degildir. Altuncuzade diye
de bilinen Ibnii’z-Zehebi Fatih’in gevresindeki hekimlerdendir.*®
Hekim Arab (6. ?), Hekim Hoca Ataullah (6. ?) ve Hekim Lari (6.
?) Fatih Sultan Mehmed Han’in ulema defterine kayith diger he-
kimlerdir. * Bu hekimlerin telifatta bulunmamalar1 veya varsa da
cok etkili miiellifler olmadiklar1 anlasiliyor.

Sultanin kitaphginda ii¢ dilde, Arapga, Farsca ve Tiirkge tip
eseri bulunmaktadir. Sultan’a ithaf veya onun okumasi s6z konusu
oldugunda daha ¢ok Tiirkce eser beklenirken listede Arapga ve
Farsca eserlerin fazla olmasi 6nemlidir. Aksemseddin’in Mdd-
detii’l-hayat’1 bitkilerden ilag elde etme ve onlarin tedavi edici 6zel-
liklerini anlattig) kisa bir eserdir.*’ Serefeddin Sabuncuglu’nun Sul-
tan’a ithaf ettigi Cerrdhiyye-i Ilhdniyye’si bilinen tek Tiirkce 6rnek
olarak durmaktadir. “Bildim ki ol fazilu kamil melikin hazretinde
ulumdan mergub nesne yoktur” diyen ve Istanbul’dan Amasya’ya
donen bu biiyiik hekimimizin eserinin Tiirkce yazilis sebeplerinden
birinin dénemin cerrahlarinin ¢ogunun Arapca bilmeyisi oldugunu
sOylemesi dikkat cekicidir:

38 Unver, Fatih, Kiilliyesi ve Zamani Ilim Hayati, s. 228. Onun bir risalesinden
bahsedilmekle birlikte bazi1 kaynaklar da bir eserinin tespit edilemedigini be-
lirtir. Bkz. Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, 1, 84; Kazancigil, Os-
manlilarda Bilim ve Teknoloji, s. 98.

3 Fatih’in gevresindeki diger hekimler icin bkz. Unver, Fatih, Kiilliyesi ve
Zaman [lim Hayati, s. 226-227; Kazancigil, Osmanlilarda Bilim ve Tekno-
loji, s. 95-103.

40 Aksemseddin ve eseri hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Baylav. Fatih
Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen) Tib Eserleri ile
Ilaglar, s. 40-46; eserin nesri icin bkz. Aksemseddin, Mdddetii’l-Hayat, haz.
Mehmet Sait Toprak (Ankara: Saglik Bilimleri Universitesi Yayinlari, 2019).
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Bu kitab1 Tiirki yazdim. Tiirki yazdigim sol ecelden oldu kim
kavm-i Rum Tiirki dilini sdylerler. Bu asrin cerrahi ekser timmiler-
dir. Okuyanlar dahi Tiirki kitaplar okurlar.*!

Cerrahiyye-i IThdniyye’sinin giiniimiize ulasan ii¢ niishas ol-
dugunu tespit eden Unver, Fatih’in hususi kiitiiphanesinde olan mii-
ellif niishanin II. Bayezid Kiitiiphanesi’ne intikal ettigini, bilinme-
yen bir tarihte saray kiitiiphanesinden ¢iktigini ve zaman igerisinde
Bibliothéque National’e uzanan yolcugunu esefle anlatir. Ona gore
eserin diger iki niishasi da eksiktir.** Serefeddin Sabuncuglu’nun
yegane Tiirkce terciime eserine de deginmemiz isabetli olur. Fatih
doneminde Amasya’da Sehzade Bayezid’in hekimlerinden olan
Mehmed b. Ahmed Mardini ve diger baz1 hekimler kendisinden bir
akrabazin eseri yazmasin isterler. O da bir arastirmadan sonra telif
yerine terciime bir eser meydana getirmeyi daha isabetli bulmus,
“Rum ehlinin ekseri Arabi ve Farisi” dili bilmediginden Ttirkce bir
terclime yapmis ve boylelikle Terceme-i Karabadin Harzemsahi
ortaya cikmgtir.*®

Farsca eserlerden biri Halimi Liitfullah Amasi’nin (6.
900/1495 [?]) manzum tip eseri Giilsen-i Ziba’sidir. Unver bu ese-
rin Sultan’a sunulan niishasin1 Serefeddin Sabuncuglu’nun yazdi-
gin1 kaydetmistir.** Miiellifin “Lutf-i Muhammed Han” ibaresiyle
h. 862 tarihini ithafta kullanmasi eserin tamamlandigi zamana isaret
etmektedir.*> Zahriyede “tibb-1 manzum” adimin kullamldig niisha
ise h. 866 yilinin Sevval ayinda Amasya Dariissifasi’nda tamam-
lanmugtir.*® Hipokratg1 tibbin miikemmel bir 6zeti olan eserin bu
niishasinda notlar yer almaktadir. el-Kdniin, Miicez, Kamilii’s-
sind‘a, el-Havi gibi 6nceki kaynaklar siiziip manzum olarak sunan
eser tibbin tanimi ve konusu beyitleriyle baslar. Eser tibbin nazari

4 Unver, Fatih, Kiilliyesi ve Zamani Ilim Hayat, s. 223.

42 Unver, Fatih, Kiilliyesi ve Zamani Ilim Hayati, s. 222.

43 Baylav. Fatih Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen)
Tib Eserleri Ile Ilaglar, s. 27.

4 Unver, Fatih, Kiilliyesi ve Zamani Ilim Hayati, s. 224.

45 Halim{ Liitfullah Amasi, Giilsen-i Zibd, Fatih 3639, 3a.

46 Halimi Liitfullah Amasi, Giilsen-i Zibd, Fatih 3639, 1a.
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ve ameli seklinde ikiye ayrilmasina gore iki kisma ayrilmis, nazari
kisim ti¢ baba, onlar da fasillara, ikinci kisim olan ameli de sagligin
korunmasi ve hastaliklarin izale edilmesi seklinde iki baba taksim
edilmistir. Ozellikle son yirmi varakta yogunlasan notlar1 kimin
diistiigilinii tespit edemedik. Baylav tip ve eczacilik eserleri arasinda
harika bir tasnife sahip olan metnin Tiirkce’ye terciime edilmesini
tavsiye etmektedir.*’

ibn Cezle’nin Takvimii’l-ebddn fi tedbiri’l-insdn’1m Mu‘in b.
Mahmiid el-Kirmani Farsca’ya tercime etmistir. 5 Safer 863/12
Aralik 1458 tarihinde istinsah ettigi versiyonu ile terciimeye konu
olan Arapca metin ayni niishada Sultan’in miitalaasina sunulmus-
tur.*® Hem bu terciime ve hem de Mes‘{id b. Hakimeddin Sirazi
Gilani’nin Diistiirti’l-amil fi veca ‘i’l-mefasil adl Sultan’a ithaf edi-
len Farsca eseri, ayrica Serhu Tegrihi’l-Kaniin’unun Farsca tercii-
mesi Osmanli’daki Farsga tip literatiirii ve bunlarin telif ve terciime
gerekceleri acisindan da incelenmeyi hak ediyor. Diistiirii’l-dmil fi
veca ‘i’l-mefasil, Kitdbu fi Ma‘rifeti veca ‘i’l-mefasil adiyla bilinen
ve tek niishasi III. Ahmed Kiitiiphanesi 2005 numaralidir. Miisten-
sihi bilinmeyen eserin bu niishasi h. 881 tarihinde yazilmigstir. Eser
35 fasil iizere tertip edilmistir. * Serhu Tesrthi’l-Kaniin’unun
Farsca terclimesi de Fatih’e ithafen yazilmistir. Eserin bilinen tek
niishasindan®® miitercim ve miistensih bilgisi olmadig gibi tarihi
hakkinda da bir kayda ulagilamamistir. Abdiilkahhar Cemaleddin
Yisuf b. Ahmed’in (6. ?) Kitdbii’t-teysir fi ilmi’t-tibb adl1 eserinin
Sultan Fatih icin yazildig: zikredilse®! de eser aslinda Celebi Meh-
med’e (s. 1413-1421) ithaf edilmistir.

47 Baylav. Fatih Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen)
Tib Eserleri ile Tlaclar, s. 47-48.

4 Mu‘In b. Mahmid el-Kirmani, Terciime-i Takvimii’l-ebdédn fi tedbiri’l-
insén, Ayasofya, 3587, 1b-56b.

4 Baylav. Fatih Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen)
Tib Eserleri Ile Ilaglar, s. 54.

%0 Serhu Tegrihi’l-Kdaniin, Fatih, 3537.

51 Bkz. Osmanl Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, I, 63-64. Niishalar1 i¢in bkz.
Kopriilii, Hact Ahmed Pasa, 184, 1a-80b; Manisa i1 Halk Kiitiiphanesi, 1846,
1b-71b.
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Fatih’in cevresindeki hekimler arasinda iran cografyasindan
olanlarin bulunmasi® ile Farsca tip eserleri hakkinda bir baglanti
kurmak da miimkiin olabilir. Zira donemindeki eserlerden bir kismi
bu ve diger hekimlere aittir. Yukarida bahsettigimiz Mes‘td b.
Hakimeddin S$irazi Gilani ayrica Sultan’a Arapca bir tip eseri daha
ithaf etmigstir. Miiellif bir mukaddime, iki boéliim ve bir sonugtan
olusan Mir’atii’s-sifa’ fi def‘i’d-da’ adh eserinin ilk cildini hicri
877°de (1472-73) tamamlamis, eser 883’te (1478-79) istinsah edil-
mistir. Ug niishas1 bulunan®?® eserin en 6zellikli olam ilk béliimii
iceren Esad Efendi’deki sultani niishadir.>*

Miiellif eserin igerigi ve tasnifi hakkinda konusurken 6nceki
kaynaklari inceleyip farkli bir muhtasar eser yazmay: planladigini,
Sultan’in bilinen ve pek karsilasilmayan meselelerin kolayca bulu-
nacag bir tertip emrettigini (velemmad emeranti bi-teshili vicdani’l-
mesdili’l-meghiirati ve’l-garibe), buna uyarak mevcut siralamaya
gore eserini olusturdugunu sdylemektedir.>® Bu da Sultan’mn eserin
boliimlendirilmesinde yonlendirici ve hatta bizzat eseri siparis et-
mis olduguna isaret sayilabilir.

Yapilacak aragtirmalarla bu dénemde Ermenice, Ibranice
eserlerin ¢ikabileceginin ve hatta Sultan’in bunlardan bir sekilde
haberdar olabileceginin de sorgulanmasi gerekiyor. Mesela Sul-
tan’in cevresinde modern Tiirkce kaynaklarda pek zikredilmeyen
Ermenice yazan bir hekimden haberdariz. Emiriiddevle Amasiatsi
(6.901/1496), Amasya, Iran ve Bagdat’ta bulunduktan sonra Sultan
Fatih’in “cerrahbasiligina” getirilmis, bazi kayitlara gore kendini
cekemeyenler sebebiyle istanbul’dan ayrilip Balkan beldelerine git-
mis, Bulgaristan’da bir eserini tamamlamis, ¢ikan veba salginlari

52 Sinem Serin, Osmanli Saghk Sisteminin Yonetimi: Hekimbasilik Kurumu
(istanbul: Kitabevi, 2021), s. 24.

53 Osmanli Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, 1, 84.

> Mes‘lid b. Hakimeddin Sirazi Gilani, Mir’atii’s-sifd’ fi def i’d-da’, Esad
Efendi, 2494.

5 Mes‘Qd b. Hakimeddin, Mir’dtii’s-sifd’ fi defi’d-da’, Esad Efendi, 2494,
2b.
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sebebiyle Sultan tarafindan Istanbul’a ¢agrilmustir.*® Fatih’in vefa-
tina kadar Istanbul’da kalan Amasiatsi, Cahillere Gereksiz (1478-
82) adl eserinde, Sultan’in muzdarip oldugu gut (L. podagra) has-
taligindan, bunun igin aranan ¢arelerden, Limni Adasi’ndan kil ge-
tirmek icin bir hekimin oraya gonderildiginden ancak sifa buluna-
mamasindan ve nihayetinde Sultan’in vefat etmesinden bahsetmek-
tedir.”” Amasiatsi’nin giiniimiize ulagsan kayitlardan ilk eserlerine
1459 tarihi diistiigiine®® bakilirsa onun Sultan déneminde eser veren
bir hekim oldugu goériilmektedir. Fatih’in vefatindan sonra Sultan
Beyezid’in oglu Sehzade Ahmed onu Amasya’ya davet etmistir.
Ahmed’in dedesi gibi Ermeni hekimden 6vgiiyle bahsettigi ve onu
samimi bir sekilde karsiladig1 dénemin kaynaklarinda yer almakta-
dir.>® Amasiatsi’nin eserleri ve Hipokratik tibba olan vukufiyeti®
onu donemin 6nde gelen bir hekimi oldugunu acgikca gostermekte-
dir. Amasiatsi bir eserinde Sultan’in hastaligina ¢are aramak icin
Limni Adasi’na gidenler arasinda bir italyan hekimin de olabilece-
gini soylemektedir.®* Sultan’in en yakimindaki hekimlerden biri de
ftalyan Musevisi olup ihtida eden Yakup Pasa (6. 886/1481) idi.
Unver’in sarlatanhiga meylettigini soyledigi Yakup Paga uzun yillar
sarayda etkili bir pozisyona sahip olmustur.%> Hakkinda Adivar,
Unver ve Baylav’in yazdiklan disinda yeni calismalarin yoklugun-
dan soz edebiliriz.®?

% S. A. Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi: A Fifteenth-Century Armenian
Natural Historian and Physician, ¢ev. Michael Yospa, (Delmar, New York:
Caravan Books, 1999), s. 33-35.

57 Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi, s. 33-37; Amasiatsi hakkinda ayrica
bkz. Arsen Yarman, Osmanli Saglik Hizmetlerinde Ermeniler ve Surp Pirgi¢
Ermeni Hastanesi Tarihi, (Istanbul: Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakf,
2001), s. 149-155.

58 Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi, s. 36.

5 Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi, s. 38-39.

60 Vardanyan’in bu ¢ahigmasi Amasiatsi’nin eserleri, eserlerinin kaynaklari,
niishalar, tip ve eczalik anlayisi basta olmak iizere cok kiymetli bilgiler ver-
mektedir. Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi, s. 45 vd.

61 Vardanyan, Amirdovlat Amasiatsi, s. 38.

62 Unver, Fatih, Kiilliyesi ve Zamani Ilim Hayati, s. 228.

83 Onu hazirladig1 baz1 macunlarin formiilleri hakkinda bkz. Ahu Cavlazoglu
Davulcu, Osman Tugay “Osmanli Déneminde Hekim Yakup Pasa’nin Fatih
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(iii) Sultan tibb1 agirlikh olarak nesir, Gtilsen-i Ziba 6rne-
ginde de goriildiigii iizere manzum olarak okumusken diagramatik
metinlerin listede olmasi, hatta birinin {i¢ niishasinin olmasi ve bu
eserin Farsca terctimesinin ona sunulmasi kayda degerdir. Bu tarzda
koleksiyonda bulunan ve kronolojik olarak daha énce yazilan bn
Butlan’in “tabii olmayan alti fakt6riin” yonetimini ortaya koydugu
Saglik Almanagr’ydi (Takvimii’s-sthha). Eser 40 &zetleyici tablo
boyunca, 210 bitki ve hayvan ile sagligin korunmasi i¢in yararh di-
ger 70 madde ve uygulamay1 icerir. Miizigin kullanimi, uyku ve
egzersiz diizeni, banyo, tiitsileme, hava kalitesinin degistirilmesi
ve mevsimsel degisiklikler bunlarin arasindadir. 280 konunun ta-
mamina isimleri kisaltmalarla temsil edilen cesitli otoritelerin 6ne-
rileri eglik etmigtir. Miiellif her tablonun iistiinde ve altinda bes-
lenme ve tedbir ilkelerini agiklayan kirk kural (kdniin) sunmustur.
Yaraticilikla yapilandirilan bu el kitab1 sadece Arapca konusulan
diinyada degil, gorsel yapiy1 takviye etmek icin ayrintili resimlerin
kullanildig1 Ortacag ve Ronesans Avrupa’sinda da oldukga yaygin
bir sekilde revac bulmustur.®* ibn Butlan’in Takvimii’s-sthhd’s1 ibn
Cezle’nin eseriyle bir niishada Sultan’a sunulmustur.®® Sultan’in
ozel kitapliginda Ibn Butlan’in Da‘vetii’l-etibbd adh bir baska ese-
rinin ve serhinin olmasina da vurgu yapmamiz gerekir. ilk bahset-
tigimiz eser Islam kiiltiiriinde diagramatik diisiincenin ve 6zellikle
tip telifinin en miikemmel 6rneklerinden biri olan Organlara Goére
Tedavi Almanagi’dir (Takvimii’l-ebddn fi tedbiri’l-insdn), eserin
miiellifi Bagdat’ta hekimlik yapan ve Hiristiyan iken miihtedi olan
Ibn Cezle’dir. Takvimii’l-ebddn’da 44 tabloda 352 hastahiga iligkin
bilgi verilmekte, her bir hastalifin karakteristigi ve tedavisi on iki

Sultan Mehmet I¢in Yaptig1 flaclarda Kullamlan Tibbi Bitkiler”, Tarihin Pe-
sinde Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi-, (20) 2018, 1-15.
Ancak bu calismada Yakup Pasa ile ilgili tartismal bahisler hakkinda bir sey
s0ylenmemektedir.

4 Peter E. Pormann, Emilie Savage-Smith, Medieval Islamic Medicine,
(Washington D. C.: Georgetown University Press, 2007), s. 50.

65 Kopriilii koleksiyonu 960 numarada 51b-92b arasinda yer alan ibn
Butlan’in Takvimii’s-sithha’s1 olup miistensih bunu Kindi’nin eseri olarak
kaydetmistir. Bkz. 51a.
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siitunda yer almaktadir. Modern ifadeyle “sinoptik tablolar”,
Arapca’da “miicedvel” denilen semalar malzemeyi sunmada ragbet
edilen bir aractir. Bu format 6zellikle gida ve ila¢ kullanimina ilis-
kin kurallarin sunumunda elverisli olmasinin yaninda hastaliklarin
listelenmesi ve onlara uygun tedavilerin ayni hizada verilmesi igin
de oldukga islevseldir.

Mustafa Ko¢’un kesfettigi 12. yilizyilda Malatya bolgesinin
Danismend hiikiimdar1 Ebi Muhammed Ziilkarneyn b. Ayniid-
devle’ye (6. 1152-1169) eserini ithaf eden Ibrahim b. Ebi Said el-
Magribi el-Alai de ibn Butlan ve ve ibn Cezle tarzinda yazmis ve
bu eser Tiirkge’ye cevrilmistir. Bu eser madde basi olarak hastaligi
degil de kullanilan miifred maddeyi esas almas: bakimindan ibn
Cezle’ninkinden ayrilmaktadir.®® Bu ii¢ kaynak ve cevirileri alma-
nak tazindaki eserlere Anadolu ve Osmanli’daki ilgiyi gostermesi
acisindan ayrica ¢alismaya deger metinlerdir.

(iv) Sultanin yazilmasimi kendisinin istedigi/emrettigi tip
eserleri bulunmaktadir. Oncesinde sultanin haberi olmadan kendisi
icin yazilan, terctime edilen tip eserleri de vardir. Bu tiir eserlerin
kendisine ithaf edilmesi diisiiniilen kisiye her haliikarda ulastig1
gibi bir sonug ¢ikarmak dogru olmadigi icin Fatih’e ulastiklar hak-
kinda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Bunlarin disinda Sultanin ki-
tapliginda onun miitalaasi icin kendisine ithaf edilen ya da kiitiip-
hanesine sunulmak iizere cogaltilan niishalar s6z konusudur ve bun-
lar ayr1 bir 6neme sahiptir. Zira bunlardaki kayitlar niishalarin 6zel-
likli oldugunu, saray gorevlilerinin, 6zel hattatlarin, miizehhiplerin,
miicellitlerin bu niishalar {izerlerinde ¢alistiklarin1 gostermektedir.
Tip kitaplarinda ve diger bazi eserlerde “Sultan’in miitalaasi icin”
ve Sultan’in Kiitiiphanesi icin” seklinde iki ayr kayait tiirii yer al-
maktadir. Bununla birlikte dua ciimlelerinde ve sifatlarda da birta-
kim farkhliklar bulunsa da bizi daha fazla ilgilendiren “miitalaa
kaydinin” olup olmamasidir. Tip eserleri arasinda el-Kdaniin fi’t-
tib’da su kayit yer almaktadir:

% Kog, “Selguklu ve Osmanh Tip Tarihi Telif ve Terciime Hareketinde Yeni
Bir Terciime”, s. 26, 29.
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Bu niisha yiice sultan, sultanoglu sultan, Sultan Murad Han
oglu Sultan Mehmed Han’in miitalaas: i¢in hazirlanmistir. Allah
hiikiimdarhigini1 daim kilsin (Bi-resmi mutala‘ati’s-sultani’l-a‘zam
es-sultan ibnu’s-sultan Sultan Muhammed Han ibn Sultan Murad
Han halledalldhu mulkehu).®’

Diger kayitlardan ikisi ise su sekildedir:

Bu kitap et-Tibbu’l-Harizmsahi olup dénemin seyhi, 6nceki-
lerin Galen’i, Hace ismail b. el-Hasan b. Muhammed el-Hiiseyn{ el-
Ciircani’nin eseridir. Allah onun ruhunu sad eylesin. Bu niisha Mu-
rad Han oglu, yiice sultan, Allah’in yeryiiziindeki halifesi, Sultan
Mehmed Han’1in miitalaasi i¢in hazirlanmigtir. Allah Teala, saltana-
tin1 daim kalsin.%®

Bu kitap Takvimii’l-Ebddan olup zamaninin sultanlarinin sul-
tani, sultanoglu sultan, Sultan Murad Han oglu Sultan Mehmed
Han’1n kiitiiphanesi i¢in hazirlanmigtir. Allah miilkiinii daim kilsin.
(Haza kitabu Takvimu’l-Ebddn li-resmi hizaneti sultani selatini’z-
zaman, es-sultan ibnu’s-sultan, Sultan Muhammed bin Murad Han,
halledallahu mulkehu).*

Hattat Seyh Hamdullah’1n istinsahiyla Belhi’nin Mesalihu’l-
ebddn ve’l-enfiis’liniin miitalaya sunulmasi ayrica isaret etmek isi-
tedik. Eserin niishasiyla ilgili Unver’in tespitlerini dikkate almadan
iddiali sonuglar ¢ikarmamak yerinde olur. Unver, Seyh’in niishaya
bir istinsah tarihi diismedigini sdylemekte, kitabin cildi ve tezhibi-
nin Sultan II. Bayezid devrine ait oldugunu diistinmektedir. Bura-
dan hareketle o, eserin bir ihtimal Fatih’in son yillarina, hatta vefat
zamaninda tamamlanip Amasya’da sehzade Bayezid tarafindan tez-
hibinin yaptirihp génderildigini sdylemektedir. Unver, Ayasofya
Kiitiiphanesi fihristinde miistensihin adinin yazilmadigini ve bunun
Seyh Hamdullah’a ait oldugunu kendisinin inceleyerek buldugunu

87 “Sultan Fatih’in Sahst Kitapligi” Yazma Eser Sergisi Katalogu, haz. Ab-
dullah Dilek vd., (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg Ya-
yinlari, 2022), s. 18.

8 “Sultan Fatih’in Sahsi Kitaphgi” Yazma Eser Sergisi Katalogu, s. 37.

89 “Sultan Fatih’in Sahsi Kitaphgi” Yazma Eser Sergisi Katalogu, s. 33.
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ifade etmektedir.”’ Unver, Sultan icin Seyh Hamdullah’n istinsah
ettigi bir diger eser olan Huneyn b. ishak’in (6. 260/873) Kitabii’l-
Mesdil hakkinda da onemli tespitler yapmaktadir. Bunlardan biri
niisha iizerinde II. Bayezid’in hattiyla kitabin ve miiellifinin adinin
yazili olmasidir. Unver, II. Bayezid’in babasindan kalma niishalara
eser ve miiellif ad1 kayitlarim1 koydugunu belirtmektedir.”*

“Sultan’in miitalaasi i¢in” ifadesinin gectigi niishalarin onun
ontine geldigi, bununla birlikte kiitiiphanesi i¢in hazirlananlarin da
ona sunuldugu sonucu ¢ikarilmakta, bunlarin Sultan tarafindan
okundugu varsayillmaktadir. Ancak Belhi’nin Mesdlihu’l-ebddn
ve’l-enfiis’iiniin niishasiyla ilgili olarak Unver’in goriisiinii dikkate
alirsak Fatih’in bunlarin tamamim gordiigiinii ve okudugunu soyle-
mek giiclesir. Zira bu niishalarda Sultanin onlar1 okudugunu kesin
olarak belirleyen bagka bir ifade, karine bulunmamaktadir. Bu niis-
halarda derkenarlarda bazi notlarin diisiildiigii goriilmektedir, lakin
bunlarin bizzat Fatih’e ait oldugu sonucunu da ¢ikaramiyoruz. O
halde burada 6ntimiize ¢ikan iki varsayim s6z konusudur. (a) Sul-
tan, miitalaas1 ya da kiitiiphanesi icin hazirlanan eserleri okumamis
olabilir. (b) Tiim eserleri okudugunu iddia etmek giictiir. Fakat Sul-
tan’in bunlardan higbirini okumadig gibi bir sonuca da varamayiz.
Zira felsefe ve kelam eseri siparis ederken ulemadan spesifik mese-
lelerin ele alinmasini istemesi onun entelektiiel olarak literatiirii
giincel bir sekilde takip ettigini imlemektedir. Bu durumun tip eser-
leri icin de gecerli oldugunu diisiiniiyoruz. Dolayisiyla Sultan, mii-
talaas1 veya kiitiiphanesi i¢in hazirlanan eserlerin bir kismini oku-
mus ya da bunlar huzurunda okunmus olabilir ama {izerlerine not
diisiilmemis olabilir.

Telif eser Miiellif Koleksiyon
1 Cerrdhiyyetii’l-Haniyye (T) Serefeddin Sabun- Millet YEK, Ali
cuzade Emiri-Tip 79
2 Mir’ati’s-sifa’ fi defi’d-da’ (A) | Mes‘Qd b. Hakimeddin Esad Efendi,
Sirazi Gilani 2494

70 Unver, Hattat Seyh Hamdullah, s. 26-27.
7t Unver, Hattat Seyh Hamdullah, s. 23.
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3 Risdle fi Veca ‘i’l-Mefasil, Mes‘{id b. Hakimeddin TSMK, III. Ah-
Diistiirii’l-amil fi veca ‘i’l- Sirazi Gilani med 2005

mefasil (F)

4 Giilsen-i Ziba (F) Halimi Liitfullah Amasi | Fatih, 3639

Tablo 3: Fatih’in Emriyle veya Ona Ithafen Yazilan Eserler
Kaynak eser Miiel- | Terciime Miiter- | Koleksiyon ve
lif cim Tarih

1 Takvimii’l-eb- | Ibn Terctime-i Mu‘inb. | Ayasofya 3587/1
dan fi Cezle | Takvimii’l-ebddn Mahmiid | 5 Safer 863/12
tedbiri’l-insén fi tedbiri’l-insdn el- Aralik 1458

(F) Kirmani

2 | Serhu Mec- Terceme-i Mechul | Fatih 3537
Tesrihi’l- hul Tesrihi’l-Kaniin
Kdniin (F)

Tablo 4: Fatih’in Emriyle veya Ona Ithafen Terciime Edilen Eserler

Okunmasi icin sunu- | Miiellif Koleksiyon Istinsah Ta-
lan eser rihi
el-Kaniin fi’t-tibb ibn STna 1. Turhan Valide Sul-
tan, 265
2. Nuruosmaniye,
3571.
Mesalihu’l-ebddn Ebii Zeyd el- | Ayasofya, 3740.
ve’l-enfiis Belhi
el-Cami* li-Miif- | ibnii’l- Kayseri Rasid Efendi | 868/1463-
reddti’l-Edviye  ve’l- | Baytar YEK, Rasid Efendi | 64
Agziye 1247.
Zahire-i Harizmsahi Ismail Ayasofya, 3620
Ciircani
Takvimii’l-ebddn i | Ibn Cezle 1. Kopriilii YEK, Fa-
tedbiri’l-insén z1l Ahmed Pasa 960/1
2.Ayasofya 3587/2
3. TSMK, III. Ahmed
2097
Takvimii’s-sthha Ibn Butlan Kopriili YEK, Fazil
Ahmed Paga 960/2
Da‘vetii’l-etibba’ ibn Butlan Ayasofya 3626/1 Ramazan
876/Mart
1471
Serhu Da‘veti’l- | Ebu’l-Hasan | Ayasofya 3626/2 Sevval
Eutbbd’ Alib. 876/Nisan
Hibetullah 1472
Kitabii’l-Mesail Huneyn b. | TSMK, III. Ahmed
ishak 1996

Tablo 5: Sultan’in Miitalasina ve Kiitiiphanesine Sunulan Eserler
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Eser Miiellif Koleksiyon
1 Miicerrebndme Sabuncuoglu Ayasofya, 3720
2 Terceme-i Karabddin Sabuncuoglu III. Ahmed 2124; Hiisrev
Harzemsahi Pasa 463.
3 | Manziim Eser-i Tibbi Sabuncuoglu
4 Nazmii’t-teshil Muhyiddin Mekki Ankara Genel Kitaphigy, 1.
6/22).
5 Mdddetii’l-hayat Aksemseddin
6 Terceme-i Baytdrname | Hibetullah b. Kilig Ali Paga, 717.h.884
Mahmiid b. Mevdiid
7 Hikaye-i Besir Celebi Begsir Celebi
8 Kasimiye Halimi Liitfullah
Amasi
9 | Miifredat Halimi Liitfullah
Amasi
10 | Havdssii’l-edviyeti’l- Muhammed b. Liit- | Ayasofya 3627
miifrede fullah Amasi
11 | Risdle evca‘u’l-mefdsil | Muhammed b. Liit-
fullah Amasi
12 | Serhu Tesrihi’l-Kaniin Muhammed b. Liit-
fullah Amasi
13 | Risdle Hekim Hoca Ataul-
lah
14 | Tip Ogretimi (1459) Emiriiddevle Ama-
siatsi
15 | Akrdbddin (1459) Emirtiddevle Ama-
siatsi
16 | Tibbin Yararlar: (1466- | Emiriiddevle Ama-
69) siatsi
17 | Cahillere Gereksiz Emiriiddevle Ama-
(1478-82) siatsi
18 | Ilag¢ Kitab1 (1481-82) Emiriiddevle Ama-
siatsi
19 | Tip Bilgisi Emirtiddevle Ama-
siatsi
20 | Tip Liigati Emiriiddevle Ama-
siatsi
21 | Serhu Kaniinge Hekimzade Taced-
din Hasan Tabib

Tablo 6: Doneminde yazilanlar eserler

(v) Daha 6nce yazilan tip eserlerinin istinsahlar1 ve bunlarin
Sultan’in kitapliginda bulunusuna deginmistik. Uzerinde durmamiz
gereken bir bagka husus da bir zamanlar Sultan’in kitaplariyken
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bagka yerlere intikal ettiginden haberdar oldugumuz tip eserleri ve
niishalardir. Zira bunlar1 da o dénemde ilgili duyulan metinler ola-
rak yukaridakilere ekledigimizde tablonun eksik kalan parcalarin
tamamlanmis sayabiliriz. Nasid Baylav, Fatih’in Sahn-1 Seman’a
vakfettigi eserlerin niishalarina ilgili arsiv belgesi ile birlikte yer
vermek suretiyle bu metinlerden bizleri haberdar etmistir. Bunlarin
arasinda 11 niisha tip eserlerini ihtiva etmektedir ve bazilarinda bir-
den fazla eser bulunmaktadir. Bu eserlerin tamam Hipokrates-Ga-
lenos tibb1 hakkinda olup tamamina yakim islam’daki takipgileri-
nin eserleridir. Verecegimiz listenin kaynag1 Topkap1 Arsivi 9559
numarayla kayitl Esami-i kiitiib defteridir.”?

Niisha | Eser Miiellif Varak adedi
1 Kiiliyatii’l-Kdniin ibn Sina 181
2 Kiiliyatii’l-Kaniin ibn Sina 140
Kitabii’l-Fusiil Hipokrates
3 Serhu’l-Miicez 539
4 Serhu’l-Miicez 107
5 Serhu’l-Miicez Cemaleddin Aksarayl | 297
miiellif hatt1)
6 Serhu’l-Miicez 189
7 Kitabii’l-esbab ve’l- Necibiiddin Semer- 242
dlamat kandl
Kitabu Terkibi usiili’l-
edisye
Kitdbu Akrabdzin ald
tertibi’l-ilel
8 Kitdbu Serhi’l-Alamat 215
e’l-esbdb
9 Serhu’l-Tla[ki] fi’t- 140
tibb
10 Kitdbu fi’t-tibbi ve’l- 258
amel
11 Serhu Kiilliyati’l- 307
Kaniin

Tablo 7: Fatih’in Sahn-1 Seman’a vakfettigi tip eserleri

72 Baylav. Fatih Sultan Mehmed Devrinde (Telif, Terceme ve Istinsah Edilen)
Tib Eserleri Ile Ilaglar, s. 4-5.
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5. Sonug

Hipokrates-Gelenos tibbinin Islam diinyasindaki takipcileri
Beylikler ve Osmanl ilim havzalarinda temel kaynaklar haline gel-
mis, bu klasikler terciime, telif, ihtisar, serh gibi farkh tiirlerle yo-
rumlanip yeniden iiretilmistir. Ne var ki bu dénemdeki tip eserleri-
nin ve niishalarinin saglikh bir sekilde dokiimiiniin yapilmadigi, he-
kimler ve eserleri hakkindaki monografik calismalar eksik oldugu
stirece Osmanl tip tarihine dair biitiinliiklii bir tablo ortaya ¢ikma-
yacaktir. Ayrica bir¢ok alandaki telif tiirleri sorunu hakkinda tutarl
bir cevaba ulasamadigimizda Islam tip tarihi ve ézel olarak Os-
manli’da literatiirtin siirekliligi, degisimi ve orijinalligi hakkinda
soylenenler siibjektif yaklagimlar olmaya devam edecektir. Biitiin
bunlarin zemininde bir bilim olarak tibbin mahiyeti, bilimler ara-
sindaki yeri, tip bilimleri semasina nelerin hangi acilardan girdigi
gibi sorular da yanit bulmadan pek saglikli degerlendirmeler yapma
imkani olmadigini diistiniiyoruz. Bu ¢alismanin bu devasa sorunlar
¢ozme iddias1 elbette yoktur. Burada amacimiz bu sorunlarin ve
ikincil literatiirdeki eksiklerin farkinda olarak belli bir dénemin li-
teratiiriine dair olabildigince biitiinciil bir bakis acis1 sunmakuir.
Bunu yaparken de tip bilimleriyle ne kastedildigini kisaca temel-
lendirmeye calistik ve sonrasinda Fatih déneminde yazilan, ter-
clime edilen eserleri, ona sunulan, kitapligina sunulan eserlerin ne-
ler oldugunu, yer yer bunlarin igeriklerini, niishalarini, bazi niisha-
larin seriivenini ele almaya gayret ettik.

Istanbul Fatih déneminde Amasya gibi Anadolu ve Iran hav-
zalar kokenli hekimlerin iiretimiyle beslenirken agilan dariigsifalar
ve tip medreseleriyle, hekimbasiligin tesisiyle II. Bayezid dénemi
ve sonrasinda kendi hekimlerinin meyvelerini almis, bunlara Mi-
sir'dan gelen hekimler, Tunus’tan Muhammed Tuniisi (6.
899/1493-94) ve Endiiliis’ten Ilyas b. Ibrahim (6. 918/1512’den
sonra) gibi isimler eklenmistir. II. Bayezid dénemindeki iiretimde
one c¢ikan hususlardan biri veba risalelerinin literatiire dahil olma-
sidir. Molla Liitfi (6. 900/1495), Muhammed Tundisi, Mustafa Ev-
hadiiddin Yarhisari (6. 911/1505), ilyas b. Ibrahim ve Yavuz Sultan
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Selim’in ilk yilinda eser yazan Idris-i Bitlis? (6. 926/1520) bu mii-
ellifler arasinda sayilmalidir. Saray cevresinde zaten mevcut olan
gayr-1 miislim hekimler ve iiretimleri de mevcudun daha da gelis-
mesine katki sunmustur. II. Bayezid cevresinde, Miisa Calints (6.
948/1542 sonrasi) gibi hekimler sayesinde Latince (ve de ibranice)
tip metinlerinin muhtevalarina yonelik calisan bir grubun ol-
dugu” da diisiiniilmektedir.
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MUZAKERE

Sule TASKIRAN CANKAYA®

Fatih Dénemi Tip Bilimleri, Literattirii ve Sultan’in Tip Ki-
tapligi baglikli teblig; tebligin ana diislincesi ve bu diigiinceyi bes-
leyen sahis ve eser érneklerinin tespiti, kullanilan diisiince ve hii-
kiimlerin 6rneklerinin bulunmasi, tebligde en cok dikkat ¢eken tar-
tismalar ve bunlarin tip tarihi icerisinde kaide ve teorilerle iliskilen-
dirilmesi yontemleriyle incelenmis ve miizakere edilmistir.

Fatih Dénemi Tip Bilimleri, Literattirii ve Sultan’in Tip Ki-
tapligi bashkl tebligde tip bilimleri literatiirii hakkinda konugmak
icin tip bilimlerinin tanimi ve kapsaminin belirlenmesinin gerekli-
ligi vurgusuyla, oncelikle tip bilimlerinin mabhiyeti iizerinde du-
ruldu ve Osmanli 6ncesi dénemden Osmanh diislincesine uzanan
kaynaklar baglaminda tip bilimleri tanimi ve tasnifi tartismalarin
bizlere aktarildi. Tip bilimlerinin tamimi ve kapsami tartismasinin
son derece 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Bu tartisma icerisinde
tibbi bilimlerde incelemeye konu olan nesne ve mahiyeti mevzusu-
nun ana bagliklardan biri olarak incelenmesinin fayda saglayacagi
goriisiindeyim.

Tibbi bilimlerde incelemeye konu olan nesne ve mahiyeti so-
rularina cevap verirken tibbi bilginin olusumundaki agamalar yol
gosterici olacaktir. Tibbi bilginin evriminde ilk asamanin “Iggiidii-
sel T1ip” oldugunu sdyleyebiliriz. Bundan sonraki tibbi bilgi gelisim
stireci ise, siras1 ile Ampirik Tip, Biiyiisel Tip, Felsefi Tip ve Bi-
limsel Tip’ basamaklar gelir. Tiim bu siireg igerisinde, her bir tiir
icin bu sorunun ayri ayri ele alinmasi gerekse de genel sorularimiz
sOyle olacaktir: Tibbi bilimlerin nesnesi sadece insan bedeni midir;

Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi (suletaski-
ran80@gmail.com
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bitki, hayvan bedeni de bu incelemeye konu olabilir mi? Elbette so-
rusunun cevabi da, tibbi diigiincenin evrimi icerisinde degiskenlik
gostermistir. Osmanh tibbi literatiiri 6zelinde de durumun degis-
medigi tebligde orneklerle aktarilmistir.

Daviid-i Antaki (6. 1008/1599) 6rnegi iizerinden islam gele-
negindeki yaygin kabulii aktaran teblig metninde “tip mutlak an-

PN

lamda canliy1 ya da insani inceler”, “tibbin konusu bedendir, genis
anlamda cismin, yani bedenin halleridir”, “tip en genel manada ma-
denleri, bitkilerin, hayvanlarin ve insanlarin bedenlerini iyi tutmay1
saglayan ilimken dar anlamda tip, saglik ve hastalik yonlerinden in-
san bedeninin halleriyle ilgili bir ilimdir” fikirleri islam tip gelenegi
hususunda dikkat ¢ekicidir. Ancak elbette tip bilimlerinin mahiyeti

konusunda daha genis yaklagimlar da s6z konusudur.

Fahreddin Razl (6. 606/1210), Ibnii’l-Ekfani (6. 749/1348),
Semseddin Amiilf (6. 753/1352 [?]) gibi alimlerin ilim tasniflerinde
ise tip bilimleri olarak eczacilik, baytara, beyzere, lekeleri ¢ikarma
ilim ya da zenaatlar1 basta olmak iizere bir dizi ilim dalindan bah-
sedilir.

Fatih Donemi Tip Bilimleri, Literatiirii ve Sultan’in Tip Ki-
taphig1 tebliginde yer alan 6rnekler icerisinde dikkati ¢ceken bir di-
geri de Tagkopriiliizdde’nin (6. 968/1561) Miftdhii’s-sa‘dde’sinde
de, tibb1 doga bilimlerinin asillarindan biri olarak kabul ettigini s6y-
lemesiydi. Tagkopriiliizade botanik (ilmii’n-nebat) ve zoolojiyi
(ilmii’1-hayevan) Miftdhii’s-sa‘dde’de doga biliminin dallar olarak
siralamisken, es-Sa‘ddetii’l-fahire’de bu iki ilim dalim faydalarin,
yani bitki ve hayvan tiirlerinden ilag yapimi ve tedavide kullanimini
gozeterek tipla iligkilendirmistir. Bu 6rnekler yardimiyla tibbi dii-
siincenin evrimini Osmanlh literatiirii iizerinden de gozlemleyebili-
riz.

Tibbi bilimlerin nesnesi tartismasinda ikinci soru da soyle
ifade edilebilir: incelemeye konu olan nesne sadece fiziksel beden
midir, ruhsal yap1 da inceleme konusu edilir mi?

Tebligde Yunan filozoflarinin insanin duygulari, duygula-
nimlari ve diisiinceleriyle ilgili yaninin saglikli tutulmasinin da bir
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tiir tip oldugunu kabul ettiklerinden bahsedildi. Ancak Islam tib-
binda da 6zellikle Ebtibekir er-Razi’nin (6. 313/925) bedensel tip
anlayisina mukabil olarak kavramlastirdig1 “ruhani tip” kavraminin
Osmanl tibbinda da etkili oldugunu séylemek miimkiindiir'. Da-
riigsifalarda miizikle yapilan terapiler vb. uygulamalar da bu anla-
yisin bir sonucu olsa gerek. Bu durumda Osmanh tibbinda da nesne

hem fiziksel hem de ruhsaldir demek miimkiindiir.

Tibbi bilimlerin metodolojisiyle ilgili bir diger tartisma da,
tibbi bilimlerde teorik ve pratik birlikte mi ele alinmistir sorusu tize-
rinedir.

Tebligde Galen tibbinda insan bedeninin hastaliktan korun-
masi (hifzissihha) ariz olan hastaliklarin izole edilmesi agisindan
tibbin tammina girdiginden ve Islam Tip Literatiiriinde de bu tani-
min korunup gelistirildiginden bahsedildi. Bu tanimda daha ziyade
tibbin pratik kismi 6ne ciksa da tibbin ayrica dort unsur, humorlar,
nitelikler, mizaglar, anatomi, saglik ve hastaligin dogal olan ve ol-
mayan sebepleri gibi teorik bir zemine dayandigini sdylemek de
miimkiindiir. Kanaatimce teori ve pratik ic ice gecmis durumdadir.
Uygulamali bilimler tanimlamasi igerisinde bu birliktelik elbette
sagirtici degildir. Tip ve kimyanin tarih boyunca bir sekilde birlikte
is gordiigii gerceginin de buradan kaynaklaniyor olmas1 muhtemel-
dir. Burada bir dipnot da vermek yerinde olacakur. Ozellikle 16. yy
Paracelsus (Phillipus Theophratus Bombastus von Hohenheim; 6.
1541) sonrasi kimyanin tibbin hizmetine sunuldugu, kimya-tip is-
birliginden bahsedilir ancak bu birlikteligi cok daha erken tarih-
lerde, Cabir bin Hayyan (6. 200/815) ve Ebli Bekr Muhammed b.
Zekeriyya er-Razi (6. 313/925)’nin kimyasinda ve tibbinda da gor-
mek miimkiindiir.

Beylikler ve kurulus donemi osmanl tip literatiirii ve fatih
doneminde ihtisar, serh ve terciimeye esas olan eserler mevzusunda
da teblig metnine eklemeler yapilmasi tavsiye olunur. Tebligde Fa-
tih doneminde tip eserlerine gecmeden 6nce Beylikler déneminde

! Mustafa Cagrici, "Tibb-1 riihani", TDV Islam Ansiklopedisi, https:/isla-
mansiklopedisi.org.tr/tibb-i-ruhani (05.06.2024).
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Anadolu’da telif, serh ve terciime eserler ve bunlarin kaynagi olan
eserlerin mahiyeti hakkinda bilgi verildi. Beylikler biinyesinde ve
daha az olmak kaydiyla Osmanli iilkesindeki tibbi iiretime bakil-
diginda ilgi ¢ok biiyiik oranda humoral tip paradigmasina ve eser-
lerine olmustur, tespitinde bulunuldu. Bu dénemde nebevi tibba ilgi
humoral tibba oranla ¢ok daha azdir. Ayrica klasik tip ve eczacilik-
tan sonra baytarliga azimsanmayacak bir alaka gosterilmesi pratik
ihtiyaclarin 6ne ¢ikmasiyla iliskilendirilebilir, ¢ikariminda bulu-
nuldu. Bir ekleme olarak pratik ihtiyaclar hem baytarlik, eczacilik
gibi tibbi ilimlerin gesitlenmesine hem de ayn1 zamanda bilim dili-
nin Tiirkce olusuna, eserlerin halka ulagabilmesi igin Tiirkce yazil-
masinda etken olmustur da diyebiliriz kanaatimce. Osmanli tibb1
temelde Antik Yunan ve Helen (Hipokrat), Bizans ve Roma (Ga-
len), Ortadogu-Arap-islam (Ali b. Abbas, Ibn Sina, ibn Nefis),
Tibb-1 Nebevi, Endiiliis (Zehravi), Orta Asya ve Saman Halk Gele-
nekleri, Selcuklu tip geleneklerinin birikimine sahipti ve bu gele-
neklerden besleniyordu.

Tibbi diisiincenin evriminde, felsefi diigiince basamaginda,
evrenin temel yap1 taslarini olusturan toprak, su, hava ve atesle
kdinatin gesitli unsurlar1 arasinda benzerlik ve baglantilar kurul-
mustur. Dért unsur kuraminin Hipokrates (MO 460-377) tarafindan
insan viicuduna uyarlanmasi ile sistemlegtirilen, Galenus’un (129-
200) caligmalariyla oldukga ileri bir seviyeye tasinan, Miisliiman
hekim ve filozoflarin elinde ise son ve miikemmel seklini alan
Ahlat-1 Erbaa Teorisi, “Humoral Patoloji / Dért Hilt / Dort Siv1”
isimleriyle, Dogu ve Bat1 tibbinda yaklasik 2000 y1l yiirtirliikte kal-
mustir. Evrenin bir parcasi olan insanda, bu 4 elemandan meydana
gelmis, kompozisyonlari degisik 4 temel siv1 (hilt/humor) (kan, bal-
gam, safra, kara safra) vardir. Viicutta hareket halinde olan bu dort
siviya “seyyalat-1 erbaa” da denir?.

2Sule Tagkiran, Sehran Mammadov, Teoriden Pratige Osmanli'da Bilim,
Bélim adi:(Osmanli’da Saghklh Yasam Sanati Uzerine Bir Risale: Muham-
med b. Mahmud $irvani’nin Ya‘kiibiyye Adli Eseri) (2022)., TASKIRAN
CANKAYA SULE, Mammadov Sehran, Paradigma Akademi, Editér:Miiker-
rem Bedizel Aydin, Biisra Cakmaktas, s. 410, ISBN:978-625-8118-42-1.
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Hipokrates’e gore insan varligini, biiyiimesini ve beslenme-
sini bu dért temel hilta bor¢ludur. insamin saghikl olup olmamasi
da bu sivilara baghdir. Bu dort hiltin dengeli bilesimi sagliga, den-
gesizligi de hastaliga delalet eder. Ahlat-1 erbaa ve dolayisiyla mi-
zac teorisi, Islam diinyasinda da benimsenmis ve Miisliiman hekim-
lerin kendi klinik tecriibelerine dayanarak getirdikleri aciklamalarla
son ve gelismis seklini kazanmistir. Eb{i Bekir er-Razi ve Ibn Sina
(6. 428/1037), Orta Cag humoral patolojisinin en énemli Miisliiman
temsilcileridir. Ahlat-1 erbaa teorisi Ibn Sina’nin el-Kdniin fi't-tib
adh eserinde hissi, zihni durumlarla tavir ve riiyalar da eklenerek
genisletilmistir.®

Osmanli’da da ahlat-1 erbaa’ya ve dolayisiyla da mizaca ilis-
kin tedavi usulleri benimsenmis ve bunlarin anlatildig1 bir¢ok tip
kitab1 yazilmistir. Biitiinciil bir bakigla Osmanli’da farkli cografi
bolgeler, iklimler ve kiiltiirlerden olusan imparatorluktaki tip sis-
temi bu cografi ve kiiltiirel cesitlilige benzer bicimde Galenci hu-
moralizm, halk tibbr ve tibb-1 nebevi seklindeki ii¢ tip anlayisina
dayali idi. Ancak 6nemli bir husus bu farkl tibbi sistemler birbirini
ikame etmiyor, tamamliyordu. Bununla birlikte halk tibbi, tibb-1 ne-
bevi ile humoralizm {izerine insa edilmis bu sistemde her birinin
kendi tbbf kiilliyati, kendilerine 6zgii hastalik kurami ve kendile-
rini digerlerinden ayiran tedavi usulleri vardi. Belki sunu sdoylemek
miimkiindiir; Osmanli toplumunda zamaninin bilimsel tip anlayis:
konumunda olan humoralizm sehir toplumlarinda, sultanlarin sa-
raylarinda ve daha genis mandda Osmanli seckinleri arasinda
hakimdi. Diger taraftan halk tibb1 s6zlii olarak nakledilirken, humo-
ralizm ve tibb-1 nebevinin temelini yazili gelenekler olusturuyordu.

Mossensohn’un Ottoman Medicine kitabinda Osmanli tibbi-
nin kendine has karakteri iki acidan ele alir. Bunlardan biri, tibbi
yazim dilinde, Arapcadan Osmanlh Tiirkcesine gecis seklinde
gortilen degisimdir. Osmanli Tiirkgesi, tibbi yazimin bir dili olarak
Arapgay1 yerinden etmemis, ancak seckin cevrelerde ona katil-
mustir. Ikincisi saglik sistemi ve 6zellikle hastanelerdir. Osmanhlar,

3 Ali Haydar Bayat, Tip Tarihi (PDF: Merkezefendi Geleneksel Tip Dernegi,
2016), 123.
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hasteneleri gecmis Miisliiman toplumlardan miras almis olmakla
birlikte bu saglik miiessesesini, diger Osmanli miiesseseleri gibi,
biirokratik ve hiyerarsik bir kuruma déniistiirmiiglerdi.*

Tibbin nesnesi, mahiyeti ve metodolojisi disinda, bu ilmin
uygulama alanlar1 olan hastaneler/sifahaneler de tip tarihi ¢alisma-
larinda tizerinde durulan mevzulardir. Konuya bir de bu agidan yak-
lagmak faydal olacaktir.

Anadolu Selcuklular1 déneminde yaptirilan ve Osmanli’ya
miras kalan dartigsifalar sunlardir: Mardin Emineddin Dartiggifasi
(1108/9-1122/23), Kayseri Gevher Nesibe Dartissifas1 ve Medre-
sesi (1205-6), Sivas I. Izzeddin Keykavus Dariissifas1 (1217-18),
Divrigi Turan Melik Dartigsifas1 (1228-29), Cankir1 Cemaleddin
Ferruh Dartigsifas1 (1235), Aksaray Dartigsifas1 (XIII. yy. ilk ya-
ris1), Kastamonu Pervaneoglu Ali Dariigsifas1 (1272-73), Tokat
Muineddin Pervane Dariissifas1 (XIII. yy. son ¢eyregi bas).”

Osmanlilar, Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’u fethiyle
Dogu Roma Imparatorlugu’nun yerlesmis devlet ve saray teskilati
mirasini da tagidiklari Tiirk-Islam kiiltiir alt yapisiyla harmanlayip,
ihtiyaclara binaen kendine mahsus bir yapilanma meydana getir-
miglerdir. Islam cografyasinda ve Selcuklularda uygulanan
dariissifalarda tip egitimi verilmesinin bir benzerine Konstantino-
polis’te de rastlanmaktadir. Fatih déneminde Osmanlilar, halk
saghgina verdikleri 6neme binaen Selcuklulardan miras olarak dev-
raldiklan dartigsifa sistemini siirdiirmiisler ve hatta insa ettikleri va-
kif kiilliyelerin biinyesinde yer verdikleri yeni dariigsifalar ile bu
sistemi gelistirmiglerdir. Bu sayede saglik alaninda destege ihtiyaci
olan daha ¢ok insana ulasilabilmistir.

Devr alinan sifahaneler disinda Osmanlilarin insa ettikleri
dariigsifalar da mevcuttur. Bursa Yildinnm Bayezid Dariissifasi
(1400), Fatih Dariissifas: (1470), Edirne II. Bayezid Dariissifas

4 Miistakim Arici, Miri Shefer-Mossensohn, Ottoman Medicine: Healing and
Medical Institutions 1500-1700, Albany, New York: State University of New
York Press, 2009, ISBN: 978- 143-8425-30-6, s.168.

> Goniil Cantay, Anadolu Selguklu ve Osmanli Dariissifalari, Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Bagkanlhigi, Ankara, 2023.
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(1484-88), Manisa Hafsa Sultan Dariissifasi (1539), Haseki Sultan
Dariissifas1 (1550), Stileymaniye Dartissifas1 (1553-59), Atik Va-
lide Dartigsifas1 (1582), Sultan Ahmed Dartigsifasi (1609-17) érnek
olarak verilebilir. Tiim bu dénemler ve gelismeler icerisinde, ka-
leme alinan eserlerle niiveleri II. Murad dénemine dayanan Os-
manli tibb1 i¢in en 6nemli déniim noktas1 Fatih devridir. Fatih Sul-
tan Mehmed alimligiyle meshur olmus zatlar1 sarayina davet eder
ve bilimsel tartismalarda bulunurdu. Bunlardan biri de Hekim Begir
Celebi’dir. Fatih’in, II. Murad’in 6liimiiyle tahta ge¢mesi {izerine
Edirne’deki Eski Saray’a davet ettigi Celebi, Karamanoglu ibrahim
Bey’in 6zel hekimidir ve aslen Konya Karamanlhdir. Fatih’in Ibra-
him Bey’e yazdig1 bir mektupla kendisini davet etmesi iizerine
Edirne’ye gelmis, Edirne’deki Saray-1 Atik’te hizmet vermistir.
Donemin bir bagka ¢énemli alimi de, ayn1 zamanda Fatih’in hoca-
ligin1 da yapmis olan Aksemseddin’dir. Aksemseddin, diger pek
¢ok Osmanli tip dliminde oldugu gibi hem dini egitimini tamamla-
mis hem de bu sirada tip egitimi almustir.°

Fatih déneminde Osmanl tibbinin 6nemli isimlerinde bir
digeri de Sabuncuoglu Serefeddin’dir. Sabuncuoglu Serefeddin,
Gelebi Mehmed doneminde Amasya Dariissifas1 hekimbasisi olan
dedesi Sabuncuoglu ilyas Celebi ve babas1 Ali Celebi gibi Amasya
Dariigsifasi’nda muhtemelen Burhaneddin Ahmed en-Nah-
civani’den egitim gérmiis, orada on dort yil hekimbasilik yaptiktan
sonra Candaroglu isfendiyar Bey zamaninda (1385-1440) bir siire
Kastamonu’da bulunmustur.

Tiirkge olarak kaleme aldigi Cerrdhiyye-i Ilhdniyye ile
cagdast medeniyetler arasinda tip ¢alismalar icinde yiizyillar bo-
yunca istifade edilecek kiymetli bir eser ortaya ¢ikarmistir. Kitabin
en dnemli 6zelligi, tip tarihinde ilk defa cerrahi miidahaleleri goste-
ren minyatiir tekniginde yapilmis cesitli resimler icermesi ve sade

6 Sinem Serin, “Osmanli Devleti'nde Hekimbasilik Miiessesesi” Doktora
Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal, {s-
tanbul 2020.



522 BIR ILIM MERKEZI OLARAK ISTANBUL-I

bir Tiirkge ile kaleme alinmis olmasidir.” Sabuncuoglu Serefed-
din’in hastaliklarin teghis ve tedavi yontemlerine yer verdigi bir
diger kiymetli eseri, Miicerrebndme’dir. Sabuncuoglu bu eserde
bitkisel ilaglar ve bunlarin tedavideki rolleri iizerinde durmustur.
Eserde hekimin, cesitli hayvanlar, insanlar ve miiellifin kendi tize-
rinde denemis oldugu ilaglarin hazirlanig1 ve kullanilis1 anlatilmak-
tacr.?

Osmanli tibbinda bir diger otontaik yaklasim da Tibbi Tegki-
latlanma ve Hekimbasilik {izerinedir. Konuya bu acidan da yaklas-
mak faydali olacaktir gériisiindeyim. Osmanli Devleti’nin kurulus
stirecindeki saray yapilanmasi iizerine erken dénem tarih yazicilari
maalesef herhangi bir bilgi vermemektedir. Devletin kurulusuyla
temellerinin atildigim kabul ettigimiz saray tegkilati i¢cinde hekim-
basilik ile ilgili ulasabildigimiz ilk bilgilerimiz Sultan Celebi Meh-
med donemine kadar gitmektedir. Simdiye kadar ulasilabilen kay-
naklar 15181nda Osmanli Devleti’nin ilk hekimbasgisi, Germiyanoglu
II. Yakub Bey’in de hekimligini yapmis olan Seyhi’dir. Seyhi’nin
bu gorevi, II. Murad déneminde padisahin 6liimiine kadar devam
etmistir.

Fatih déneminde tip alaninda reform sayilabilecek pek ¢ok
kararlar da alinmig, Kanunname’de yer almistir. Bdylece saglik tes-
kilatlanmasi agisindan da Fatih Dénemi Osmanli Tibbinda 6ne ¢1-
kar diyebiliriz. Bu kararlarin en ©Onemlilerinden biri, saraya
[ran’dan getirilen hekim sayisindaki artigtir. Ozellikle Iran, ye-
tismis ilim adamlar1 ve hekimleri ile Osmanli’y1 beslemis; ayrica
bu gelen alimler, Osmanli tibbinin da gelismesine katkida bulun-
muglardir. Bu hekimler arasinda Ahmed Kutbeddin Acemi, Siikrul-
lah Sirvani, Hekim Arab, Altuncuzade, Lari Acemi ve Yakub zik-
redilebilir. Devletin tegkilatlanmasi icin atilan adimlar, Fatih’in ve-
fatiyla tahta gecen oglu Sultan II. Bayezid déneminde de devam

7 Sitheyl Unver, Cerrahiyei Ilhaniye, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Ensti-
tiisii, Istanbul, 1939.

8 Nuran Yildirim, "Sabuncuoglu Serefeddin", TDV Islim Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/sabuncuoglu-serefeddin (05.06.2024).
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etmistir. Fatih’in Kanunname’si ihtiyaca binaen gelistirilmeye
cahsiimistir.

Osmanli Devleti’nin tibbi alandaki ilerleyisinde bir diger
doniim noktas1 Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethi de yine Osmanl
tip tarihinin gelisimi evresinde énemli bir doneme isaret eder. I. Se-
lim’in Misir’1 fethiyle buradaki koklii medeniyet birikiminin Os-
manli topraklarina ulagmasi icin 6nemli bir adim atilmig ve etkile-
rinin Kanuni Sultan Siileyman déneminde artarak devam edecegi
bir siire¢ baglamigstir. Bu dénemde 6zellikle Hekimbasilarin med-
rese egitiminin yani sira tip egitimi almalar da gerekliydi. Ardin-
dan dariissifalarda hekim olarak goérev yapmaya baslayip hem il-
men hem de mesleki olarak tecriibe kazandiktan sonra saray hekim-
ligine ya da hekimbasiliga yiikselebiliyordu. Yukarida da bahsedil-
digi gibi Kaniini devrine kadar Osmanli Devleti’nin en 6nemli
saglik kurumu Fatih Dartigsifasi’dir. Dolayisiyla burada vazife ya-
pan hekimler ve dartissifanin hekimbasisi padisah tarafindan takdir
edilip saray hekimleri arasina secilebilmekteydi. Daha sonra da pa-
disahin hekimbasisi olarak atanabilmekteydi.

Fatih Dartigsifasi’nda hekimbasilik yaptiktan sonra saraya in-
tisab edip yiikselen hekimbagilardan en 6nemlisi dénemin meghur
hekimlerinden biri olan Ahi Celebi’dir. Kan{ini devrinden itibaren
ise Siileymaniye Kiilliyesi icerisinde miistakil bir tip medresesi
acilmasiyla da Osmanh Devleti’nde en yiiksek seviyede tip egitimi
burada verilmeye baglanmisgtir.






GENEL DEGERLENDIRMELER

flyas CELEBI*

Istanbul 29 May1s Universitesi Rektor Yardimcisi

Degerli ilim adamlari, saygideger dostlar, iki giinliik yogun
bir programin sonuna geldik. Allah’a hamdolsun herhangi bir ak-
saklik olmadan programimizi basarili bir sekilde tamamladik. ilk
basta Thsan Fazlioglu hocamiza cok tesekkiir ederim. Biz bu top-
lantilar1 doga bilimleri ve pozitif bilimlerden mahrum olarak yapi-
yorduk. Bu toplantimizin tertibinde kendisiyle istisarelerde bulun-
duk ve hem genel toplantimiza degerli katkilar1 oldu hem de son
oturumun ilave edilmesini sagladi. Son oturumda konusan degerli
hocalarimizi da tanimaktan ¢ok mutlu oldugumu ifade edebilirim.
Gercekten bizim camiada ilim tarihi konularinda uzman olan yetis-
mis insan yok diye iiziililyorduk ama geng ve heyecanh arkadaslar
hakikaten bizim gogsiimiizii kabartti. Hepsine 6zellikle tesekkiir
ediyorum.

Ben kisa birkag ciimle sdyleyip sozii hocalarimiza birakmak
istiyorum. Toplantinin basinda da ifade etmistim. Osmanl diisiin-
cesi gercekten bizim icin ¢ok 6nemli bir analiz alanidir. ilahiyat ca-
lismalarinda Abbasiler’e, Emeviler’e verdigimiz 6nemi, gosterdigi-
miz 6zeni Oyle goziikiiyor ki, Osmanliya da géstermek zorundayiz.

Bir sevindirici husus da su, aramizda islam Diinyasim daha
iyi taniyan hocalarimiz var. Acaba bir bagka Islam Diinyasinda ke-
lam, felsefe, tasavvuf, ilim tarihi mensuplar bir araya gelip ¢cok me-

* Prof. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi, (ilyas_celebi@yohoo.com)
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deni bir sekilde, karsilikli anlayis icinde birbirlerini dinleyerek, bir-
birlerine katkida bulunarak béyle bir ilim ziyafeti yapan bir islam
tilkesi var m1? Bu hepimizin arzu ettigi bir durumdur. Dolayisiyla
bu atmosfere gelmesi nedeniyle Tiirkiye’deki akademiyi goniilden,
candan kutluyorum.

Amacimiz “Bir Osmanl ilim Merkezi olarak istanbul” top-
lantisinin ikincisi ve tigiinciisii de yapmaktir. Bu formatimizi da
muhafaza etmeye calisacagiz. Toplantilarimiz planladigimiz ve 6n-
gordiigiimiiz sekilde basarili bir sekilde gerceklesti. Tabi her bir
oturum diizeyinde konusacak olursak sdylenecek bircok sey s6z ko-
nusu olabilir. Ben bu konulardaki detaylar1 diger konusmacilari-
miza birakirken bu giizel toplantinin gerceklesmesinde katkisi olan
biitiin tebligci hocalarimiza, miizakereci hocalarimiza ve iki giindiir
bizi sabir ve zevkle takip eden degerli 6grencilerimize ve akade-
misyen arkadaslarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum.

Ayrica Islami Ilimler Arastirma Vakfina ve ev sahibi olarak
toplantimizin gerceklesmesi igin biiyiik katkilarda bulunan Ilahiyat
Fakiiltesi dekam Prof. Dr. Ahmet Yiicel Hocamiza ve son olarak
sayin rektoriimiize tesekkiir ediyorum.

Allah emeklerimizi megkiir eylesin diyor, hepinize hayirl ak-
samlar diliyorum.

Mehmet Taha BOYALIK"

Hazirinu sayglyla selamliyorum. Biitiin tebligci ve miizake-
reci hocalarimiza ayr1 ayn tesekkiir ediyorum. Kendilerini iki giin
boyunca dinledik. Uzmanlk alamm olmayan matematik ve doga
bilimleriyle ilgili tebligleri bile dogrusu ilgiyle takip ettim.

Bu calistay “Islam diisiince havzalar1” toplantilarinin besin-
cisi oluyor. Daha 6nce Semerkant, Bagdat, Endiiliis ve Misir hav-
zalan ele alimmugti. Onceki tecriibelerden de hareketle Istanbul hav-
zasini belli dénemlere bolerek ele almanin daha uygun olacagi mii-
lahaza edildi. Bu toplantida kurulustan istanbul’un fethine kadarki

* Doc. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi, (mtboyalik@gmail.com).
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donem ve Fatih donemi ele alindi. Fetihten Tanzimat’a kadarki do-
nemin ikinci bir toplantida, Tanzimat sonras1 dénemin ise {i¢iincii
bir toplantida ele alinmasi planlanmaktadir.

Cok uzatmadan, aldigim notlardan sadece dikkat cekenleri
paylasmak isterim. Mehmet Ipsirli hocamiz meseleyi tarih formas-
yonuyla ele aldi. Bizans diislincesiyle Osmanl diisiincesi arasinda
iliskiyi kuran bazi ¢alismalara dikkat ¢ekti. Osmanli’nin Tiirk¢enin
korunmasi ve bir bilim dili olmasi konusunda Selguklulardan ayris-
tigin1 ve bu konuda 6énemli roller oynadigim soyledi.

fhsan Fazlioglu hocamiz yeni akademik calismalarin 6niinii
acabilecek bazi konulara degindi. Osmanlh diisiincesine dair 6zgiin
bir tarihlendirme yapti. Tokat, Niksar medreseleri cevresinde
onemli bir hareketliligin oldugunu ve Anadolu’daki entelektiiel ha-
yatin tesekkiiliinde bu bolgelerin mutlaka dikkate alinmasi gerekti-
gini vurguladi. Germiyan Ogullar ve Kiitahya bolgesiyle ilgili tes-
pitleri de akademik calismalara yon verebilecektir. ilhanhlarin
Anadolu’nun Islamlasmasindaki etkisinden bahsetti. Osmanlilarin
baglangicta bilimsel olarak tutunmaya calistig, kiiltiiriin homojen
olmadig fakat agik bir toplumun s6z konusu oldugu, maddi kiiltiire
yogunlasarak {ist kiiltiirii ele almanin yéntemsel bir hata olacag ve
Timurlu cografyasiyla Osmanl cografyasini dogrudan mukayese
etmenin bazi sakincalar1 bulundugu yontindeki tespitleri dikkat ce-
kiciydi.

Tuncay Basoglu hocamiz fikih usiiliindeki gelismelerin kuru-
lustan Yavuz’a, Yavuz’dan Tanzimat’a ve Tanzimat sonrasi olarak
ele alinabilecegini sdyledi. On beg ve on sekizinci yiizyillarda bir
usil hareketliliginin oldugunu ve bunun 6zellikle calisiimasi gerek-
tigine dikkat cekti. On ii¢ ve on dordiincii yiizyillarda biraz daha
Memliikliiler {izerinden Pezdevi merkezli bir usiil anlatis1 varken
on besinci yiizy1l ve sonrasinda 6zellikle Molla Fenari’nin de etki-
siyle daha mantik merkezli ve akilci bir usiil geleneginin yerlesti-
gini soyledi.

Imam Rabbani hocamiz Osmanli usil geleneginin serh ve ha-
siyeler iizerinden, 6zellikle Teftazani ve Ciircani’nin hasiyeleri tize-
rinden gittigini sdyledi. Buradan sdyle bir soru ¢ikiyor. Hocalarimiz
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genelde Molla Fenari’nin Fusiilu’l-Beddi‘ adli eserinin kurucu ni-
teliginden bahsettiler. Fakat sonraki usil diisiincesinde serh-hasiye
merkezli bir seyir varsa Fusiilu’l-Beddi‘ nerede duruyor? Ozgiin bir
metin oldugu soyleniyor ama daha sonraki tartismalara bakildi-
ginda daha ¢ok yine Ciircani ve Teftazani metinleri iizerinden bir
gelenek olusmus. Bir de su dikkat cekici: Bu serh ve hasiyeler ge-
nellikle asil fikih meselelerine etki edecek konulara kadar gelme-
mis. Bunlarn ¢ogu ilimlerin mevz{i, mebadi ve mesaili gibi tartis-
malarla sinirh kaliyor. Mantik literatiiriiyle irtibath olarak ele alinan
bu konulann fikihla iligkisi de bir tartisma konusu. Nitekim bu
yonde bazi miilahazalar yapildi.

Tasavvuf konusunda Betiil Giirer hocamiz Fenari’nin, Ko-
nevi’nin Miftahii’l-Gayb’im1 merkeze alarak, Osmanh tasavvuf dii-
stincesine yon verdigini belirtti. Ona gore Fenari’nin etkisi iki yon-
liidiir: Hem yeni serhler yazilmasina vesile olmus hem de serhlerin
iceriginde belirleyici olmustur. Fenari’nin i¢inde tasavvuf, felsefe,
mantik, usill ve kelamin renkleri olan projeleri gercekten dikkat ce-
kici. Onun vahdet-i viicut metafizigini nasil ortaya koydugu, bu ko-
nuda 6zgilin yaklagimlar bulunup bulunmadig1 daha kapsaml tar-
tismalara konu edilebilir. Mesela fikih usiilii oturumunda hocalari-
miz Molla Fenari’nin bazi usil eserlerinde Matiiridi bir alim gibi
konustugunu soylediler. Matiiridi ve Ekberi kimlik ayn1 alimde na-
sil olup da bir araya geliyor. Bu konuda da tahliller yapilmas: fay-
dali olacaktir.

Resat Ongoren hocamiz konusunu tasavvuf-siyaset iligkisi ve
tasavvuf-fikih iligkisi seklinde iki acidan ele alarak Aksemseddin,
Seyh Vefa ve Ali Halveti iizerinden 6rneklendirdi. Tasavvuf-fikih
iligkisini Seyh Vefa’nin namazda besmeleyi cehri okumasi 6rnegi
izerinden ele ald1. Miizakerelerde bu konudaki kaynaklarin ge¢ do-
nem kaynaklar1 olduguna dikkat cekilerek bu bilgiler konusunda
temkinli olunmasi gerektigi vurgulandi.

Felsefe oturumunda Yasin Apaydin hocamiz “Es’ile Eserleri
Felsefe Metni Olarak Okunabilir Mi?” meselesini ele aldi. Bunlarin
tam anlamiyla felsefe metinleri olmadigini, hatta bunlarda fikih, ke-
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lam ve tefsir konularinin daha 6n planda oldugunu séyledi. Su-
numda “enmiizec” tiirii eserlerle “es’ile” tiirii eserlerin ayn1 katego-
riye dahil edilmeye calisilmasi tartismal goziikiiyor. Nitekim mii-
zakerelerde buna deginildi.

Hatice Toks6z hocamiz Devvani’nin hayatindan genisce
bahsetti. Devvani metni iizerine yazilan serh ve hasiyeleri de s6z
konusu etti fakat Osmanh diistincesi kismi biraz eksik kaldi. Murat
Demirkol hocamiz Devvani’nin 6zgiinliigiine degindi. Fakat s6z
konusu hasiyelerin 6zgiinliik degeri ve literatiirde nereye yerlesti-
rilmesi gerektigi meselesinin daha genisce irdelenmesi gerektigi an-
lagiliyor.

Son olarak, Fatih déneminde matematik ve doga bilimleri
oturumunun yapilabilmis olmasi bile son derece énemli. Nitekim
oldukga bakir bir alan. Bu konudaki katkilarindan dolay: Thsan ho-
camiza ozellikle tesekkiir ediyoruz. Daha 6nce yapilan dort havza
toplantimizda “Matematik ve Doga Bilimleri” bashg1 yoktu. Bu
toplantida yapilan sunumlara Fatih dénemindeki matematik ve
doga bilimleri tartismalarinin giincel degeriyle ilgili tahliller ilave
edilebilir. Yazilan metinlerin tedris maksatli olup olmadig: ve 6z-
giinliik degerleriyle ilgili degerlendirilmeler yapilirsa faydali ola-
caktir.

Diger hocalarimiz da ¢ok degerli bilgiler sundular ve miiza-
kereler yaptilar. Ben bu kadariyla iktifa ediyorum, katk: sunanlara
tekrar ictenlikle tesekkiir ediyorum.

Mehmet BULGEN"

Oncelikle katihmci hocalarimiza selam ve saygilarimi suna-
rim. “Bir Osmanl ilim Merkezi Olarak istanbul” konulu ¢alistay:
diizenledikleri igin Istanbul 29 Mayis Universitesi ve islam1 Ilimler

* Do¢. Dr., Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi, (mbulgen@hot-
mail.com).
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Arastirma Vakfini tebrik ediyorum. Ayrica degerlendirme oturu-
munda konugsa yapmama vesile oldugu icin organizatoér Prof. Dr.
flyas Celebi Hocama tesekkiir ediyorum.

Iki giin siiren oturumlar siirecince birbirinden giizel teblig ve
miizakerelere sahit olduk. Bu tiirden toplantilarin klasik islam dii-
stincesinde 6nemli bir yeri olan Osmanli’da bilimlerin gelisimi ko-
nusunda miisbet bir tarih algisinin olugturulmasinda énemli katkisi
olacaktir. Genelde su anin ontolojik sebebinin tarih oldugu séylenir.
Yani tarihteki olaylar birbiri arkasiyla devam eder ve ge¢cmisten gii-
niimiize neden-sonug iliskisi icinde bir belirlenim olugur. Tarih bu
sekilde giiniimiizii belirliyor goriinse de diger taraftan insanlarin ta-
rihe yonelik algilar boyle degildir. insanlar1 gegmise yonelik idrak-
leri su anki entelektiiel seviyelerine ve kazanimlarina dayali olarak
olusur. Eger insani bilimlerde giicliiyseniz ve gerekli cabay1 da har-
carsaniz daha nitelikli bir tarih algis1 olusturabilirsiniz.

Miizakereler esnasinda Osmanl tarihi c¢alismalar1 glini-
miizde birtakim problemlerle karsi karsiya kaldigi belirtildi. Os-
manlidan giiniimiize ulasan yazili kaynaklarin bazi sahalarda azhig1
bunlardan biri olarak zikredilebilir. Elbette yazili kaynaklarin gii-
niimiize ulagmasi énemlidir ama daha 6nemli olan belirttigim gibi
bizim su anki perspektifimiz ve tarih algis1 olusturama ¢cabamiz/ka-
zanimimizdir. Mesela soyle bir 6rnek verilebilir. Demokritos’tan
giinlimiize ulagan fragmanlar sadece birka¢ ciimleden ibarettir.
Ama Demokritos konusunda batida yapilan ¢alismalar neredeyse
bir kiitiiphaneyi doldurur. Ancak bunun igin her seyden 6nce Os-
manh konusunda 6n yargilari kirmak gerekiyor. Biraz énce gordiik,
Osmanl biitiinciil bir diinya goriisiine sahiptir ve farkl disiplinlerin
bir arada olmasini esas alir. Halbuki modern paradigma din, felsefe
ve bilimin arasini ayirdig: gibi disiplinlerin de birbirinden ayrisma-
sin1 esas almaktadir. Boyle olunca da giintimiizdeki finansorler
kendi diinya goriisiiyle uyusmayan tarihi arastirmalara cok fazla
destek saglamiyor ve bunlarin 6niinii agmiyor. Osmanl Devleti s6z
konusu oldugunda daha baska durumlar da var. Mesela 2017 y1-
linda bir konferans icin Urdiin’e gitmis orada Petra Antik Kentini
ziyaret etmistik. O aksam oradaki bir is adami bize ziyafet verdi.
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Yemegin sonunda ondan Petra’nin tarihinden biraz bahsetmesini is-
tediler. Aslinda giizel seyler de anlatiyordu, ancak on besinci yiiz-
yila geldiginde ve tam da Osmanli dénemini anlatmaya baglarken
“Osmanli Devleti geldi, Petra’nin karanlik caglar1 basladi” dedi.
Tabi biz itiraz edince, 6ziir diledi ve “Aranizda Tiirk akademisyen-
lerin de oldugunu bilmiyordum” dedi. iste Osmanh konusunda
boyle bir 6n yargi da var.

Burada iki giin boyunca Osmanli’da bilimlerin gelisimi ko-
nusunda kelamdan fikha, tefsirden tasavvufa ve tiptan astronomiye
bircok kiymetli sunum ve miizakereler dinledik. Oturumlarin so-
nunda bende sdyle bir kanaat olustu. Biitiin bilim dallar1 Osmanh-
dan memnun. Isletim sistemi her ne kadar Avrupa’da 17 Yiizyil Bi-
lim Devriminde oldugu gibi degismediyse de Osmanh kendisinden
once iiretilen Islam diisiince mirasina kadar sahip cikti. Hem kav-
ramsal yonden hem kuramsal yonden klasik bilimlerin gelismesi
icin 6nemli bir zemin olusturdu, imkanlar sagladi. Klasik bilimler
ideal formlarim Osmanlhda kazandi. Ben sadece kelam ilmi adina
konusabilirim.

Mesela bizim kelam ilmi Halife Miitevekkil’den itibaren
resmi miifredata yer bulma konusunda mesruiyet sorunu yasamistir.
Hatta bu durum Nizamiilmiilk déneminde bile devam etmistir.
Kelamin medrese miifredatina usiil-i fikih semsiyesi altinda gizli
bir sekilde girdigi belirtilir. Bu nedenle kelam daha ¢ok kisisel me-
rak ve cabalarla 6grenilmistir. Ancak Osmanliya gelindiginde du-
rum degismistir. Fatih Sultan Mehmet doneminde kelamin resmen
medrese miifredata girdigini goriiyoruz. Diger klasik ilimlere ol-
dugu gibi Osmanli kelama da sahip ¢ikmistir. Nitekim giincel ola-
rak konustugumuz Yeni ilm-i Kelam fikri bile ilk defa Osmanli’da
olusmustur. ismail Hakki izmirli Yeni [Im-i Keldm adli eserini
Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti’ne bagh Tedkikat ve Te’lifat-1
Islamiyye Hey’et-i ilmiyyesi’nin istegi iizerine yazmaya baslamis-
tir.

Son olarak Osmanl bilim tarihi arastirmalar1 konusunda bir
tecriibemi aktarmak istiyorum. Ben doktora tezimde kelam atom-
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culugunu giiniimiiz kozmoloji agisindan degerlendirmistim. Tarih-
sel kavram ve kuramlar1 sadece kendi donemine ait degil de prob-
lemin hem 6ncesi hem de giiniimiize gelinceye kadarki serencamim
anlayarak yaklastigimiz zaman daha verimli sonuclar alinabiliyor.
Tabi bu ele aldigimiz tarihl kavrami bir derece doniistiirmenizi de
gerekiyor. Mesela ben kelamdaki cevher-i ferd kavramini kendi asli
formuyla gliniimiiz atom teorisiyle karsilastirmadim. Onu siireklilik
ve siireksizlik catis1 altinda kendine 6zgii problematigi ekseninde
yeniden yapilandirdim. Bana gore boyle bir yaklasim tahrif etmek
degil onu giiniimiizdeki yeni kazanimlar dogrultusunda canlandir-
maktir. Bu sekilde Osmanli’nin buldugu coziimleri sadece kendi
gerceklik diinyasina hapsetmek degil de problem odakli yeniden
yorumlayarak canlandirmaya c¢alisirsak, giinlimiizdeki problemlere
coztimler bulma konusunda ondan istifade etme ve tarihi mirasa yo-
nelik ilgiyi arttirma konusunda daha bagarili sonuglar elde ederiz.

Tekrar ¢ok tesekkiir ediyorum.
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OZET

BIR OSMANLI iL.iM MERKEZI OLARAK ISTANBUL.-I
—FATIH DONEMi—

Istanbul 29 Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi ile Islami
Ilimler Arastirma Vakfi’'nin 16-17 Aralik 2023 tarihlerinde Istan-
bul 29 Mayis Universitesi Konferans Salonu’nda ortaklasa diizen-
ledikleri “Bir Osmanli Ilim Merkezi Olarak Istanbul-I” konulu tar-
tismal1 ilm1 ihtisas toplantis1 gerceklestirilmistir. Istanbul ilim hav-
zasinin kelam, fikih usulii, Islam felsefesi, tasavvuf, Matematik,
Doga Bilimleri, Tip ve Eczacilik oturumlarn seklinde devam eden
toplantida sunulan tebligler, yapilan miizakere ve degerlendirmeler
bir araya getirilerek bu eser olusturulmustur.

Bu toplantida, “Fatih Dénemini Hazirlayan IlImi Birikim”;
“Imtihandan Ithafa: Fatih Dénemi Mukaddimat-I Erbaa Hdsiye-
leri”; “Misir Havzasinda Cok Yonlii Bir Alim: Imam Siiyiti; “Fetih
Oncesi Dénemde Osmanli’da Kelam Ilmi ve Kelamci-lar": “Os-
manl Usiilii Diistincesinin Kurulus Donemi”; “Fatih Donemi Fikih
Usulii Mirasi: Tartisma Alanlar1”; “Fatih Sultan Mehmed Dev-
rinde Tasavvuf: Alimler-Meseleler”; “Fatih Devri Oncesinde Os-
manl Tasavvuf Diisiincesini Se-killendiren Alimler ve Meseleler:
Molla Fendri Ornegi”; Es’ile Eserleri Felsefe Metni Olarak Oku-
nabilir Mi? Mol-la Lutfi’nin Futahdt’t Ozelinde Bir Inceleme”;
“Celaleddin Devvdni’nin Osmanli Diisiincesindeki Etkileri: Isbat-1
Vdcib Risaleleri Ornegi”; “Istanbul’da (15. Yiizy1l) Matematik Bi-
limler: Bil-ginler, Eserler, Kurumlar”; "Problem Odakli bir Yakla-
sim ile Fatih Sultan Mehmet Dénemi'nde Doga Bilimleri"; “Fatih
Dénemi Tip Bilimleri Literatiirii ve Sul-tan’in Tip Kitapligi” bas-
liklarini tastyan oniig teblig sunulmus, her teblig miizakere edilmis,
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ayrica genel miizakereye acilmis, toplanti sonunda bir genel deger-
lendirme yapilmigtir. Toplanti neticesinde yeniden gbzden geciri-

len, tashihleri yapilan tebligler ile miizakerecilerin yazili miizakere
metinleri bir araya getirilerek bu eser negredilmisgtir.

SUMMARY

OAYt a



OZETLER 535



